SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1989700 - TO (2022/0067821-3)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

AGRAVANTE : LAZARO DE DEUS VIEIRA NETO

ADVOGADOS : LEONARDO FERNANDES RANNA - DF024811
ADWARDYS DE BARROS VINHAL - TO002541

AGRAVADO : APARECIDO LUCIANETTI

AGRAVADO : ROSIVANE PEREIRA DOS SANTOS

ADVOGADOS : JULIO SOLIMAR ROSA CAVALCANTI - TO000209

FABIO WAZILEWSKI - TO002000
DEARLEY KUHN - TO000530
JONAS SALVIANO DA COSTA JUNIOR - TO004300

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. EMBARGOS DE RETENCAO.
INVIABILIDADE. EXTINCAO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
NAO CONFIGURACAO. BENFEITORIAS. INDENIZACAO. LIQUIDACAO.
POSSIBILIDADE.

1. Recurso especial interposto contra acérdao publicado na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/STJ).

2. Nao ha falar em falha na prestacao jurisdicional se o tribunal de origem
motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia com a
aplicacao do direito que entende cabivel, ainda que em desacordo com a
expectativa da parte.

3. Desde a reforma promovida pela Lei n° 10.444 /2002 no Cédigo de
Processo Civil de 1973, nao sao mais cabiveis embargos de retencdo da
coisa como garantia da indenizacado por benfeitorias em execucao de titulo
judicial, situacdo que se seguiu com a instituicao do cumprimento de
sentenca (Lei n® 11.232/2005) e que foi mantida no Codigo vigente.
Precedente.

4. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 06/12/2022 a 12/12/2022, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Marco Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Licenciado o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva.

Brasilia, 12 de dezembro de 2022.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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1. Recurso especial interposto contra acérdao publicado na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/STJ).

2. Nao ha falar em falha na prestacao jurisdicional se o tribunal de origem
motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia com a
aplicacao do direito que entende cabivel, ainda que em desacordo com a
expectativa da parte.

3. Desde a reforma promovida pela Lei n° 10.444 /2002 no Cédigo de
Processo Civil de 1973, nao sao mais cabiveis embargos de retencdo da
coisa como garantia da indenizacado por benfeitorias em execucao de titulo
judicial, situacdo que se seguiu com a instituicao do cumprimento de
sentenca (Lei n® 11.232/2005) e que foi mantida no Codigo vigente.
Precedente.

4. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por LAZARO DE DEUS VIEIRA NETO
contra a decisao que negou provimento ao recurso especial.

Em suas razoes, o agravante aponta:

(i) omissao quanto a aplicacao do art. 810 do Codigo de Processo Civil de
2015 apenas nas hipoteses de execucao de titulo extrajudicial ou cumprimento de
sentenca que mencione a retencdo e a indenizacao por benfeitorias;

(ii) que inaplicavel o art. 810 do CPC/2015 ao caso, pois nao ha referéncia

ao direito de retencao ou indenizacao por benfeitorias no titulo judicial;
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(iii) o Agravo de Instrumento n°® 0009267-81.2014.827.0000 julgado pelo
Tribunal de Justica do Estado do Tocantins, que determinou o inicio do cumprimento
de sentenca, ndao mencionou a indenizacao pelas benfeitorias, remetendo a discussao
aos embargos de retencdo, que acabaram extintos, criando tumulto no processo e
gerando inseguranca juridica;

(iv) resisténcia para a indenizacao das benfeitorias, ante a auséncia de
pronunciamento judicial claro sobre o tema;

(v) o acordao, ao prorrogar a apuracao da indenizacao das benfeitorias para
a liquidacao de sentenca quando nao ha essa previsao no titulo a ser cumprido, viola o
art. 810 do CPC/2015

(vi) inexisténcia de preclusdo dos embargos de retencdo, pois a
ocorréncia de benfeitorias foi tratada na contestacdo, demonstrando a intencdo do
recorrente de reter a coisa até a apuracao e recebimento da indenizacao;

(vii) a redacao original do art. 744 do CPC/ 1973, que estipulava acerca dos
embargos de retencado, inclusive em titulo judicial, estava vigente quando da
apresentacdo da defesa na acao principal de rescisdo ajuizada pelo recorrido
(4/4/2005);

(viii) que confiava na existéncia dos embargos de retencdo e foi
surpreendido pela reforma legislativa, de modo que deveria ser atribuida ultratividade
a norma, a fim de manter a acdo apenas para o encontro de contas e a caucao, e

(ix) ausente perda do objeto dos embargos de retencdo, pois remanesce o
pedido de apuracdo de valores e aplicacao de caucao.

Requer o provimento do recurso, para que os embargos voltem a ter o
tramite regular.

Foram apresentadas contrarrazoes (e-STJ fls. 3.696/3.703).

E o relatoério.
VOTO

O acordao impugnado pelo recurso especial foi publicado na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

A irresignacdo nao merece acolhimento.

No que tange ao art. 1.022 do Coédigo de Processo Civil de 2015, ndo ha
falar em negativa de prestacao jurisdicional se o tribunal local decidiu a controvérsia
de forma clara e fundamentada, ainda que contrariamente aos interesses da
agravante.

Tal como assinalado na decisdo atacada, a Corte local teve oportunidade de
integrar o acordao da apelacdo, depois do provimento do REsp n°® 1.714.695/TO,
reconhecendo a falha na prestacao jurisdicional.

No segundo acérdao dos embargos, tratou-se, portanto, acerca da
inviabilidade dos embargos de retencao e da possibilidade de discussdo em torno das
benfeitorias em liquidacao de sentenca, apenas nao se expressando nos exatos termos
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pretendidos pelo recorrente, que se mostraram desnecessarios ao deslinde da
controversia.

Desse modo, ndo € o caso de uma segunda anulacdao do acordao dos
embargos de declaracao, justamente pelo fato de que a matéria foi tratada de forma
completa e clara, sem vicios ou negativa de prestacao jurisdicional.

Por outro lado, diferentemente do que afirma o agravante, a sentenca da
acao de rescisao menciona a questao das benfeitorias, autorizando a remocao dos
moveis pelo Oficial de Justica e determinando a realizacao do "Auto de Constatacao e
Avaliacao" das fixas (e-STJ fl. 274 dos autos do REsp n°® 1.663.221/TO), de modo que
nao lhe assiste razao quando insiste na tese de que o tema continua obscuro.

Além do mais, conforme assinalado pela origem (e-STJ fls. 3.378 e 3.570) e
também na decisdo ora agravada (e-STJ fl. 3.632), a questao da indenizacao podera
ser decidida em liquidacdo no cumprimento de sentenca, ndo havendo duvida ou
obscuridade quanto a isso.

No que diz respeito a surpresa pela mudanca legislativa, assinalou-se na
decisao agravada que a parte, a despeito da extincao dos embargos de retencdo, nao
ficara sem a devida prestacdo jurisdicional e podera pleitear a indenizacao pelas
benfeitorias.

O que se decidiu foi apenas que a parte nao tem mais o direito de se
garantir por meio da retencéo da coisa por nao ter invocado o tema de forma adequada
e oportuna (a simples mencao a benfeitorias ndo explicita pedido de retencao) e
porque, tal como destacado na origem, a posse ja foi reintegrada aos agravados, nos
termos da sentenca.

Por fim, ressalte-se que ndo ha necessidade de manter a acdo para encontro
de contas e caucdo se esses temas estdo sendo apreciados em liquidacao e
cumprimento, sob pena de gerar duplicidade de procedimentos.

Assim, verifica-se que a parte nao trouxe argumentos capazes de alterar a
decisao impugnada, que devera ser mantida pelos seus proprios fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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Sessao Virtual de 06/12/2022 a 12/12/2022

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Secretario
Bel. WALFLAN TAVARES DE ARAUJO

AUTUAGCAO
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JONAS SALVIANO DA COSTA JUNIOR - TO004300

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessao virtual de 06/12/2022 a 12
/12/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Marco Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Licenciado o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 13 de dezembro de 2022
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