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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1988452 - CE (2022/0058418-3)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
AGRAVANTE : EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
ADVOGADOS : FERNANDO HENRIQUE SILVA VIEIRA - DF017587

MARCOS YUKIO TAZAKI - SP251076
AGRAVADO : SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL SENAI
ADVOGADOS : MARCIO BRUNO SOUSA ELIAS - DF012533

PATRICIA LEITE PEREIRA DA SILVA - DF020695
FERNANDO SUCUPIRA MORENO - DF022425

EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
SENAI. CONTRIBUICAO SOCIAL. INCIDENCIA SOBRE ABONO PREVISTO EM
ACORDO COLETIVO DE TRABALHO. HABITUALIDADE DO PAGAMENTO
RECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM, A LUZ DAS PROVAS DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO, NA VIA ESPECIAL. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo que julgara Recurso Especial interposto contra
acoérdao publicado na vigéncia do CPC/2015.

Il. Trata-se, na origem, de demanda objetivando a cobranga de contribuigdo social em
favor do Servigo Nacional de Aprendizagem dos Industriarios - SENAI. O Juizo de 1°
Grau julgou parcialmente procedente os pedidos. O Tribunal de origem, em sede de
Agravo interno recebido como Embargos de Declaragdo, negou provimento a
Apelacao.

lll. Este Superior Tribunal possui jurisprudéncia sélida no sentido de que o abono
recebido em parcela unica (sem habitualidade), previsto em convengao coletiva de
trabalho, ndo integra a base de célculo do salario contribui¢ao.

IV. Todavia, o Tribunal de origem, com base no exame dos elementos faticos dos
autos, considerou que "os abonos unicos fixados em acordo coletivo de trabalho foram
pactuados, repetidamente, nos anos 2001/2002, 2002/2003, 2004/2005 e 2005/2006,
deixando de ser pago tdo somente no periodo de 2003/2004, restando caracterizado,
portanto, seu carater habitual". Tal entendimento, firmado pelo Tribunal a quo, nao
pode ser revisto, pelo Superior Tribunal de Justiga, por exigir o reexame da matéria
fatico-probatdria dos autos. Precedentes do STJ.

V. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 04/10/2022 a 10/10/2022, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Francisco Falcido, Herman Benjamin e Mauro Campbell
Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.
Brasilia, 10 de outubro de 2022.

Ministra ASSUSETE MAGALHAES
Relatora
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.988.452 - CE (2022/0058418-3)

RELATORIO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Agravo interno,
interposto por EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS - ECT, em
13/07/2022, contra decisdo de minha relatoria, publicada em 01/06/2022, assim
fundamentada, in verbis:

"Trata-se de Recurso Especial, interposto por EMPRESA BRASILEIRA DE
CORREIOS E TELEGRAFOS, contra acérddo do TRIBUNAL REGIONAL
FEDERAL DA 52 REGIAO, assim ementado:

'PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DECLARATORIOS.
TRIBUTARIO. OMISSAO. OCORRENCIA. RAzZOES DE
APELACAO NAO APRECIADAS. CONTRIBUICOES DEVIDAS A
TERCEIROS. CONTRIBUICAO PARA O SENAI. ABONO
DECORRENTE DE ACORDO COLETIVO VINCULADO AO
SALARIO. HABITUALIDADE. NATUREZA SALARIAL.
INCIDENCIA.

1. Trata-se de agravo interno contra acorddo que deu provimento a
apelacdo, para, anulando a sentenca recorrida, reconhecer a
legitimidade ativa do SESI e, determinar o retorno dos autos a origem,
a fim deque se dé regular prosseguimento ao feito.

2. Em suas razdes de recurso, sustenta a EMPRESA BRASILEIRA
DE CORREIOS E TELEGRAFOS - ECT, que, ao invés de apreciar
as razdes do recurso de apelagdo, o acérddo repetiu 0 mesmo voto da
primeira apelacdo, que apreciou a questdo da legitimidade ativa do
SENAI. Defende que o julgado ora recorrido ndo apreciou o mérito da
apelacdo, na medida em que tratou de reproduzir ipsis litteris o teor da
decisdo que ja houvera sido proferida anteriormente, no sentido de
anular a sentenca de origem. A sentenca ja fora anulada tendo sido
proferido uma nova sentengca. Contra esta nova sentenca foi
interposto novo recurso de apelacdo (id 4058100.2942664), o qual
nao restou apreciado por essa Egrégia Corte.

Requer que seja aplicado o principio da fungibilidade recursal, para o
fim de que, em homenagem a ampla defesa e contraditério, o recurso
seja recebido como simples peticdo de chamamento do feito a ordem,
para que as razbes da segunda apelacdo sejam efetivamente
apreciadas, sob pena de cerceamento de defesa e nulidade
processual.

3. No mérito, alega que ha impossibilidade juridica do pedido em face
da auséncia de liquidez e certeza do débito. E que a alegacg&o autoral,
de que ndo houve, por parte da ECT, recolhimento da diferenca de
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calculo das contribuicdes destinadas ao SENAI na rubrica ABONO
referentes as competéncias de 12/2001; 1/2002; 4/2002 a 7/2002;
9/2002 a 12/2002; 2/2003; 3/2003; 6/2003 a 8/2003; 10/2003 a
12/2003; 2/2004; 5/2004 a 12/2004; 1/2005 a 12/2005; 1/2006 a
3/2006; 5/2006 a 7/2006 e 9/2006, ndo tem respaldo juridico, na
medida em que foi realizada a Contribuicdo Geral para o Senai, tudo
conforme Termo de Cooperacao Técnica e Financeira firmado entre
as partes (vide docs 5 e 6).

4. Defende que o abono em questdao ndo tem carater salarial. Ao
contrério, é verba paga ao empregado, esporadicamente, resultado de
um mero ato de liberalidade da empresa. Tanto é assim, que o Autor
ndo mencionou, na inicial, que a Notificacdo de Débito 20041 SERIE
M referia-se a caélculos incidentes sobre a Rubrica Abono em
manifesto intuito de induzir esse douto Juizo em erro. Acrescenta que
conferir as parcelas mencionadas carater salarial, quando o acordo
coletivo instituidor ndo Ihes atribuiu tal natureza, configuraria afronta
ao artigo 7°, inciso XXVI, da Constituicdo Federal. Pontua, ainda, que
a previsdo de pagamentos feitos a titulo de abono € Unica, o que
revela a eventualidade da verba. Outrossim, o beneficio teve valor fixo
para os empregados, nao se vinculando ao salario, até porque
também n&o representou contraprestacao por servigos, tendo em vista
a possibilidade dos empregados afastados do trabalho também
receberem a importancia. Nesse contexto, se é indevida a incidéncia
da contribuicdo previdenciaria sobre as importancias recebidas a titulo
de 'abono Unico' previstas nas clausulas do acordo coletivo referente
ao periodo mencionado, também sera a Contribuicdo Geral do Senai.
5. Cabivel, no caso, a aplicacéo do principio da fungibilidade recursal
para o recebimento do agravo interno como embargos de declaracéo,
uma vez que ficou configurada a violagédo do art.1022 do CPC/2015,
uma vez que a Segunda Turma ndo se manifestou sobre as questdes
necessarias para o deslinde da controvérsia, estando evidente a
pretensao de obter efeito infringente.

6. Com efeito, por meio da sentenga constante no sequencial de n°.
4058100168601 o MM Juizo a quo extinguiu a acdo sem julgamento
do mérito, face a auséncia de legitimidade ativa do demandante, bem
como auséncia de interesse processual face a inadequacdo da via
procedimental eleita.

7. Irresignado, o SENAI apresentou o recurso de apelacao, aduzindo,
em sintese, ser parte legitima para figurar no polo ativo da presente
demanda, bem como a possibilidade de cobranca da contribuicao
geral a ser paga pelas empresas, na forma dos arts. 6° do Decreto-lei
4.048/42 e 1° do Decreto-lei 6.246/44, por meio do rito ordinario.

8. A sentenca, contudo, foi anulada pelo TRF da 5% Regido, que
entendeu pela legitimidade do SENAI para promover a referida acao
de cobranca. Determinou, entdo, o retorno dos autos para o regular
prosseguimento do feito.
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9. Com a baixa dos autos, o Juizo singular, desacolhendo toda a
matéria de ordem preliminar suscitada pela parte demandada, julgou
parcialmente procedentes os pedidos do SENAI para condenararé a
pagar, nos termos da Notificacdo de Débito 20041, Série M, os
valores nado recolhidos das contribuicdes por diferenca na base de
calculo das competéncias de 12/2004; 1/2005 a 12/2005; 1/2006 a
3/2006; 5/2006 a7/2006 e 9/2006. Honorarios advocaticios, na
propor¢cdo do proveito econdmico de cada parte (art. 86 do CPC),
destacando-se que, se tratando-se de sentenca iliquida, a fixa¢éo do
percentual de honorérios, tomando por base o valor da condenacéo,
seria realizada quando da liquidacéo, nos termos do art. 85, 8 49, I, do
CPC.

10. A ECT, Irresignada, apresentou novo recurso de apelacédo id
4058100.2942664), subindo os autos (novamente para esse egrégio
Sodalicio.

11. Ocorre que, ao invés de apreciar as razfes do segundo recurso de
apelacdo, o voto ora vergastado (id 4050000.10723590) foi proferido
no sentido de repetir o voto da primeira apelacdo (id
4050000.8633342), que apreciou a questdo da legitimidade ativa do
SENAI e determinou o retorno do feito a primeira instancia, sem
adentrar as alegacdes de mérito do apelante.

12. Assim, anula-se o julgamento do acérdéo de id 4050000.10723590
e passa-se a apreciar as questdes do recurso de apelagdo da
EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS - ECT.
13. Com relacdo ao abono decorrente de convengdo ou acordo
coletivo, tal verba nao integra o salario de contribuicdo, por forca de
determinacdo expressa contida no § 9° do art. 28 da Lei 8.212/91,
desde que seja recebida em parcela Unica, desvinculada do saléario e
sem habitualidade. (Agint no AREsp871754/DF, Relator MINISTRO
Benedito Gongalves, DJe 7/10/2016).

14. Na hipétese, entretanto, os abonos Unicos fixados em acordo
coletivo de trabalho foram pactuados, repetidamente, nos anos
2001/2002, 2002/2003, 2004/2005 e 2005/2006, deixando de ser pago
tdo somente no periodo de 2003/2004, restando caracterizado,
portanto, seu carater habitual. Mais, durante trés periodos, tais verbas
foram estipuladas em clausulas que tratam do reajuste salarial, a
corroborar sua vinculagao a remuneragao dos empregados.

15. Manutencéo dos honorarios advocaticios nos termos da sentenca.
16. Honorérios recursais fixados em R$ 200,00 (duzentos) reais, nos
moldes do art. 85, 811, do CPC/15.

17. Agravo interno parcialmente provido, para anular o acérdéo de id
4050000, negando-se provimento a apelacao’ (fls. 732/733e).

Nas razGes do Recurso Especial, interposto com base no art. 105, 1ll, a, da

Constituicdo Federal, a parte ora recorrente aponta, violacdo aos art. 1° do
Decreto-Lei n° 6.246/44, art. 214, do Decreto 3.048/99, no paragrafo 9°,
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alinea 'e', n.° '7', do art. 28, da Lei n.° 8.212.91, e artigo 7°, inciso XXVI, da
Constituicdo Federal.

Sustenta, em sintese, que a rubrica abono ndo se reveste de carater
salarial, pois ndo possui a caracteristica da habitualidade, sendo paga
esporadicamente.

Alega que o fato de o Abono constar de Acordo Coletivo de Trabalho néo
tem o condédo de torna-lo passivel de contribuigéo.

Contrarrazes a fls. 782/790e.

O Recurso Especial foi admitido pelo Tribunal de origem (fl. 792e).

A irresignacdo nao merece prosperar.

Na origem, trata-se de Acao Ordinaria ajuizada pela parte ora recorrente,
com o objetivo de receber R$ 139.151,75, a titulo da contribui¢cdo prevista
no art. 4° do Decreto-Lei 4.048/42, equivalente a 1% sobre o montante da
remuneracao paga pelo estabelecimento a todos os empregados.

Julgada improcedente a demanda, recorreu o autor, tendo sido reformada a
sentenca, pelo Tribunal local.

Dai a interposicao do presente Recurso Especial.

Este Superior Tribunal de Justica possui jurisprudéncia soélida no
sentido de que o abono recebido em parcela Unica (sem
habitualidade), previsto em convencdo coletiva de trabalho, néo
integra a base de calculo do salario contribuicéo.

Todavia, no caso dos autos, o Tribunal de origem, com base no
acervo probatério dos autos, considerou a rubrica como sendo

habitual, vejamos:
'O cerne da controvérsia resume-se a questdo da natureza (se
remuneratéria ou ndo) dos abonos Unicos, estipulado sem
Convengbes Coletivas de Trabalho, para fins de incidéncia da
contribuicdo devida ao SENAI.
Com relacdo ao abono decorrente de convencdo ou acordo coletivo,
tal verba nado integra o salario de contribuicdo, por forca de
determinacdo expressa contida no § 9° do art. 28 da Lei 8.212/91,
desde que seja recebida em parcela Unica, (Agint no AREsp
871754/DF, Relator MINISTRO Benedito desvinculada do salario e
sem habitualidade. Gongalves, DJe 7/10/2016).
Embora o periodo ndo prescrito, objeto da presente demanda, abranja
tdo somente os anos de 2004, 2005 e 2006,para aferir a
habitualidade, ou n&o, do abono pago, serdo analisados todos os
Acordos Coletivos constantes nos autos.
O Acordo Coletivo de Trabalho de 1°/8/2001 a 31/7/2002, na clausula
de 'Reajuste Salarial' (clausula 39), concedeu abono de 70%,
calculado sobre o salario (Id 138043).
No ano seguinte, de 1°/8/2002 a 31/7/2003, na clausula de 'Reajuste
Salarial' (clausula 36), foi concedido abono de R$ 1.000,00 (Id
138033).

Documento eletronico VDA34071342 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRA Assusete Magalhdes Assinado em: 03/10/2022 15:15:46
Codigo de Controle do Documento: B9FD6A06-6853-4FC4-B7C3-963689D63894



P
L%%M/Mf// W/%/ﬁ/ A /ZA//Z[[/

Da mesma forma, de 1°/8/2004 a 31/7/2005, na clausula de 'Reajuste
Salarial' (clausula 51), foi concedido abono de R$ 400,00 (Id 138030).
Por fim, de 2005/2006, o Acordo Coletivo de Trabalho, na clausula
'Vale- Reifecdo/Alimentacao’ (clausula 60), concedeu abono de R$
800,00 (Id 138029).

Assim, no caso dos autos, os abonos Unicos fixados em acordo
coletivo de trabalho foram pactuados, repetidamente, nos anos
2001/2002, 2002/2003, 2004/2005 e 2005/2006, deixando de ser pago
tdo somente no periodo de 2003/2004, restando caracterizado,
portanto, seu carater habitual, o que denota seu carater habitual. Mais,
durante trés periodos, tais verbas foram estipuladas em clausulas que
tratam do reajuste salarial, a corroborar sua vinculacdo a remuneracao
dos empregados’ (fls. 730/731e)

Assim, dessa forma, considerada a habitualidade do valores pagos,
estes fazem parte da base de calculo da contribuicdo previdenciaria.
Ressalta-se, ainda, a impossibilidade de rever o entendimento
exposto, em vista da incidénciada Sumula 7/STJ.

Ante o exposto, com fundamento no art. 255, § 4° Il, do RISTJ, nego
provimento ao Recurso Especial.

Em atengdo ao disposto no art. 85, § 11, do CPC/2015 e no Enunciado
Administrativo 7/STJ (‘Somente nos recursos interpostos contra deciséo
publicada a partir de 18 de margo de 2016 ser& possivel o arbitramento de
honorarios sucumbenciais recursais, na forma do art. 85, § 11, do NCPC"),
majoro os honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor ja
arbitrado, levando-se em consideracdo o trabalho adicional imposto ao
advogado da parte recorrida, em virtude da interposicdo deste recurso,
respeitados os limites estabelecidos nos 8§ 2° e 3° do art. 85 do CPC/2015"
(fls. 814/818e).

Inconformada, sustenta a parte agravante que:

"ll. DAS RAZOES DO AGRAVANTE

[1.1 - DA INAPLICABILIDADE DA SUMULA 7/STJ

3. Com o devido acatamento, a r. decisdo monocratica merece reforma,
porquanto a discussdo travada desde o ajuizamento da demanda em
epigrafe, culminando com a objecdo do Recurso Especial em tela, é
eminentemente juridica.

4. Conforme amplamente salientado nesses autos, através da Notificacao
de Débito 20041 Serie M, a ora Agravante foi intimada a pagar a
importancia de R$ 130.173,32 (cento e trinta mil, cento e setenta e trés reais
e trinta e dois centavos), referente o débito apurado e demonstrado no
Quadro de Valores, na Rubrica ABONO.

5. A referida NotificacAo abrangeu o periodo compreendido entre as
competéncias 10/2001 a 08/2006 e seu teor foi ratificado por meio da
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CARTA 0940/2006, nos seguintes termos:

(--r)

6. Verifica-se da Notificagdo supramencionada (v. docs. 5 e 6) que a mesma
refere-se a lancamento da Contribuicdo Geral - SENAI (1% da Base de
Célculo Histdrica) incidente sobre a remuneracao paga aos empregados a
titulo de ABONO, parcela de CUNHO ESPORADICO E EVENTUAL
prevista em Acordo/Dissidio Coletivo de Trabalho.

7. O recolhimento da diferenca de céalculo das contribuicdes destinadas ao
SENAI na rubrica ABONO referentes as competéncias DE 12/2001; 1/2002;
4/2002 a 7/2002; 9/2002 a 12/2002; 2/2003; 3/2003; 6/2003 a 8/2003;
10/2003 a 12/2003; 2/2004; 5/2004 a 12/2004; 1/2005 a 12/2005; 1/2006 a
3/2006; 5/2006 a 7/2006 e 9/2006, ndo tem respaldo juridico, na medida em
gue foi realizada a Contribuicdo Geral para o Senai, tudo conforme Termo
de Cooperacdo Técnica e Financeira firmado entre as partes (vide docs 5 e
6). Por essa razdo, em que pese 0 descontentamento da parte contréria,
certo é que nao ha recolhimento a ser feito, pois nédo incide sobre o ABONO
a indigitada Contribuicdo Geral de 1% (um) por cento sobre a remuneracgéao.
8. Os documentos anexados aos autos, por ambas as partes demonstram
gue a ECT recolhe da forma avencada a Contribuicdo Geral a cargo do
SENAI.

9. O objeto do lancamento contestado nessa acdo atinge a contribuicdo
SENAI (1% da base de célculo incidente sobre a remunerag¢do paga aos
empregados), a titulo de ABONO, parcela Unica, de cunho esporéadico e
eventual prevista em Acordo/Dissidio Coletivo de trabalho.

10. Conforme se pode ver dos estreitos termos do decisum que culminou
com a improcedéncia do pedido formulado pelo Agravado em primeira
instancia, com ulterior modificagdo do julgado, todavia, o cerne da matéria
cinge-se Unica e exclusivamente a correta acepcdo dos pressupostos que
afastam a aplicacdo do abono ao Decreto Lei n° 6.246/44, em seu artigo 1°
no presente caso.

11. Certo é que o ABONO em questdo ndo tem carater salarial. Ao
contréario, é verba paga ao empregado, esporadicamente, resultado de um
mero ato de liberalidade da empresa.

12. Do ponto de vista do direito do trabalho, o abono, tecnicamente,
segundo Russomano, é 'o pagamento espontaneo, voluntario, unilateral,
gue alguém (o empregador) faz a outrem (o empregado)' (Comentarios a
Consolidagéo das Leis do Trabalho, Ed. Forense, 1992, vol. |, pg. 436).

13. Assim, sob a ética estritamente técnica, conforme ensina Russomano,
deve ser feita uma distincdo entre abonos ajustados (tacita ou
expressamente) e abonos espontadneos ou ocasionais. Os abonos eventuais
ou espontaneos, por ndo estarem previamente estabelecidos no contrato,
podem ser considerados gratificacdes espontaneas e, portanto, sem
natureza salarial, donde se conclui por essa razdo, ndo sofrerem incidéncia
para a previdéncia social, bem como para o FGTS.

14. Ora, no caso em questdo, vé-se que em cada Acordo Coletivo ha uma
negociacdo que passa por varias clausulas, dentre elas, a econémica. Nesta
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clausula econdmica séo pleiteados e oferecidos beneficios, até que se
chegue a um acordo e seja firmado o ACT ou entdo, € ajuizado Dissidio
Coletivo de Trabalho, onde se procura uma sentenca normativa objetivando
as regras para a proxima data base.

15. O Abono em questdo pode ou n&o ser previsto nesse acordo, assim
como seu valor pode variar, a forma de calculo pode ser diversa em cada
ano ou, simplesmente, pode nao haver pagamento de abono. Ai é que
reside a questdo. Para que uma parcela seja considerada habitual deve ser
uniforme e estar incorporada nos direitos dos trabalhadores, a ponto de ndo
poder sofrer solugcdo de continuidade ou alteracao de valor ou até de base
de célculo.

16. No caso, pode ou ndo haver abono na negociacao coletiva, assim como,
pode ser um ou outro valor, pode ser esse ou aquele critério de calculo.

17. Vislumbra-se, pois, que a parcela referente ao abono é paga a titulo
indenizatério e se caracteriza como ganho eventual, logo, aplicavel o
disposto no paragrafo 9°, alinea 'e', n.° '7', do art. 28, da Lei 8.212/91. Isto
porque a contribuicdo geral para 0 Senai possui a mesma base de célculo
daquelas previstas para as contribuicdes sociais previdenciarias. Vejamos.
Tanto o art. 28, Inciso |, da Lei n.° 8.212.91, alterada pela Lei 9.528/97,
guanto o art. 214, do Decreto 3.048/99, que aprova o Regulamento da
Previdéncia Social sdo claros ao estabelecer o que se entende por
salario-de-contribuicdo. No texto em questao, verifica-se que:

(--r)

18. Observa-se, na vertente hipdtese, que a previsdo de pagamentos feitos
a titulo de abono é Unica, o que revela a eventualidade da verba. Outrossim,
o0 beneficio teve valor fixo para os empregados, ndo se vinculando ao
salario, até porque também né&o representou contraprestacdo por servigos,
tendo em vista a possibilidade dos empregados afastados do trabalho
também receberem a importancia.

19. Nesse contexto, se € indevida a incidéncia da contribuicdo previdenciaria
sobre as importancias recebidas a titulo de 'abono Unico' previstas nas
clausulas do acordo coletivo referentes ao periodo mencionado, também
serd com relacdo a Contribuicdo Geral do Senai. Relevante colacionar
arresto do Superior Tribunal de Justica:

(--r)

20. Nesse mesmo sentido, também ndo é demais transcrever o
entendimento do eminente Octavio Bueno Magano, Professor Titular de
Direito do Trabalho da Faculdade de Direito da Universidade de S&o Paulo -
SP constante do artigo doutrindrio 'VERBAS TRABALHISTAS E
CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS' - (Publicada na Sintese
Trabalhista n.° 101 - NOV/1997, pag. 127), verbis:

(--r)

21. Como podemos ver acima, o proprio STJ tem enfrentado tal questéo,
assim, tratando-se, pois, de questdo eminentemente juridica, ndo ha que se
falar em revolvimento de matéria fatica nos termos da vedacao contida na
sumula 7 do STJ, mas sim, de correta qualificacdo juridica dos fatos da
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causa.
22. Nesse sentido, vale ressaltar que o STJ detém entendimento no sentido
da possibilidade de revaloracdo da situagdo fatico-probatdéria quando a
andlise da matéria decorrer da necessidade de atribuir o devido valor
juridico a fato incontroverso, sobejamente reconhecido nas instancias
ordinarias. (STJ, REsp 1369571/PE, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Rel. p/ Aco6rddo Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 22/09/2016, DJe
28/10/2016).

23. Com efeito, veja-se alguns dos julgados do STJ a respeito do tema:

(--r)

24. Nesse contexto, certo € que nem sempre existiu alguma co-relacao
entre o valor do abono e salario-base dos empregados, mas mesmo para 0s
anos em que houve relacdo de percentual entre o salario-base e o abono,
por ter havido limitagdo minima e maxima, nao se configura a caracteristica
de percentualidade, pois certo é que o salario-base, para o caso, foi utilizado
apenas como parametro de fixagdo do abono, ndo implicando em
estabelecimento de percentual para a parcela.

25. Nesse sentido, certo é que as referidas indenizacdes nao incorporaram
aos salarios dos empregados, tampouco o integraram para efeito de célculo
de férias e respectivo abono, 13° salario, descanso semanal remunerado,
aviso prévio, substituicdo ndo eventual de funcdo de confianca e quaisquer
outras parcelas variaveis ou nao.

26. Ademais, por nao incorporarem ou integrarem ao salario do empregado
para incidéncia em outras parcelas, referidas indenizacbes nos termos
acordados ndo se equiparam ao abono previsto no § 1° do art. 457 da CLT,
pois este se refere a aumento de salario com incorporacao e integracao ao
mesmo.

27. Observe-se que com o advento da Constituicdo Federal de 1988, onde
se admitiu no inciso VI do art. 7° a reducdo salarial, desde que acordada em
convengdo ou acordo coletivo, a pratica no pagamento de indenizagcdo na
modalidade de abono vem se tornando cada vez mais freqlente, tendo,
inclusive, como aliado a essa sistematica, o proprio Governo Federal, pelo
fato do abono indenizatério ndo incorporar ou integrar ao salario do
empregado, e, dessa forma, ndo se constituir em incrementos propulsores
nos indices da inflacdo. Assim vem ocorrendo ndo s6 nas empresas estatais
controladas pelo Governo Federal, como nas controladas pelos Estados,
Municipios e até mesmo na iniciativa privada.

(--r)

28. Percebe-se que o entendimento dos tribunais mostra-se pacifico quanto
a nao integracdo do abono eventualmente pago, em decorréncia de
negociacdes coletivas, na remuneracgao, para todos os fins de direito, e, por
Obvio, ndo pode ser considerado como fato gerador de obrigacao
consubstanciada na Contribuicdo Geral ao SENAI.

29. Uma vez que o Abono é parcela de cunho esporadico e eventual, deve
ser totalmente desconsiderada a afirmacao de que o seu pagamento é pago
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anualmente. Tanto é assim que no Acordo Coletivo de Trabalho referente
ao periodo 2003/2004 ndo houve qualquer pagamento de abono.

30. No caso em discussédo, é certo que Abono foi estabelecido por mera
liberalidade da empresa, mediante acordo coletivo. Logo, ndo se deve
perder de vista, o reconhecimento das convencgdes e acordos coletivos de
trabalho como direito dos trabalhadores com o fim de melhorar sua condicao
social (artigo 7°, XXVI, da Constituicdo Federal).

31. Conferir as parcelas mencionadas carater salarial, configuraria afronta
ao artigo 7°, inciso XXVI, da Constituicdo Federal. Deve-se, pois, respeitar e
valorizar a negocia¢éo coletiva, como forma de estimulo a composi¢do dos
conflitos pelos préprios interessados, nao podendo o Judiciario ampliar o
acordo firmado entre as partes.

32. E exatamente nesse sentido o entendimento de nossos Tribunais, sendo
vejamos:

(--r)

33. Pelos fatos e fundamentos acima delineados, é certo que o v. acordao
monocréatico impugnado desafia a revaloragdo dos fatos e provas
amplamente produzidas nesses autos por esse e. STJ.

34. Evidenciados o0s pressupostos que perfazem a necessidade de
revaloracdo dos fatos e provas para o correto enquadramento juridico da
questdo posta, forcoso concluir pela inaplicabilidade da Sumula 7 do STJ ao
caso" (fls. 825/829¢).

Por fim, requer seja reconsiderada a decisdo agravada ou, caso contrario,
seja 0 Agravo interno levado a julgamento pelo colegiado.

Impugnacédo da parte agravada, a fls. 836/841e, pelo ndo conhecimento ou
improvimento do recurso.

E o relatdrio.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.988.452 - CE (2022/0058418-3)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
AGRAVANTE . EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
ADVOGADOS : FERNANDO HENRIQUE SILVA VIEIRA - DF017587

MARCOS YUKIO TAZAKI - SP251076
AGRAVADO : SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL SENAI
ADVOGADOS : MARCIO BRUNO SOUSA ELIAS - DF012533

PATRICIA LEITE PEREIRA DA SILVA - DF020695
FERNANDO SUCUPIRA MORENO - DF022425

EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
SENAI. CONTRIBUICAO SOCIAL. INCIDENCIA SOBRE ABONO PREVISTO EM
ACORDO COLETIVO DE TRABALHO. HABITUALIDADE DO PAGAMENTO
RECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM, A LUZ DAS PROVAS DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO, NA VIA ESPECIAL. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo que julgara Recurso Especial interposto contra
acordao publicado na vigéncia do CPC/2015.

Il. Trata-se, na origem, de demanda objetivando a cobran¢a de contribuicdo social em
favor do Servico Nacional de Aprendizagem dos Industriarios - SENAI. O Juizo de 1° Grau
julgou parcialmente procedente os pedidos. O Tribunal de origem, em sede de Agravo
interno recebido como Embargos de Declaracéo, negou provimento a Apelacéo.

lll. Este Superior Tribunal possui jurisprudéncia solida no sentido de que o abono
recebido em parcela Unica (sem habitualidade), previsto em convencéo coletiva de
trabalho, néo integra a base de céalculo do salario contribuigcéo.

IV. Todavia, o Tribunal de origem, com base no exame dos elementos faticos dos autos,
considerou que "os abonos Unicos fixados em acordo coletivo de trabalho foram
pactuados, repetidamente, nos anos 2001/2002, 2002/2003, 2004/2005 e 2005/2006,
deixando de ser pago tdo somente no periodo de 2003/2004, restando caracterizado,
portanto, seu carater habitual". Tal entendimento, firmado pelo Tribunal a quo, ndo pode
ser revisto, pelo Superior Tribunal de Justica, por exigir o reexame da matéria
fatico-probatoria dos autos. Precedentes do STJ.

V. Agravo interno improvido.
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VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES (Relatora): N&o obstante o0s
combativos argumentos da parte agravante, as razdoes deduzidas neste Agravo interno
nao sao aptas a desconstituir a deciséo atacada, que merece ser mantida.

Trata-se, na origem, de demanda objetivando a cobranca de contribuicédo
social em favor do Servico Nacional de Aprendizagem dos Industriarios - SENAI.

O Juizo de 1° Grau julgou parcialmente procedentes os pedidos (fls.
579/584e).

O Tribunal de origem, em sede de Agravo interno recebido como Embargos
de Declaracéo, negou provimento a Apelacao, nos seguintes termos, in verbis:

"Com efeito, no caso, por meio da sentenca constante no sequencial de id
n°. 4058100168601 o MM Juizo a quo extinguiu a acdo sem julgamento do
mérito, face a auséncia de legitimidade ativa do demandante, bem como
auséncia de interesse processual face a inadequacéo da via procedimental
eleita.

Irresignado, o SENAI apresentou o recurso de apelacdo, aduzindo, em
sintese, ser parte legitima para figurar no p contribuicao geral a ser paga
pelas empresas, 0 polo ativo da presente demanda, bem como a
possibilidade de cobrancga da na forma dos arts. 6° do Decreto-lei 4.048/42 e
1° do Decreto-lei 6.246/44, por meio do rito ordinario.

A sentenca, contudo, foi anulada pelo TRF da 5% Regido, que entendeu pela
legitimidade do SENAI para promover a referida acdo de cobranca.
Determinou, entdo, o retorno dos autos para o regular prosseguimento do
feito.

Com a baixa dos autos, o Juizo singular, desacolhendo toda a matéria de
ordem preliminar suscitada pela parte demandada , julgou parcialmente
procedentes os pedidos do SENAI para condenar a ré a pagar, nos termos
da Notificacdo de Débito 20041, Série M, os valores nao recolhidos das
contribuicdes por diferenca na base de calculo das competéncias de
12/2004; 1/2005 a 12/2005; 1/2006 a 3/2006; 5/2006 a 7/2006 e 9/2006.
Honorarios advocaticios, na proporcao do proveito econémico de cada parte
(art. 86 do CPC), destacando-se que, se tratando-se de sentenca iliquida, a
fixacdo do percentual de honorarios, tomando por base o valor da
condenacdo, seria realizada quando da liquidacdo, nos termos do art. 85,
840, II, do CPC.

A ECT, Irresignada, apresentou novo recurso de apelacdo (id
4058100.2942664), subindo o0s autos novamente para esse egrégio
Sodalicio.

Ocorre que, ao invés de apreciar as razdes do segundo recurso de
apelacdo, o voto ora vergastado (id 4050000.10723590) foi proferido no
sentido de repetir o voto da primeira apelagéo (id 4050000.8633342) , que
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apreciou a questdo da legitimidade ativa do SENAI e determinou o retorno
do feito a primeira instadncia, sem adentrar as alegacdes de mérito do
apelante.

No caso, considero possivel a aplicacdo do principio da fungibilidade
recursal para o0 recebimento do agravo interno como embargos de
declaracédo, uma vez que ficou configurada a violacédo do art. 1022 do CPC/
2015, uma vez que a Segunda Turma ndo se manifestou sobre as questbes
necessarias para o deslinde da controvérsia, estando evidente a pretensao
de obter efeito infringente.

Diante desse cenario, anulo o julgamento do acérddo de id e passo a
apreciar as questdes do recurso de apelacdo da EMPRESA BRASILEIRA
DE CORREIOS E TELEGRAFOS - ECT.

O cerne da controvérsia resume-se a questdo da natureza (se
remuneratéria ou nao) dos abonos unicos, estipulados em Convencdes
Coletivas de Trabalho, para fins de incidéncia da contribuicdo devida ao
SENAI.

Com relagcdo ao abono decorrente de convencdo ou acordo coletivo, tal
verba ndo integra o salario de contribuicdo, por forca de determinacao
expressa contida no § 9° do art. 28 da Lei 8.212/91, desde que seja recebida
em parcela Unica, desvinculada do salario e sem habitualidade. (Agint no
AREsp 871754/DF, Relator MINISTRO Benedito Goncalves, DJe
7/10/20186).

Embora o periodo nao prescrito, objeto da presente demanda, abranja tao
somente 0s anos de 2004, 2005 e 2006, para aferir a habitualidade, ou nao,
do abono pago, serdo analisados todos os Acordos Coletivos constantes
nos autos.

O Acordo Coletivo de Trabalho de 1°/8/2001 a 31/7/2002, na clausula de
'Reajuste Salarial' (clausula 39), concedeu abono de 70%, calculado sobre o
salario (Id 138043).

No ano seguinte, de 1°/8/2002 a 31/7/2003, na clausula de 'Reajuste
Salarial' (clausula 36), foi concedido abono de R$ 1.000,00 (Id 138033).

Da mesma forma, de 1°8/2004 a 31/7/2005, na clausula de 'Reajuste
Salarial' (clausula 51), foi concedido abono de R$ 400,00 (Id 138030).

Por fim, de 2005/2006, o Acordo Coletivo de Trabalho, na clausula
'Vale-Reifegdo/Alimentacao’ (clausula 60), concedeu abono de R$ 800,00
(Id 138029).

Assim, no caso dos autos, os abonos Unicos fixados em acordo coletivo de
trabalho foram pactuados, repetidamente, nos anos 2001/2002, 2002/2003,
2004/2005 e 2005/2006, deixando de ser pago tdo somente no periodo de
2003/2004, restando caracterizado, portanto, seu carater habitual, o que
denota seu carater habitual. Mais, durante trés periodos, tais verbas foram
estipuladas em clausulas que tratam do reajuste salarial, a corroborar sua
vinculacdo a remuneragéo dos empregados.

Manutencdo dos honorarios advocaticios nos termos da sentenca" (fls.
730/731e).
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Nas raz6es do Recurso Especial, interposto com base no art. 105, Ill, a, da
Constituicdo Federal, a parte ora recorrente aponta, violacdo aos arts. 1° do Decreto-lei
6.246/44, 214 do Decreto 3.048/99, § 9° e, 7 e 28 da Lei 8.212.91 e 7°, XXVI, da
Constituicdo Federal.

Sustenta, em sintese, que a rubrica abono ndo se reveste de carater salarial,
pois ndo possui a caracteristica da habitualidade, sendo paga esporadicamente.

Alega que o fato de o Abono constar de Acordo Coletivo de Trabalho néo
tem o cond&o de torna-lo passivel de contribuic&o.

Este Superior Tribunal possui jurisprudéncia solida no sentido de que o
abono recebido em parcela Unica (sem habitualidade), previsto em convencao coletiva de
trabalho, ndo integra a base de céalculo do salario contribuigdo.

Todavia, no caso dos autos, o Tribunal de origem, com base no acervo
probatdrio dos autos, considerou a rubrica como sendo habitual, in verbis:

"O cerne da controvérsia resume-se a questdo da natureza (se
remuneratéria ou nao) dos abonos unicos, estipulado sem Convencgdes
Coletivas de Trabalho, para fins de incidéncia da contribuicdo devida ao
SENAI.

Com relagdo ao abono decorrente de convencdo ou acordo coletivo, tal
verba ndo integra o salario de contribuicdo, por forca de determinacao
expressa contida no 8§ 9° do art. 28 da Lei 8.212/91, desde que seja recebida
em parcela Unica, (Agint no AREsp 871754/DF, Relator MINISTRO
Benedito desvinculada do saldrio e sem habitualidade. Gongalves, DJe
7/10/20186).

Embora o periodo nédo prescrito, objeto da presente demanda, abranja téo
somente 0s anos de 2004, 2005 e 2006,para aferir a habitualidade, ou nao,
do abono pago, serdo analisados todos os Acordos Coletivos constantes
nos autos.

O Acordo Coletivo de Trabalho de 1°/8/2001 a 31/7/2002, na clausula de
'Reajuste Salarial' (clausula 39), concedeu abono de 70%, calculado sobre o
salario (Id 138043).

No ano seguinte, de 1°/8/2002 a 31/7/2003, na clausula de 'Reajuste
Salarial' (clausula 36), foi concedido abono de R$ 1.000,00 (Id 138033).

Da mesma forma, de 1°8/2004 a 31/7/2005, na clausula de 'Reajuste
Salarial' (clausula 51), foi concedido abono de R$ 400,00 (Id 138030).

Por fim, de 2005/2006, o Acordo Coletivo de Trabalho, na clausula
'Vale-Reifegdo/Alimentacao’ (clausula 60), concedeu abono de R$ 800,00
(Id 138029).

Assim, no caso dos autos, os abonos Unicos fixados em acordo
coletivo de trabalho foram pactuados, repetidamente, nos anos
2001/2002, 2002/2003, 2004/2005 e 2005/2006, deixando de ser pago téo
somente no periodo de 2003/2004, restando caracterizado, portanto,
seu carater habitual, o que denota seu carater habitual. Mais, durante

trés periodos, tais verbas foram estipuladas em clausulas que tratam
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do reajuste salarial, a corroborar sua vinculagcdo a remuneragdo dos
empregados" (fl. 731e).

Nesse contexto, considerando a fundamentacdo do acérddo objeto do
Recurso Especial, os argumentos utilizados pela parte recorrente somente poderiam ter
sua procedéncia verificada mediante o necessario reexame de matéria fatica, ndo
cabendo a esta Corte, a fim de alcangar concluséo diversa, reavaliar o conjunto probatorio
dos autos, em conformidade com a Sumula 7/STJ.

A propésito:

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3/STJ.
SERVIDOR PUBLICO. REESTRUTURACAO DA CARREIRA.
COMPROVACAO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.
PRESCRICAO DE TRATO SUCESSIVO. SUMULA 83/STJ. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. Nao cabe rediscutir as nuances que envolvem dilacdo probatoria
fundamentadas no contexto fatico dos autos. Neste quadro, é inviavel
analisar a tese defendida no Recurso Especial, a qual busca afastar as
premissas faticas estabelecidas pelo acérdao recorrido, em razdo da
incidénciado enunciado da Sumula 7 do STJ.

2. E de se reconhecer a incidéncia, na hipotese, da Simula n° 83 do STJ,
pois o Tribunal a quo decidiu em consonancia com a jurisprudéncia desta
Corte.

3. Agravo interno ndo provido" (STJ, Agint no REsp 1.858.814/MG, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de
24/09/2020).

"TRIBUTARIO. CONSTRIBUICOES SOCIAIS. VIOLACAO AO ART. 535,
INCISO Il, DO CPC/73. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA N.
284 DO STF. ABONO PREVISTO EM CONVENCAO COLETIVA.
NATUREZA NAO INDENIZATORIA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA N. 7 DO STJ. ANALISE DA
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO.

| - O recurso especial que indica violagao do art. 535 do Cddigo de Processo
Civil de 1973, mas traz somente alegacdo genérica de negativa de
prestacdo jurisdicional, é deficiente em sua fundamentacdo, o que atrai o
Obice do enunciado n. 284 da Sumula do Supremo Tribunal Federal,
aplicada por analogia.

Il - Havendo o Tribunal de origem, com base no acervo fatico-probatério dos
autos, concluido que o abono previsto em convencéo coletiva integra a base
de célculo das contribuicbes sociais, por ter ficado configurada a
habitualidade de seu pagamento, a inversdo do julgado implicaria,
necessariamente, no reexame das provas carreadas aos autos, o que é
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vedado na instancia especial ante o 6bice do enunciado n. 7 da Sumula do
STJ.

Il - Quanto ao recurso especial fundado na alinea ¢ do dispositivo
constitucional, é pacifica a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que a
incidéncia do enunciado n. 7 da Sumula do STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acoérdéo, tendo em vista a situacao fatica
do caso concreto com base na qual deu solucdo a causa a Corte de origem.

IV - Agravo interno improvido." (STJ, Agint no REsp 1.655.427/SP, Rel.
Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, DJe de 09/04/2018).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE |INSTRUMENTO.
EMBARGOS A EXECUGAO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
ABONOS DECORRENTES DE ACORDOS COLETIVOS DE
TRABALHO. NATUREZA REMUNERATORIA AFIRMADA PELO
TRIBUNAL A QUO. PAGAMENTO EM ESPECIE, PARA TODOS OS
EMPREGADOS E EM CARATER HABITUAL. SUMULA 7/STJ.
PRECEDENTES. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Na linha da jurisprudéncia firmada pela la. Secdo desta Corte,
constatado o carater permanente ou habitual no recebimento de adicionais e
abonos, pagos a generalidade dos empregados, legitima é a incidéncia da
contribuicdo previdenciaria.

2. Se 0 aco6rdao recorrido entendeu, confirmando a sentenca de
primeiro grau, que, no caso concreto, o abono salarial decorrente de
acordo coletivo de trabalho pago pela recorrente tinha manifesta
natureza remuneratéria, e nédo indenizatéria, como sustentado pela
apelante, porquanto concebido a generalidade dos que se encontram
na ativa, sendo devido pelo simples fato da contraprestagdo do
servi¢co, a revisdo desse entendimento demandaria o enfrentamento
de questdes fatico-probatorias, vedado pela Sumula 7/STJ.

3. Agravo Regimental desprovido" (STJ, AgRg no Ag 1.421.738/PE, Rel.
Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe de
14/11/2011).

Assim, merece ser mantida a decisdo ora agravada, por seus proprios
fundamentos.

Ante 0 exposto, nego provimento ao Agravo interno.

E o voto.
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TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 04/10/2022 a 10/10
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin e Mauro Campbell Marques votaram
com a Sra. Ministra Relatora.
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Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 11 de outubro de 2022
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