SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 1988437 - PE (2022/0058340-3)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : VALE VERDE EMPREENDIMENTOS AGRICOLAS LTDA EM
RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADOS : LEONARDO MONTENEGRO DUQUE DE SOUZA - PE020769
FELIPE REGUEIRA ALECRIM - PE036022
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECUPERACAO JUDICIAL. EXECUCAO FISCAL.
TRAMITACAO. POSSIBILIDADE. AUSENCIA DE SUSPENSAO. NECESSARIO
CONTROLE PELO JUIZO DA RECUPERACAO DOS ATOS DE CONSTRICAO
DETERMINADOS PELO JU{ZO DA EXECUCAO FISCAL.

1. O acérdao recorrido consignou: "A Agravante estd em Recuperacdo Judicial, que, em ultima
analise, envolve uma repactuagdo do seu passivo, ndo atingindo os créditos tributarios. Ocorre
que, no caso em tela, diante do decidido pelo egrégio STJ na afetagdao dos REsp's 1.712.484/SP,
1.694.261/SP e 1.694.316/SP a sistematica de julgamento dos recursos repetitivos (Tema 987),
em que se discute a possibilidade da pratica de atos constritivos, em face de Empresa em
Recuperacao Judicial, em sede de Execugdo Fiscal, deve ser mantida a suspensdo do feito
executivo até o deslinde da Ac¢ao de Recuperacdo Judicial da Empresa Executada, nos termos do
art. 1.037,1I, do CPC. Sob o influxo de tais considera¢des, mantendo a decisdo nego provimento
ao Agravo de Instrumento, que determinou a suspensao da execucao." (fl. 267, e-STJ.)

2. O Tema 987/STJ foi cancelado pela Primeira Secao desta Corte Superior tendo em vista os
fatos processuais supervenientes a afetacdo da matéria por este egrégio Superior Tribunal de
Justica.

3. Entretanto, o conteudo do mencionado acérddao ponderou que a atribui¢do de competéncia ao
juizo da recuperagdo judicial para controlar os atos constritivos determinados em Execucao
Fiscal constitui positivacdo de entendimento consolidado no ambito da Segunda Secao/ST]J,
nestes termos: "De acordo com a pacifica jurisprudéncia do STJ, as execugdes fiscais ndo se
suspendem com o deferimento da recuperagao judicial, ficando, todavia, definida a competéncia
do Juizo universal para analisar e deliberar os atos constritivos ou de alienagao, ainda quando em
sede de execuc¢do fiscal, desde que deferido o pedido de recuperacdo judicial." (AgRg no CC
120.642/RS, Rel. Ministro Joao Otavio de Noronha, Segunda Se¢do, DJe 18.11.2014.)

4. O STJ possui a orientagdo de que o deferimento do processamento da recuperagao judicial ndo
tem, por si s0, o conddo de suspender as Execugdes Fiscais, na diccdo do art. 6°, § 7°, da Lei
11.101/2005, porém a pretensdo constritiva direcionada ao patriménio da empresa em
recuperacdo judicial deve, sim, ser submetida a analise do juizo da recuperag¢ao judicial.

5. No mesmo sentido do que ja entendia esta Corte Superior foi publicada a Lei 14.122, em 24 de
dezembro de 2020, que acrescentou o § 7°-B ao art. 6° da Lei 11.102/2005 (Lei de Faléncias e
Recuperacao Judicial e Extrajudicial).

6. A nova legislacdo concilia o entendimento da Segunda Turma — ao permitir a pratica de atos
constritivos em face de empresa em recuperagdo judicial — com o da Segunda Se¢do, ambas do
STJ: cabe ao juizo da recuperacao judicial analisar e deliberar sobre tais atos constritivos, a fim
de que nao fique inviabilizado o plano de recuperacao judicial.

7. Nao se mostra adequado o pronunciamento deste Tribunal, em Recurso Especial interposto
nos autos de Execu¢do Fiscal, sem que haja prévio pronunciamento do juizo da recuperagdo
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judicial.

8. Na verdade, cabe ao juizo da recuperagdo judicial verificar a viabilidade da constri¢ao
efetuada em Execug¢do Fiscal, observando as regras do pedido de cooperagdo jurisdicional (art.
69 do CPC/2015), podendo determinar eventual substituicdo, a fim de que nao fique
inviabilizado o plano de recuperacao judicial.

9. Cabe ao juizo da Execucdo Fiscal determinar os atos constritivos, todavia, o controle de tais
atos ¢ incumbéncia exclusiva do juizo da recuperacio, o qual podera substitui-los, manté-los ou,
até mesmo torné-los sem efeito, tudo buscando o soerguimento da empresa.

10. Constatado que nao ha tal pronunciamento, impde-se a devolucao dos autos ao juizo da
Execugao Fiscal, para que adote as providéncias cabiveis.

11. Agravo Interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 16/08/2022 a 22/08/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques
e Assusete Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 22 de agosto de 2022.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.988.437 - PE (2022/0058340-3)

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADOS

AGRAVADO

- MINISTRO HERMAN BENJAMIN
: VALE VERDE EMPREENDIMENTOS AGRICOLAS LTDA

EM RECUPERACAO JUDICIAL

: LEONARDO MONTENEGRO DUQUE DE SOUZA -

PE020769
FELIPE REGUEIRA ALECRIM - PE036022

: FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):
Trata-se de Agravo Interno interposto de decisdo monocratica que deu parcial

provimento ao Recurso Especial.

A agravante alega, em sintese, que € do juizo no qual é processada a

recuperacdo judicial — e ndo do juizo em que é processada a execucdo fiscal — a

competéncia para promover 0s atos de execucdo do patriménio da empresa,

evitando-se, assim, que medidas expropriatorias possam prejudicar o cumprimento

do plano de soerguimento aprovado perante a assembleia de credores.

Sem impugnagao.

Eorelatério.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.988.437 - PE (2022/0058340-3)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : VALE VERDE EMPREENDIMENTOS AGRICOLAS LTDA
EM RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADOS : LEONARDO MONTENEGRO DUQUE DE SOUZA -
PE020769
FELIPE REGUEIRA ALECRIM - PE036022

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECUPERACAO JUDICIAL.
EXECUCAO FISCAL. TRAMITACAO. POSSIBILIDADE. AUSENCIA
DE SUSPENSAO. NECESSARIO CONTROLE PELO JUiZO DA
RECUPERACAO DOS ATOS DE CONSTRICAO DETERMINADOS
PELO JUiZO DA EXECUCAO FISCAL.

1. O acdrdéo recorrido consignou: "A Agravante estd em Recuperacdo Judicial,
que, em Ultima andlise, envolve uma repactuacdo do seu passivo, ndo atingindo
os créditos tributarios. Ocorre que, no caso em tela, diante do decidido pelo
egrégio STJ na afetacdo dos REsp's 1.712.484/SP, 1.694.261/SP e
1.694.316/SP a sistemdtica de julgamento dos recursos repetitivos (Tema 987),
em que se discute a possibilidade da prética de atos constritivos, em face de
Empresa em Recuperagdo Judicial, em sede de Execucdo Fiscal, deve ser
mantida a suspensdo do feito executivo até o deslinde da Ac¢do de Recuperacéo
Judicial da Empresa Executada, nos termos do art. 1.037,I1, do CPC. Sob o
influxo de tais consideragdes, mantendo a decisdo nego provimento ao Agravo
de Instrumento, que determinou a suspensdo da execucdo.” (fl. 267, e-STJ.)

2. O Tema 987/STJ foi cancelado pela Primeira Secdo desta Corte Superior
tendo em vista os fatos processuais supervenientes a afetacdo da matéria por este
egrégio Superior Tribunal de Justica.

3. Entretanto, o contelido do mencionado acérdado ponderou que a atribuicéo de
competéncia ao juizo da recuperacdo judicia para controlar os atos constritivos
determinados em Execucdo Fiscal congtitui positivacdo de entendimento
consolidado no ambito da Segunda Se¢do/STJ, nestes termos. "De acordo com
a pacifica jurisprudéncia do STJ, as execucdes fiscais ndo se suspendem com o
deferimento da recuperacdo judicial, ficando, todavia, definida a competéncia
do Juizo universal para analisar e deliberar os atos constritivos ou de alienacéo,
ainda quando em sede de execucdo fisca, desde que deferido o pedido de
recuperacdo judicial." (AgRg no CC 120.642/RS, Rel. Ministro Jodo Otévio de
Noronha, Segunda Secéo, DJe 18.11.2014.)

4. O STJ possui a orientacdo de que o deferimento do processamento da
recuperacdo judicial ndo tem, por S sO, o conddo de suspender as Execucdes
Fiscais, na diccdo do art. 6° 8§ 7° da Le 11.101/2005, porém a pretenséo
constritiva direcionada ao patrimodnio da empresa em recuperacao judicia deve,
sim, ser submetida a andlise do juizo darecuperacdo judicial.

5. No mesmo sentido do que ja entendia esta Corte Superior foi publicadaale
14.122, em 24 de dezembro de 2020, que acrescentou 0 8 7°-B ao art. 6°daLe

Documento eletronico VDA33413441 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Herman Benjamin Assinado em: 15/08/2022 14:42:17
Codigo de Controle do Documento: 3BE2E2D9-DBCF-4CB7-B2DA-B52D427821C7



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

11.102/2005 (L& de Faléncias e Recuperacao Judicia e Extrgudicia).

6. A nova legisagdo concilia o entendimento da Segunda Turma— ao permitir a
prética de atos constritivos em face de empresa em recuperacao judicial — com o
da Segunda Se¢&o, ambas do STJ: cabe ao juizo da recuperagdo judicia analisar
e deliberar sobre tais atos condtritivos, a fim de que néo fique inviabilizado o
plano de recuperacdo judicial.

7. N& se mostra adequado o pronunciamento deste Tribunal, em Recurso
Especial interposto nos autos de Execucdo Fiscal, sem que hga prévio
pronunciamento do juizo da recuperacdo judicial.

8. Na verdade, cabe ao juizo da recuperacdo judicial verificar a viabilidade da
constricdo efetuada em Execucdo Fiscal, observando as regras do pedido de
cooperagdo jurisdiciona (art. 69 do CPC/2015), podendo determinar eventual
substituicdo, a fim de que ndo fique inviabilizado o plano de recuperacéo
judicial.

9. Cabe a0 juizo da Execucdo Fiscal determinar os atos constritivos, todavia, 0
controle de tais atos é incumbéncia exclusiva do juizo da recuperacdo, o qual
podera substitui-los, manté-los ou, aé mesmo tornalos sem efeito, tudo
buscando o soerguimento da empresa.

10. Constatado que ndo ha tal pronunciamento, impde-se a devolucao dos autos
a0 juizo da Execucéo Fiscal, para que adote as providéncias cabivels.

11. Agravo Interno néo provido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os
autos foram recebidos neste Gabinete em 22.6.2022.

O acord&o recorrido consignou:

A Agravante estd em Recuperacdo Judicia, que, em Ultima
andise, envolve uma repactuacdo do seu passivo, ndo atingindo os créditos
tributarios.

Ocorre que, no caso em tela, diante do decidido pelo egrégio STJ
na afetacdo dos REsp's 1.712.484/SP, 1.694.261/SP e 1.694.316/SP a
sistemética de julgamento dos recursos repetitivos (Tema 987), em que se
discute a possibilidade da prética de atos constritivos, em face de Empresa em
Recuperacdo Judicia, em sede de Execucdo Fiscal, deve ser mantida a
suspensdo do feito executivo até o deslinde da A¢do de Recuperacdo Judicial da
Empresa Executada, nos termos do art. 1.037,11, do CPC.

Sob o influxo de tais consideragdes, mantendo a decisdo nego
provimento a0 Agravo de Instrumento, que determinou a suspensdo da
execucdo. (fl. 267, e-STJ)

O Tema 987/STJ foi cancelado pela Primeira Secdo desta Corte
Superior tendo em vista os fatos processuais supervenientes a afetacdo da matéria
por este egrégio Superior Tribunal de Justica.

Entretanto, o conteldo do mencionado acdrddo ponderou que a
atribuicdo de competéncia ao juizo da recuperacéo judicial para controlar os atos
constritivos determinados em Execucdo Fiscal constitui positivagdo de
entendimento consolidado no ambito da Segunda Secdo/STJ, nestes termos: "De
acordo com a pacificajurisprudénciado STJ, as execucoes fiscais ndo se suspendem
com o deferimento da recuperacéo judicial, ficando, todavia, definida a competéncia
do Juizo universal para analisar e deliberar os atos constritivos ou de alienacéo,
ainda quando em sede de execucado fiscal, desde que deferido o pedido de
recuperacao judicial." (AgRg no CC 120.642/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, SEGUNDA SECAO, DJe 18/11/2014).

O STJ possui orientacéo de que o deferimento do processamento da

recuperacdo judicial ndo tem, por si sO, 0 condado de suspender as Execucdes Fiscais,
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na diccdo do art. 6° 8 7° da Lei 11.101/2005, porém a pretensdo constritiva

direcionada ao patrimonio da empresa em recuperacéo judicial deve, sim, ser

submetida a andlise do juizo darecuperagdo judicial. A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
CONFLITO DE COMPETENCIA. EXECUCAO FISCAL. ATO
CONSTRITIVO. JUiZzO DA RECUPERACAO. ANALISE. DECISAO
MANTIDA.

1. "O deferimento do processamento da recuperacdo judicial ndo
tem, por s sO, 0 conddo de suspender as execucOes fiscais, na dicgdo do art. 6°,
§ 7° da Le n. 11.101/2005, porém a pretensdo congtritiva direcionada ao
patriménio da empresa em recuperacdo judicia deve, Sm, ser submetida a
andise do juizo da recuperacéo judicid” (Agint no CC 166.058/MG, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SECAO, julgado em
02/06/2020, DJe 09/06/2020).

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no CC 172.416/SC, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, SEGUNDA SECAO, DJe 9/12/2020)

No mesmo sentido do que jaentendia esta Corte Superior foi publicada

alel 14.122, em 24 de dezembro de 2020, que acrescentou o 8 7°-B ao art. 6°da L ei

11.102/2005 (Lei de Faléncias e Recuperacdo Judicial e Extrgudicial), com a

seguinte redacao:

Art. 6° A decretacdo da faléncia ou o deferimento do
processamento da recuperacao judicial implica

| - suspensdo do curso da prescricdo das obrigactes do devedor
sujeitas ao regime desta Le; (incluido pelaLe n° 14.112 de 2020) (Vigéncia)

[l - suspensdo das execucgOes guizadas contra 0 devedor,
inclusive daquelas dos credores particulares do socio solidério, relativas a
créditos ou obrigacBes sujeitos a recuperacdo judiciad ou a faéncia; (incluido
pelalLe n°14.112 de 2020) (Vigéncia)

[1l - proibicdo de qualquer forma de retencdo, arresto, penhora,
sequestro, busca e apreensdo e constricdo judicial ou extrgjudicia sobre os bens
do devedor, oriunda de demandas judiciais ou extrgjudiciais cujos créditos ou
obrigacfes sujeitem-se a recuperacdo judicia ou afaéncia. (incluido pelaLe n°
14.112 de 2020) (Vigéncia)

§ 7°-B. O disposto nosincisosl|, Il e lll do caput deste artigo n&o
se aplica as execugdes fiscals, admitida, todavia, a competéncia do juizo da
recuperacao judicial para determinar a subgtituicéo dos atos de constricdo que
recaiam sobre bens de capital essenciais a manutencdo da atividade empresarial
até o encerramento da recuperacao judicial, aqual serdimplementada mediante a
cooperacao jurisdicional, na formado art. 69 da Le n° 13.105, de 16 de marco
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de 2015 (Cddigo de Processo Civil), observado o disposto no art. 805 do
referido Cadigo. (incluido pelaLei n° 14.112 de 2020)

A nova legislag&o concilia o entendimento da Segunda Turmado STJ -
ao permitir a prética de atos constritivos em face de empresa em recuperacéo judicial
- com o da Segunda Secéo da STJ: cabe ao juizo da recuperacao judicial analisar e
deliberar sobre tais atos constritivos, afim de que n&o fique inviabilizado o plano de
recuperacao judicial.

N&o se mostra adequado o pronunciamento deste Tribunal, em Recurso
Especial interposto nos autos de Execucdo Fiscal, sem que haja prévio
pronunciamento do juizo darecuperacdo judicial.

Na verdade, cabe ao juizo da recuperacdo judicial verificar a
viabilidade da constricdo efetuada em Execucao Fiscal, observando as regras do
pedido de cooperacdo jurisdicional (art. 69 do CPC/2015), podendo determinar
eventual substituicdo, a fim de que nédo fique inviabilizado o plano de recuperacao
judicial.

Cabe ao juizo da Execucdo Fiscal determinar os atos constritivos,
todavia, o controle de tais atos € incumbéncia exclusiva do juizo da recuperagéo, o
qual podera substitui-los, manté-los ou, até mesmo torna-los sem efeito, tudo
buscando o soerguimento da empresa.

Constatado que nédo ha tal pronunciamento, impde-se a devolugéo dos
autos ao juizo da Execucéo Fiscal, para que adote as providéncias cabiveis.

Ante 0 exposto, nego provimento ao Agravo I nterno.

E como voto.
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TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no REsp 1.988.437 / PE

Numero Registro: 2022/0058340-3 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:

Sessao Virtual de 16/08/2022 a 22/08/2022

Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

AUTUAGAO
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : VALE VERDE EMPREENDIMENTOS AGRICOLAS LTDA EM RECUPERACAO
JUDICIAL
ADVOGADOS : LEONARDO MONTENEGRO DUQUE DE SOUZA - PE020769
FELIPE REGUEIRA ALECRIM - PE036022
ASSUNTO  : DIREITO TRIBUTARIO - DIVIDA ATIVA (EXECUCAO FISCAL)
AGRAVO INTERNO
AGRAVANTE : VALE VERDE EMPREENDIMENTOS AGRICOLAS LTDA EM RECUPERACAO
JUDICIAL
ADVOGADOS : LEONARDO MONTENEGRO DUQUE DE SOUZA - PE020769
FELIPE REGUEIRA ALECRIM - PE036022
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 16/08/2022 a 22/08
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalh&es votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 23 de agosto de 2022
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