SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2080149 - SP (2022/0057389-6)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: AGROINDUSTRIAL SANTA JULIANA S/A

: ELIAS MARQUES DE MEDEIROS NETO - SP196655
ALESSANDRA FRANCISCO DE MELO FRANCO - SP179209
ELZEANE DA ROCHA - SP333935

: FELIPE BIRAGHI FANTINATTI

: MARIA VICENTE BILLORIA

: DONIZETE EUGENIO LODO - SP163905
VINICIUS MAESTRO LODO - SP331643
FAUSTO ALEXANDRE MACHADO DE CASTRO - SP266132
JOAO CARLOS BRANDAO JUNIOR - SP398206
MARIO JOSE BILLORIA FANTINATTI - SP386423

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC.AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO DENEGATORIA DE
ADMISSIBILIDADE DE RECURSO ESPECIAL. DESCUMPRIMENTO
DOS REQUISITOS PRECONIZADOS PELO ART. 932, Ill, DO NCPC
(ART. 544, § 4°, |, DO CPC/73). AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n°® 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisées publicadas a partir de 18 de margo de 2016)
serao exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

2. Nao se mostra viavel o agravo em recurso especial que,
apresentado em desacordo com os requisitos preconizados pelo art.
932, lll, do NCPC (art. 544, § 4° |, do CPC/1973), ndo impugna os
fundamentos da respectiva inadmissibilidade (incidéncia das Sumulas
n°s 5 e 7 do STJ).

3. Agravo interno nao provido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 09/08/2022 a 15/08/2022, por unanimidade, negar provimento ao

recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo

Villas Béas Cueva e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 15 de agosto de 2022.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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RELATORIO

AGROINDUSTRIAL SANTA JULIANA LTDA. (AGROINDUSTRIAL) opds
embargos a execugdo que lhe move MARIA VICENTE BILLORIA FANTINATTI e
FELIPE BIRAGHI FANTINATTI (MARIA e FELIPE).

O Juizo de primeira instancia rejeitou os embargos.

O Tribunal de Justica de S&o Paulo deu parcial provimento
ao apelo manejado pela AGROINDUSTRIAL em acérdao da relatoria do Des. ISRAEL
GOES DOS ANJOS assim ementado:

EMBARGOS A EXECUCAO. Execugdo fundada em contrato de
fornecimento de cana-de-agucar em pé da safra de 2018/2019, sob o
fundamento de que a executada ndo efetuou o pagamento integral dos
valores devidos. Alegacdo de auséncia de liquidez, certeza e
exigibilidade do titulo.

Sentencga de improcedéncia. Pretensédo de reforma.

DESCABIMENTO: Execugdo embasada em instrumento particular
assinado pelas partes e por duas testemunhas.

Titulo liquido, certo e exigivel, contendo os critérios e informagbes para
o calculo do valor devido. Sentenga mantida.

HONORARIOS RECURSAIS. Fixagcdo em R$5.000,00, equivalente a
mais de 30% do valor da causa que é de R$17.155,89. Pretenséo da
embargante de redugéo.

ADMISSIBILIDADE: O valor fixado mostra-se desproporcional e
exagerado. De acordo com o art. 85, § 2° do CPC os honorarios serdo
fixados entre o minimo de dez e o maximo de vinte por cento sobre o
valor da condenacdo, do proveito econbmico obtido ou, ndo sendo
possivel mensura-lo, sobre o valor atualizado da causa.
Considerando-se os requisitos dos incisos | a IV do mencionado artigo,
é cabivel a fixagdo dos honorarios advocaticios em 15% do valor
atualizado da causa.

Sentencga reformada nesta parte.

RECURSO PROVIDO EM PARTE (e-STJ, fl. 795).

Os embargos de declaracdo opostos pela AGROINDUSTRIAL foram
rejeitados, com aplicagao de multa (e-STJ, fls. 862/873).

AGROINDUSTRIAL, entdo, manejou recurso especial calcado no art. 105,
lll, a, da CF, alegando ofensa aos arts. 783 do NCPC e 368 e 369 do CC/02, sob o
argumento de que o contrato e os valores sobre os quais MARIA e FELIPE embasaram
0 seu pedido ndo trazem elementos de liquidez e, em virtude da relagdo negocial
existente entre as partes, o titulo ndo possui a certeza exigida para o ajuizamento deste
tipo de demanda (e-STJ, fls. 813/822).

O recurso né&o foi admitido por (i) ndo ter sido demonstrada a violagdo dos
dispositivos legais; e (ii) incidéncia das Sumulas n°s 5 e 7 do STJ (e-STJ, fls. 884/886),

decisao contra a qual foi interposto agravo, reiterando as razdes do recurso especial (e-
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STJ, fls. 889/896).

Referido agravo que nao foi conhecido por decisdo monocratica de lavra do
em. Ministro Presidente do STJ por auséncia de impugnacéo a todos os fundamentos
de inadmissibilidade recursal (e-STJ, fls. 915/917).

No presente agravo interno, AGROINDUSTRIAL afirmou ter impugnado
todos os fundamentos de inadmissibilidade de seu recurso (e-STJ, fls. 920/927).

A impugnacao néo foi apresentada (e-STJ, fls. 930 e 931).

E o relatério.

VOTO

O recurso nao merece provimento.

De plano, vale pontuar que o presente agravo interno foi interposto contra
decisdo publicada na vigéncia do novo Cdédigo de Processo Civil, razdo pela qual
devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma nele prevista,
nos termos do Enunciado Administrativo n® 3, aprovado pelo Plenario do STJ na
sessao de 9/3/2016:

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisbes publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos
os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

O inconformismo agora manejado ndo merece provimento por n&o ter trazido

nenhum elemento apto a infirmar as conclusées adotadas pela decisao recorrida.

Da analise do presente inconformismo se verifica que, conforme consignado
na decisdo impugnada, o agravo em recurso especial ndo se dirigiu especificamente
contra os fundamentos da decisdo que negou seguimento ao apelo nobre,
pois AGROINDUSTRIAL, na ocasi&o, nao refutou, de forma arrazoada, a incidéncia das
Sumulas n°s 5 e 7 do STJ.

Cumpre registrar que, na hipdétese em que se pretende impugnar, a

incidéncia das Sumulas n°s 5 e 7 do STJ, deve o agravante ndo apenas mencionar que

referidos enunciados devem ser afastados, mas também demonstrar que a solugéo da
controvérsia independe da interpretacdo de clausulas contratuais e do reexame dos
elementos de convicgdo dos autos, soberanamente avaliados pelas instancias
ordinarias, ndo sendo suficiente a impugnagao genérica ou a reiteragao das razoes

expostas no recurso especial.

Desse modo, o agravo em recurso especial ndo impugnou adequadamente

os Obices anteriormente mencionados, e nada trazido neste agravo interno € capaz de
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contrariar tal entendimento.

Conforme ja decidiu o STJ:

[...] a luz do principio da dialeticidade, que norteia os recursos, deve a
parte recorrente impugnar todos os fundamentos suficientes para
manter o acorddo recorrido, de maneira a demonstrar que o
Jjulgamento proferido pelo Tribunal de origem merece ser modificado,
ou seja, ndo basta que faca alegacdes genéricas em sentido contrario
as afirmacgdes do julgado contra o qual se insurge.

(AgRg no Ag 1.056.913/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, Segunda
Turma, DJe 26/11/2008 - sem destaque no original)

Por isso, 0 agravo em recurso especial ndo se mostrou viavel, uma vez que
apresentado em desacordo com os requisitos preconizados pelo art. 932, 1ll, do NCPC
(art. 544, § 4°, |, do CPC/1973), devendo ser mantida a decisao agravada.

Nesse sentido, seguem os precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL INADMITIDO.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO. ART. 544, §
4° I, DO CPC/73 (ATUAIS ARTS. 932, Illl, DO CPC/2015 E 253,
PARAGRAFO UNICO, I, DO RISTJ) E SUMULA 182/STJ, POR
ANALOGIA. AGRAVO INTERNO. RECURSO QUE NAO IMPUGNA,
ESPECIFICAMENTE, OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. SUMULA 182/STJ. AGRAVO INTERNO NAO
CONHECIDO.

. Trata-se de Agravo interno, interposto em 19/04/2016, contra
decisdo monocratica, publicada em 14/04/2016, na vigéncia do
CPC/2015.

Ill. No caso, o Recurso Especial nao foi admitido, na origem, pela
auséncia de omissdao no acordio recorrido, pela incidéncia das
Suamulas 284 e 356/STF e 7 e 83/STJ, bem como porque ausente a
demonstracao da divergéncia jurisprudencial invocada. O Agravo
em Recurso Especial interposto ndo impugnou todos os obices, o
que conduziu ao seu ndo conhecimento, nos termos do art. 544, §
4° I, do CPC/73 (atuais arts. 932, Ill, do CPC/2015 e 253, paragrafo
unico, I, do RISTJ), cuja decisao ora é agravada regimentalmente.
[-]

VI. Agravo interno néo conhecido.

(Agint no AREsp 866.675/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
Segunda Turma, j. 17/5/2016, DJe 25/5/2016 - sem destaque no
original)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) -
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS COM PEDIDO DE TUTELA
ANTECIPADA DE OBRIGACAO DE FAZER - DECISAO
MONOCRATICA DA LAVRA DESTE SIGNATARIO QUE CONHECEU
EM PARTE DO AGRAVO (APENAS NO TOCANTE A ALEGACAO DE
USURPACAO DE COMPETENCIA) PARA NEGAR-LHE
PROVIMENTO, APLICANDO, NO MAIS, O OBICE DA SUMULA
182/STJ. IRRESIGNACAO DO REU.

[]

2. E cedico que a auséncia de impugnacdo especifica aos
fundamentos da decisdao que nega seguimento ao recurso
especial atrai a incidéncia do art. 544, § 4° I, do CPC/1973 (atual
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932, lll, do NCPC), e a aplicagao, por analogia, do enunciado n.
182 da Sumula deste STJ. Precedentes.

[]

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 773.710/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, Quarta
Turma, j. 10/5/2016, DJe 17/5/2016 - sem destaque no original)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PRELIMINAR DE PREVENCAO. IMPROCEDENCIA. ART. 70, § 5°
DO RISTJ. FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA NAO
IMPUGNADOS. ART. 544, § 4° I, DO CPC. RECURSO IMPROVIDO.
[]

2. O agravante deve impugnar especificamente todos os
fundamentos que levaram a ndo admissdo do recurso especial,
nos termos do art. 544, § 4° I, do CPC, sob pena de nao
conhecimento do agravo. Precedentes.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 602.281/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, j. 12/2/2015, DJe 3/3/2015 - sem destaque
no original)

Assim, como AGROINDUSTRIAL ndo demonstrou o0 equivoco nos
fundamentos da decisdo agravada, deve ser mantido o ndo conhecimento do agravo

em recurso especial, por ndo ser cabivel a impugnagédo de fundamentos somente no

ambito do agravo interno, em virtude da precluséo.

Nessas condigdes, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.
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MARIO JOSE BILLORIA FANTINATTI - SP386423

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessao virtual de 09/08/2022 a 15
/08/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva e
Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 16 de agosto de 2022
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