SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2075690 - SC
(2022/0051836-3)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE : HILARIO FREIBERGER

AGRAVANTE : BERNARDINA ELIZA FREIBERGER

ADVOGADO : GUSTAVO PEREIRA DA SILVA - SC016146
AGRAVADO : DOMINGOS ANTONIO PROVIN

AGRAVADO : SALETE DE LOURDES GANCINE PROVIN
ADVOGADOS : JANAINA SILVEIRA SOARES MADEIRA - SC018597

JOANA LETICIA KUNDE - SC021243
MILENA HOLZ - SC019229

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO CAUTELAR DE PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS. AUSENCIA DE
SUSPENSAO DO PROCESSO EM RAZAO DA MORTE. NULIDADE RELATIVA.
ALEGACAO DEFENSIVA CONVENIENTEMENTE TRAZIDA AOS AUTOS.
VIOLACAO DO PRINCIPIO DA BOA-FE PROCESSUAL. NULIDADE DE
ALGIBEIRA. INTEMPESTIVIDADE RECONHECIDA.

1. Acdo cautelar de producdo antecipada de provas.

2. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que a suspensdo do processo
em razao de morte de qualquer das partes enseja nulidade relativa, ndo se
configurando caso ndo haja prejuizo aos interessados. Precedentes.

4. Por fim, o atendimento ao pleito defensivo resultaria em implicita aceitacdo
da chamada "nulidade de algibeira" - aquela que, podendo ser sanada pela
insurgéncia imediata da defesa apods ciéncia do vicio, ndo é alegada, como
estratégia, numa perspectiva de melhor conveniéncia futura. Ressalta-se, a
proposito, que tal atitude ndo encontra ressonancia no sistema juridico
vigente, pautado no principio da boa-fé processual, que exige lealdade de
todos os agentes processuais. Precedentes.

3. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
09/08/2022 a 15/08/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas B6as Cueva, Marco
Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas B6as Cueva.

Brasilia, 15 de agosto de 2022.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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ACAO CAUTELAR DE PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS. AUSENCIA DE
SUSPENSAO DO PROCESSO EM RAZAO DA MORTE. NULIDADE RELATIVA.
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VIOLACAO DO PRINCIPIO DA BOA-FE PROCESSUAL. NULIDADE DE
ALGIBEIRA. INTEMPESTIVIDADE RECONHECIDA.

1. Acdo cautelar de producdo antecipada de provas.

2. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que a suspensdo do processo
em razao de morte de qualquer das partes enseja nulidade relativa, ndo se
configurando caso ndo haja prejuizo aos interessados. Precedentes.

4. Por fim, o atendimento ao pleito defensivo resultaria em implicita aceitacdo
da chamada "nulidade de algibeira" - aquela que, podendo ser sanada pela
insurgéncia imediata da defesa apods ciéncia do vicio, ndo é alegada, como
estratégia, numa perspectiva de melhor conveniéncia futura. Ressalta-se, a
proposito, que tal atitude ndo encontra ressonancia no sistema juridico
vigente, pautado no principio da boa-fé processual, que exige lealdade de
todos os agentes processuais. Precedentes.

3. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

Cuida-se de agravo interposto por HILARIO FREIBERGER, BERNARDINA

ELIZA FREIBERGER, contra decisdao da presidéncia do STJ que ndo conheceu do
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agravo em recurso especial por esta interposto, em razao da intempestividade.

Agravo em recurso especial interposto em: 06/11/2020.

Concluso ao gabinete em: 03/06/2022.

Acao: cautelar de producdo antecipada de provas movida por
DOMINGOS ANTONIO PROVIN, SALETE DE LOURDES GANCINE PROVIN, contra os
agravantes, e julgada procedente para homologar a prova pericial produzida,
condenando os agravantes ao pagamento de RS 4.000,00 (quatro mil reais) a titulo
de honorarios advocaticios sucumbenciais.

Decisao de inadmissibilidade do TJ/SC: ndo admitiu o recurso
especial dos agravantes por incidéncia das Sumulas 7/STJ e 83/STJ.

Decisao da Presidéncia do STJ: n3o conheceu do agravo em
recurso especial dos agravante em razao do reconhecimento de sua
intempestividade.

Agravo interno: Alega que a parte faleceu em 23/12/2019, de modo
gue os autos estdo suspensos quando do protocolo do agravo em recurso especial
em 30/11/2020. Se insurge contra a majoracdo dos honorarios advocaticios ao
argumento de que a majoragao em 15% ultrapassa o limite legal.

E o relatorio

VOTO

Compulsando os autos, verifica-se que o agravante foi intimado da
decisdo de inadmissibilidade do recurso especial no dia 06/11/2020, com seu
termo final para o dia 27/11/2020, e o recurso de agravo somente foi interposto
em 30/11/2020.

O recurso &, pois, manifestamente intempestivo, porquanto interposto
fora do prazo de 15 (quinze) dias uteis, nos termos do art. 994, VI, c.c. os arts.
1.003, § 5.2, 1.029, e 219, caput, todos do Codigo de Processo Civil.

A parte alega que o agravo em recurso deve ser conhecido uma vez que
0s autos estdo suspensos, ja que houve o falecimento do Sr. HILARIO FREIBERGER

em 23/12/20109.
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No entanto, se extrai dos autos que a parte agravante nada informou
acerca do aludido fato processual quando da interposicdo do recurso especial em
31/01/2020, apenas o fazendo quase um anos depois por meio da peca de agravo
em recurso especial ja intempestivamente protocolada em 06/11/2020.

Ainda que se alegue nulidade, esta seria apenas relativa segundo o
entendimento do Superior Tribunal de Justica: "apenas se demonstrado efetivo
prejuizo aos interessados sera declarada a nulidade por falta de suspensdo do
processo a partir da morte da parte, em razao de inobservancia do art. 265, |, do
CPC/1973 (art. 313, I, do CPC/2015), o que ndo é o caso dos autos" (Agint na PET
no REsp 1.168.935/DF, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA,
julgado em 17/12/2019, DJe de 19/12/2019).

Na hipdtese, nao ha qualquer prejuizo, uma vez que o polo do qual fazia
parte o Sr, HILARIO é também composto pela Sra. BERNARDINA ELIZA FREIBERGER,
devidamente representados por procurador constituidos nos autos.

Ademais, a tentativa da parte agravante de se valer convenientemente
da presente alegacdo em momento processual oportuno nao encontra abrigo no
Direito Processual Civil, que é pautado pelo principio da boa-fé processual,
incorrendo na chamada "nulidade de algibeira".

Nesses termos é também a jurisprudéncia do STJ:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. INTERPOSICAO DE

RECURSO A DESTEMPO. INTEMPESTIVIDADE. NULIDADE DE INTIMACAO. REJEICAO.

NULIDADE DE ALGIBEIRA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. N3o ficou configurada a violagdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, uma vez que

o Tribunal de origem se manifestou de forma fundamentada sobre todas as

guestBes necessarias para o deslinde da controvérsia. O mero inconformismo da

parte com o julgamento contrario a sua pretensdo ndo caracteriza falta de prestacdo
jurisdicional.

2. A orientacgao jurisprudencial desta Corte assenta que o vicio relativo

a auséncia de intimagcao exclusiva constitui nulidade do processo,

devendo ser alegada na primeira oportunidade em que couber a parte

se manifestar nos autos, uma vez que a suscitagao tardia da nulidade,
somente apods a ciéncia de resultado de mérito desfavoravel, configura

a chamada Nulidade de Algibeira.

3.Agravo interno desprovido.
(Agint no REsp n. 1.962.777/PB, Terceira Turma, DJe de 15/12/2021.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO
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EXTRAJUDICIAL. CEDULA RURAL PIGNORATICIA E HIPOTECARIA. RECURSOS DO FNE.
INTERVENCAO DA UNIAO. NECESSIDADE DE INTERESSE JURIDICO. INTERVENCAO
ANOMALA. ART. 5°, PARAGRAFO UNICO, DA LEI 9.469/97. PROCESSO NA FASE DE
EXECUCAO. IMPOSSIBILIDADE DE INTERVENCAO ANOMALA. PRECEDENTES.
COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA DE MERITO.
NULIDADE DE ALGIBEIRA. PERDA DE OBJETO. NAO OCORRENCIA. PRECEDENTES.

1. No caso dos autos, a Unido afirma que foi proferida sentenca em 3/8/2016,
todavia, apesar de ter tomado conhecimento desse fato naquela data, porquanto
até entdo integrou o processo por forca do acorddo objeto do presente recurso
especial, permaneceu silente a esse respeito por aproximadamente quatro anos,
tendo aguardado, portanto, pronunciamento desfavoravel nesta Corte Superior para
s6 entdo, agora, invocar a suposta perda de objeto do recurso e a nulidade do
julgamento do recurso especial, o que demonstra a utilizacdo inequivoca da
chamada nulidade de algibeira.

2. "A jurisprudéncia do STJ, atenta a efetividade e a razoabilidade, tem
repudiado o uso do processo como instrumento difusor de estratégias,
vedando, assim, a utilizacao da chamada "nulidade de algibeira ou de
bolso"" (EDcl no REsp 1424304/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 12/08/2014, DJe 26/08/2014).

3. Segundo o entendimento manifestado pela Segunda Secdo desta Corte Superior,
a prolacdo de sentenca de mérito pelo juizo considerado incompetente ndo acarreta
perda de objeto do recurso especial em que se discute a questdo da competéncia
(REsp 1138522/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SECAO, Dle
13/03/2017).

4. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt nos EDcl no REsp n. 1.484.008/CE, Quarta Turma, DJe de 2/12/2020.)

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO E DENUNCIACAO CALUNIOSA. CONDENACAO. ALEGACAO DEFENSIVA
DE OFENSA A SUMULA VINCULANTE 14 DO STF. MATERIA NAO ANALISADA PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. INDEFERIMENTO DE DE ACESSO
A MIDIA DE INTERCEPTACAO TELEFONICA. ALEGADA NULIDADE. INEXISTENCIA. ART.
563 DO CPP. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DO PREJUIZO. PRINCIPIO DO PAS DE
NULLITE SANS GRIEF. PRETENSA NULIDADE OCORRIDA NA INSTRUCAO CRIMINAL.
ARGUICAO ATE AS ALEGACOES FINAIS SOB PENA DE PRECLUSAO. ART. 571, I, DO
CPP. NULIDADE DE ALGIBEIRA. PRATICA NAO TOLERADA PELA JURISPRUDENCIA.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. Em relacdo a alegacdo de ofensa a Sumula vinculante n. 14, verifica-se que a
questdo ndo foi objeto de julgamento no acérddo impugnado, o que impede seu
conhecimento por este Tribunal Superior, sob pena de indevida supressdao de
instancia.

2. Na hipdtese, em que pese as midias ndo estarem anexadas aos autos, a defesa
ndo requereu a sua juntada durante a instrucdo da acdo, o fazendo apenas por
ocasido do julgamento da sessdo plenaria.

3. O reconhecimento de nulidades no curso do processo penal, seja absoluta ou
relativa, reclama uma efetiva demonstracdo do prejuizo a parte, sem a qual
prevalecerd o principio da instrumentalidade das formas positivado pelo art. 563 do
CPP (pas de nullité sans grief).

4. Assim, razdo ndo assiste a defesa, na medida em que conforme o art. 571, Il, do
CPP, eventual nulidade ocorrida até o encerramento da fase de instrucdo deve ser
arguida por ocasido das alegacdes finais, sob pena de preclusdo, com a
imprescindivel demonstracdo do efetivo prejuizo suportado pela parte, o que
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inocorreu nos autos, na medida em que havia disponibilidade da integra das
transcricdes e que o acusado havia confessado a pratica criminosa.

5. Cumpre registrar que o prejuizo ndo pode ser presumido em razdo apenas da
prolacdo de sentenca condenatdria, mas deve ser demonstrado de modo efetivo.

6. Por fim, o atendimento ao pleito defensivo resultaria em implicita
aceitacao da chamada "nulidade de algibeira” - aquela que, podendo
ser sanada pela insurgéncia imediata da defesa ap6s ciéncia do vicio,
ndo ¢é alegada, como estratégia, numa perspectiva de melhor
conveniéncia futura. Ressalta-se, a propésito, que tal atitude nao
encontra ressonancia no sistema juridico vigente, pautado no principio
da boa-fé processual, que exige lealdade de todos os agentes
processuais.

7. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 710.305/PB, Quinta Turma, DJe de 20/6/2022.)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. EMBARGOS DE DECLARACAO.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVOGACAO DE MANDATO. ART. 111 DO CPC.
DEVER DA PARTE INFORMAR A ALTERACAO DE SUA REPRESENTACAO PROCESSUAL.
FALTA DE MANIFESTACAO NOS AUTOS NA PRIMEIRA OPORTUNIDADE. NULIDADE
NAO CONFIGURADA. RECONHECIMENTO DE NULIDADE DE ALGIBEIRA.

1. Cuida-se de agravo interno que aponta nulidade do julgamento do agravo em
recurso especial pela falta de capacidade postulatéria dos advogados que o
subscreveram.

2.0 art. 111 do CPC/15 determina que "a parte que revogar o mandato outorgado a
seu advogado constituird, no mesmo ato, outro que assuma o patrocinio da causa."
3. "Incumbe a parte informar nos autos sobre a alteracdo de sua representacdo
processual, o que, por si, enseja a assuncao das consequéncias legais advindas de
seu descumprimento"” (AgInt no ARESP 1.178.380/SP, 32 Turma, DJe de 11/05/2020).
4. A tardia arguicao da suposta nulidade pelo recorrente, apenas em
22/02/2021, apesar da aludida revogagao do mandato dos signatarios
do agravo em recurso especial ter se dado em 05/06/2020, guardada
para o momento em que seu recurso nao foi conhecido, configura a
chamada nulidade de algibeira, manobra processual que, na esteira da
iterativa jurisprudéncia desta Corte, ndo se coaduna com o principio
da boa-fé que deve nortear todas as relagées juridicas. Precedentes.

5. Agravo interno néao provido.

(AgInt nos EDcl no AREsp n. 1.790.001/RS, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 22/6/2021, DJe de 25/6/2021.)

Quanto a alegacdo de que a decisdo da Presidéncia do STJ, ao nao
conhecer do agravo em recurso especial, majorou os honorarios advocaticios
sucumbenciais de forma exorbitante, ndo assiste razao a parte.

Os honoréarios foram arbitrados por equidade em RS 4.000,00 (quatro
mil reais) pelo Tribunal de origem e a decisdao agravada majorou a quantia em 15%
uma vez que o recurso foi interposto quando ja em vigor o CPC/15.

Portanto, o acréscimo em mais RS 600,00 (seiscentos reais) ndo pode ser

entendido como exorbitante a ensejar a reforma da decisdo agravada.
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Dessa forma, sendo o recurso de agravo em  recurso
especial intempestivo e corretamente majorados os honorarios advocaticios
sucumbenciais, a decisdo agravada de ver mantida.

DISPOSITIVO

Forte nessas razdes, NEGO PROVIEMENTO ao presente agravo interno.
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 09/08/2022 a 15
/08/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurélio
Bellizze e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 16 de agosto de 2022
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