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EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
ART. 833, 1V, CPC. PROVENTOSDE APOSENTADORIA.
IMPENHORABILIDADE MITIGADA. EFETIVIDADE DO PROCESSO.
BOA-FE. POSSIBILIDADE DE MANUTENCAO DO PROPRIO
SUSTENTO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A impenhorabilidade dos proventos de aposentadoria, prevista no
art. 833, IV, CPC, em um primeiro momento deve ser analisada
sob uma otica estritamente abstrata- a legalidade da constrigdo de
alguma parcela dos valores. Em seguida, analisa-se a viabilidade em
concreto, ou seja, a possibilidade de manutengdo do sustento, apesar da
penhora de parte da remuneracao.

2. E possivel a penhora de parcela da remuneracdo do devedor, ainda
que fora das hipoteses estritas descritas no art. 833, §2°, CPC, desde
que ndo afete o minimo existencial e a possibilidade de sustento do
executado. Precedente da Corte Especial.

3. Anorma deve ser interpretada de forma teleologica: objetiva-se
ponderar a subsisténcia e a dignidade do devedor com o direito do
credor a receber o seu crédito.

4. Se, de um lado, os principios da menor onerosidade e da dignidade
da pessoa humana visam a impedir a execugdo abusiva, por outro lado
vale lembrar que também cabe a parte executada agir de acordo com os
principios da boa-fé processual, da cooperacdo e da efetividade do
processo.

5.4 modificagdo do entendimento adotado pelo Tribunal acerca da
possibilidade concreta de penhora, em razao da capacidade economica
do devedor, demandaria a reapreciagcdo de matéria fatico-probatoria, o
que ndo é possivel em sede de recurso especial. Sumula 7/STJ.

6. Agravo interno ndo provido.
ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
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acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 14/03/2023 a 20/03/2023, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva, Marco Aurélio Bellizze e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedida a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 20 de marco de 2023.

Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Relator
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EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
ART. 833, 1V, CPC. PROVENTOSDE APOSENTADORIA.
IMPENHORABILIDADE MITIGADA. EFETIVIDADE DO PROCESSO.
BOA-FE. POSSIBILIDADE DE MANUTENCAO DO PROPRIO
SUSTENTO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A impenhorabilidade dos proventos de aposentadoria, prevista no
art. 833, IV, CPC, em um primeiro momento deve ser analisada
sob uma otica estritamente abstrata- a legalidade da constrigdo de
alguma parcela dos valores. Em seguida, analisa-se a viabilidade em
concreto, ou seja, a possibilidade de manutengdo do sustento, apesar da
penhora de parte da remuneracao.

2. E possivel a penhora de parcela da remuneracdo do devedor, ainda
que fora das hipoteses estritas descritas no art. 833, §2°, CPC, desde
que ndo afete o minimo existencial e a possibilidade de sustento do
executado. Precedente da Corte Especial.

3. Anorma deve ser interpretada de forma teleologica: objetiva-se
ponderar a subsisténcia e a dignidade do devedor com o direito do
credor a receber o seu crédito.

4. Se, de um lado, os principios da menor onerosidade e da dignidade
da pessoa humana visam a impedir a execugdo abusiva, por outro lado
vale lembrar que também cabe a parte executada agir de acordo com os
principios da boa-fé processual, da cooperacdo e da efetividade do
processo.

5.4 modificagdo do entendimento adotado pelo Tribunal acerca da
possibilidade concreta de penhora, em razao da capacidade economica
do devedor, demandaria a reapreciagcdo de matéria fatico-probatoria, o
que ndo é possivel em sede de recurso especial. Sumula 7/STJ.

6. Agravo interno ndo provido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo interno interposto por MARCILIO PAZINATTO JUNIOR
contra decisdo que negou provimento ao recurso especial, nos termos da seguinte
ementa:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. PROVENTOSDE APOSENTADORIA.
IMPENHORABILIDADE. MITIGACAO. POSSIBILIDADE DE PENHORA.
SUBSISTENCIA E DIGNIDADE. EFETIVIDADE DO PROCESSO. BOA-FE.
SITUACAO CONCRETA. MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A impenhorabilidade do salario pode
ser mitigada, ndo so nas hipoteses expressamente previstas no art. 8§33, §2°
CPC, mas em qualquer caso no qual se verifique a auséncia de prejuizo a
manuten¢cdo do minimo existencial e a subsisténcia do devedor e de sua
familia.2. Se, de um lado, os principios da menor onerosidade e da dignidade
da pessoa humana visam a impedir a execug¢do abusiva, por outro lado
também cabe a parte executada agir de acordo com os principios da boa-fé
processual, da cooperagdo e da efetividade do processo.3. A situagdo
financeira concreta do devedor foi expressamente abordada no acorddo e a
modificagdo do entendimento adotado demandaria a reapreciagdo de matéria
fatico-probatoria, o que ndo é possivel em sede de recurso especial. Sumula
7/8TJ.4. Recurso ndo provido.

Nas razdes do agravo interno, o agravante afirmou que nao incide a Simula
7/STJ, pois o recurso se limita a discutir questoes juridicas. Alegou que a
aposentadoria ¢ absolutamente impenhoravel, nos termos do art. 833, IV, CPC,
exceto nas hipdteses expressamente previstas no §2° do mesmo artigo. Sustentou
que a jurisprudéncia da Terceira Turma desta Corte possui diversos precedentes no
no mesmo sentido.

Requer a reconsideragdo da decisdo e, em caso negativo, sua reforma, para
provimento do recurso especial.

Intimada, a agravada ndo apresentou contrarrazoes.

E o breve relatorio.

VOTO
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Eminentes colegas, o recurso nao merece provimento, visto que oS
argumentos expostos sao insuficientes para afastar o entendimento anteriormente
adotado.

O mesmo dispositivo pode ser discutido a partir de critérios juridicos e
faticos. A impenhorabilidade dos proventos de aposentadoria, prevista no art. 833,
IV, CPC em um primeiro momento deve ser analisada sob uma oOtica estritamente
abstrata- a legalidade de constricdo de alguma parcela dos proventos- e, caso
permitida, analisa-se a viabilidade em concreto, ou seja, a possibilidade de
manuten¢ao do proprio sustento, apesar da penhora de parte da remuneracao.

Essa analise fatica encerra-se em segunda instancia. Nao ¢ possivel rediscutir
a questao em sede de recurso especial, diante da vedagao de apreciagdo de matéria
probatoria, nos termos da Simula 7/STJ. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
PENHORA ON-LINE. CONTA BANCARIA. POSSIBILIDADE. SUMULA N.
83 DO STJ. REEXAME DE CONTEUDO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. DECISAO MANTIDA.

1.  Segundo a jurisprudéncia desta Corte, "A regra geral
da impenhorabilidade de salarios, vencimentos, proventos etc. (art.

649, 1V, do CPC/73; art. 833, IV, do CPC/2015), pode ser excepcionada
quando for preservado percentual de tais verbas capaz de dar guarida a
dignidade do devedor e de sua familia" (EREsp n. 1.582.475/MG, Rel.
Ministro BENEDITO GONCALVES, CORTE ESPECIAL, julgado em
03/10/2018, DJe 16/10/2018).

2. Inadmissivel o recurso especial quando o entendimento adotado pelo
Tribunal de origem coincide com a jurisprudéncia do STJ (Sumula n.
83/8TJ).

3. O recurso especial ndo comporta exame de questoes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos (Sumula n. 7 do STJ).

4. No caso concreto, o Tribunal de origem analisou as provas contidas no
processo para concluir que a penhora é necessdria a satisfacdo do crédito
da execugdo e ndo afeta a dignidade da parte devedora. Alterar esse
entendimento demandaria reexame do conjunto probatorio do feito, vedado
em recurso especial.

5. O conhecimento do recurso especial interposto com fundamento na alinea
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"c" do permissivo constitucional exige a demonstra¢do da similitude fatica
entre os acorddos confrontados.

6. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no REsp 2013956/PR,
Relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, Julgado em
28/11/2022, DJe 05/12/2022, grifei)

O agravante afirma que suas alegagdes se restringem a matéria de direito.
Contudo, parte de sua argumentacdo envolve a possibilidade de sustento e
manuten¢ao do minimo existencial. Anote-se o seguinte trecho:

"E ndo é demais ressaltar que o Agravante ¢é profissional liberal que depende
dos valores recebidos a titulo de aposentadoria para garantir o minimo para
o seu sustento digno e de sua esposa, a qual, como ja comprovado nos autos,
ndo aufere qualquer renda que contribua com a subsisténcia familiar.”

Essa questdo ndo pode ser revista em sede de recurso especial. Permanece a
possibilidade, todavia, de analisar a legalidade da constri¢do de parcela dos seus
proventos, em abstrato.

A jurisprudéncia da Terceira Turma admite a penhora de parcela da
remuneracao dos devedores, ainda que fora das hipdteses estritas descritas no art.
833, §2° CPC, desde que nao afete o minimo existencial e a possibilidade de

sustento do executado. Nesse sentido:

RECURSO  ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS.

IMPENHORABILIDADE. EXCECOES. INTERPRETACAO RESTRITIVA.

1- Recurso especial interposto em 17/8/2021 e concluso ao gabinete em
11/4/2022.

2- O proposito recursal consiste em dizer se é possivel excepcionar a regra
da impenhorabilidade dos  honordrios advocaticios para permitir o
pagamento de divida oriunda da apropriagdo indevida pelo advogado de
valores de titularidade do cliente.

3- Nos termos do art. 85, § 14 e do art. 833, inciso IV, ambos do Codigo de
Processo Civil, por possuirem natureza alimentar, os honorarios advocaticios
sdo, em regra, impenhoraveis, de modo que eventuais excegoes devem ser
interpretadas restritivamente.

4- Para excepcionar a regra daimpenhorabilidade dos honoradrios
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advocaticios ndo é suficiente a constatagdo de que houve a apropriagdo, pelo
advogado, de valores de titularidade do cliente, sendo indispensavel perquirir
a natureza juridica de tais verbas.

5- Se os valores apropriados indevidamente pelo advogado - e que deverdo
ser restituidos - possuirem natureza de prestagdo alimenticia, é possivel, nos
termos do § 2° do art. 833 do CPC/15 e da jurisprudéncia pacifica desta
Corte Superior, a penhora de honorarios advocaticios para a satisfagcdo da
divida.

6- E inviavel a penhora de verba honordria se os valores apropriados
indevidamente pelo causidico possuirem simples natureza alimentar - e ndo
de presta¢do alimenticia - ou se possuirem qualquer outra natureza, devendo
prevalecer, em principio, a regra gral da impenhorabilidade dos honorarios
prevista no art. 833, inciso IV, do CPC.

7- E possivel a penhora dos honordrios, independentemente da natureza dos
valores retidos pelo advogado, desde que se preserve percentual capaz de
garantir a subsisténcia e a dignidade do devedor e de sua familia, o que
deve ser examinado de acordo com as peculiaridades de cada hipdtese
concreta.

8- Na hipotese, tendo em vista que, de acordo com o arcabouco fdatico
delineado pelo Tribunal a quo, a penhora dos honordrios foi efetivada
resguardando-se percentual capaz de garantir a subsisténcia do devedor e
de sua familia ndo ha que se falar em ilicitude da constri¢cao, motivo pelo
qual ndo merece reforma o acorddo recorrido.

9- Recurso especial ndo provido. (REsp 1991123 /SP, Relatora Ministra
Nancy Andrighi, Terceira Turma, Julgado em 07/06/2022, DJe 13/06/2022,

grifei)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO. PENHORA
DE PERCENTUAL DA REMUNERACAO. PAGAMENTO DE TITULO
EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL.

RELATIVIZACAO DA REGRA
DA IMPENHORABILIDADE. POSSIBILIDADE. MANUTENCAO DA
SUBSISTENCIA DIGNA DO DEVEDOR. ACORDAO EM PERFEITA
HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ.
NECESSIDADE DE REVISAO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.
1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que, "embora nao
se possa admitir, em abstrato, a penhora de salario com base no § 2° do
art. 833 do CPC/15, é possivel determinar a constricio, a luz da
interpretacdo dada ao art. 833, 1V, do CPC/15, quando, concretamente,
ficar demonstrado nos autos que tal medida ndo compromete a subsisténcia
digna do devedor e sua familia'. Incide, no ponto, a aplicacdo do obice da
Stumula 83/STJ.

2. A modificagdo da conclusdo a que chegou Tribunal de origem pelo
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cabimento da penhora de percentual da remuneragdo do executado - ao
entendimento de que, no caso concreto, seria preservada a dignidade e
subsisténcia do devedor e sua familia - exigiria o reexame do conjunto fatico-
probatorio acostado aos autos, o que ndo se admite no ambito do recurso
especial, ante o obice da Sumula 7/STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no REsp 1975476 /PR,
Relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, Julgado em 11/04/2022,
DJe 25/04/2022, grifei)

Os precedentes apresentados pelo recorrente, em que nao exposta essa tese,
sdo mais antigos do que aqueles ora transcritos, o que demonstra a atualidade da
jurisprudéncia utilizada como base da decisdo monocratica. Ademais, afirmar que a
regra ¢ a impenhorabilidade dos proventos nao ¢ contraditorio com o
reconhecimento da possibilidade de constricio em situagdes excepcionais, nas

quais nao havera comprometimento do sustento do executado.
Trata-se, ainda, do entendimento da Corte Especial:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL.
IMPENHORABILIDADE DE VENCIMENTOS. CPC/73, ART. 649, 1V.
DIVIDA NAO ALIMENTAR. CPC/73, ART. 649, PARAGRAFO 2°
EXCECAO IMPLICITA A REGRA DE IMPENHORABILIDADE.
PENHORABILIDADE DE PERCENTUAL DOS VENCIMENTOS. BOA-FE.
MINIMO EXISTENCIAL. DIGNIDADE DO DEVEDOR E DE SUA
FAMILIA.I. Hipétese em que se questiona se a regra geral de
impenhorabilidade dos vencimentos do devedor esta sujeita apenas a excegdo
explicita prevista no pardagrafo 2° do art. 649, 1V, do CPC/73 ou se, para
além desta excegdo explicita, é possivel a formulagdo de excegcdo ndo prevista
expressamente em lei.2. Caso em que o executado aufere renda mensal no
valor de R$ 33.153,04, havendo sido deferida a penhora de 30% da
quantia.3. A interpreta¢do dos preceitos legais deve ser feita a partir da
Constituicdo da Republica, que veda a supressdo injustificada de qualquer
direito fundamental. A impenhorabilidade de salarios, vencimentos,
proventos etc. tem por fundamento a protegdo a dignidade do devedor, com a
manutengdo do minimo existencial e de um padrdo de vida digno em favor de
si e de seus dependentes. Por outro lado, o credor tem direito ao recebimento
de tutela jurisdicional capaz de dar efetividade, na medida do possivel e do
proporcional, a seus direitos materiais.4. O processo civil em geral, nele
incluida a execugdo civil, ¢ orientado pela boa-fé que deve reger o
comportamento dos sujeitos processuais. Embora o executado tenha o direito
de ndo sofrer atos executivos que importem viola¢do a sua dignidade e a de
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sua familia, ndo lhe é dado abusar dessa diretriz com o fim de impedir
injustificadamente a efetiva¢do do direito material do exequente.5. SO se
revela necessaria, adequada, proporcional e justificada a impenhorabilidade
daquela parte do patrimonio do devedor que seja efetivamente necessdria a
manutengdo de sua dignidade e da de seus dependentes.6. A regra geral da
impenhorabilidade de saldrios, vencimentos, proventos etc. (art. 649, 1V, do
CPC/73; art. 833, 1V, do CPC/2015), pode ser excepcionada quando for
preservado percentual de tais verbas capaz de dar guarida a dignidade do
devedor e de sua familia.7. Recurso ndo provido.(EREsp 1582475/MG, Rel.
Ministro BENEDITO GONCALVES, CORTE ESPECIAL, julgado em
03/10/2018, DJe 16/10/2018, grifei)

Afinal, a norma deve ser interpretada de forma teleologica: objetiva-se
ponderar a subsisténcia e a dignidade do devedor com o direito do credor a receber
o seu crédito. Presume-se de forma absoluta que os direitos do executado
estdo assegurados caso penhorada parcela de remuneragdo superior a 50 salérios
minimos, pois o valor restante sera suficiente a preservagao da sua subsisténcia.

Contudo, na analise dos casos concretos, encontram-se outras situagdes em
que o recebimento de remuneragdes inferiores a 50 salarios minimos, mas ainda
bastante elevadas, podem ser penhoradas sem afetar a subsisténcia do devedor e de
sua familia, possivelmente até com manuten¢ao do padrao de vida.

Em outras palavras, ¢ importante reafirmar que se, de um lado, os principios
da menor onerosidade e da dignidade da pessoa humana visam a impedir a
execucao abusiva, por outro lado vale lembrar que também cabe a parte executada
agir de acordo com os principios da boa-fé processual, da cooperacdo e da
efetividade do processo.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 14/03/2023 a 20
/03/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Impedida a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 21 de marco de 2023

Documento eletronico VDA35729269 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 21/03/2023 03:16:04
Codigo de Controle do Documento: 27f7b523-35ac-46a7-8814-3a7cd0c04859



