SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2075144 - SP (2022/0048239-4)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : ADOPDESDASCDES
ADVOGADOS : RAFAEL CANCHERINI SCARCELLO - SP289905

MARIA LAURA VAZQUEZ PIMENTEL WIAZOWSKI - SP392657
MESSALA OLIVEIRA CHAD - SP364789
RICARDO CAMPOS DE GIULIO - SP445647
AGRAVADO : FRDEA
ADVOGADOS : ANDRE LUIZ ROXO FERREIRA LIMA - SP156748
FABIO DA SILVA ROXO - SP321409
LUCIANO JAIR POSSENTE - SP396286
INTERES. : CAIDESB
INTERES. : IDASCDE MDE S

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER COMBINADA COM ACAO INDENIZATORIA.
PLANO DE SAUDE. CIRURGIA EMERGENCIAL. CANCELAMENTO DO
PLANO. NOVA CONTRATACAO. CIRURGIA COMPLEMENTAR. NEGATIVA.
DANOS MORAIS. JULGAMENTO EXTRA PETITA. INEXISTENCIA.
ALEGACAO DE DOENCA PREEXISTENTE. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA N° 7/STJ.

1. O recurso busca verificar se houve julgamento extra petita e se o
procedimento pretendido pela parte autora, ao qual foi negada a cobertura,
trata-se de doenca preexistente e sem carater emergencial.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica preleciona que nao ha
julgamento extra petita quando o julgador interpreta o pedido formulado na
peticdo inicial de forma logico-sistematica, levando em consideracdo todos
os requerimentos feitos ao longo da peca inaugural.

3. Na hipétese, é inviavel rever o entendimento das instancias ordinarias de
se tratar a cobertura requerida de procedimento complementar do primeiro
ato cirurgico sem a analise dos fatos e das provas da causa, o que atrai a
incidéncia da Sumula n°® 7/STJ.

4. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 22/08/2023 a 28/08/2023, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Marco Aurélio
Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva.

Brasilia, 28 de agosto de 2023.
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Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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1. O recurso busca verificar se houve julgamento extra petita e se o
procedimento pretendido pela parte autora, ao qual foi negada a cobertura,
trata-se de doenca preexistente e sem carater emergencial.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica preleciona que nao ha
julgamento extra petita quando o julgador interpreta o pedido formulado na
peticdo inicial de forma logico-sistematica, levando em consideracdo todos
os requerimentos feitos ao longo da peca inaugural.

3. Na hipétese, é inviavel rever o entendimento das instancias ordinarias de
se tratar a cobertura requerida de procedimento complementar do primeiro
ato cirurgico sem a analise dos fatos e das provas da causa, o que atrai a
incidéncia da Sumula n°® 7/STJ.

4. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno de A. do P. de S. da S. C. de S. contra a decisao
que conheceu do agravo para negar provimento em virtude dos seguintes fundamentos
(e-STJ fls. 2.049/2.052):

(i) ndo ocorréncia de julgamento extra petita;

(ii) incidéncia da Stmula n° 7/STJ para alterar a conclusdo de que o
procedimento pretendido nao se trata de doenca preexistente, e

(iii) a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica entende ser abusiva a
rescisao contratual de plano de saude durante o periodo em que a parte beneficiaria
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estiver submetida a tratamento médico de urgéncia ou emergéncia.

Em suas razoes (e-STJ fls. 2.055/2.071), a agravante repisa o fundamento
veiculado no recurso especial no que diz respeito a alegacao de julgamento extra petita
, visto que o pedido de condenacdo por danos morais foi embasado apenas na
existéncia de erro médico, afastado pela prova pericial, e ndo na negativa de cobertura,
de modo que ndo pode ser condenada ao pagamento de danos morais por uma causa
de pedir nao delineada na inicial.

Afirma que o fato de o erro médico ter sido afastado deve conduzir a
auséncia do dever de indenizar por danos morais.

Sustenta que a negativa se deu pelo cancelamento do plano por
inadimpléncia e pela aplicacdo de caréncia por doenca preexistente no momento da
contratacao de novo plano.

Alega que

"(...) a autora ndo pode se amparar em seu proprio erro para
pleitear danos morais ou querer que a operadora ignore as condi¢ées
contratuais e custeie algo que fora dos termos contratuais. A condenacdo
imposta em sentengca e confirmada em acérddo, ndo pode se pautar na

negativa de atendimento, quando, a bem da verdade, isto s6 ocorreu por um
ato anterior da autora, que é justamente a inadimpléncia” (e-STJ fl. 2.063).

Argumenta que colocacao da bolsa de colostomia em contratacao anterior se
trata de uma condicao preexistente.

Assinala que eventual dano causado a agravada ndo possui nexo causal
com os atos da operadora, mas, sim, com os da propria autora quando deu motivo
para o cancelamento do plano.

Defende que a condicao de preexisténcia e a inexisténcia de urgéncia gera
prazos de caréncia, conhecidos como cobertura parcial temporaria.

Ao final, requer a reforma da decisao atacada.

Devidamente intimada, a parte contraria nado apresentou impugnacao (e-
STJ fl. 2.076).

E o relatoério.
VOTO

A irresignacao nao merece prosperar.

Na hipétese vertente, tratou-se de recurso especial interposto pela
operadora do plano de saude, ora agravante, com fulcro no art. 105, III, alinea "a", da
Constituicdo Federal, contra o acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de
Sao Paulo.

Extrai-se dos autos que a parte autora, ora agravada, ajuizou acao de
obrigacdo de fazer com pedido de tutela de urgéncia combinado com indenizacdo por
danos morais e estéticos, objetivando o reconhecimento de erro meédico e a
continuidade de seu tratamento com a realizacao de todos os procedimentos.

Consta dos autos que a autora teve de se submeter a uma cirurgia
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emergencial para tratamento de neoplasia benigna do ovario e que, durante o
procedimento, houve a perfuracao de seu intestino, sendo necessaria a colocacao de
bolsa de colonoscopia.

Apbs o cancelamento do plano de satide e uma nova contratacdo com a
mesma operadora, a solicitacdo de retirada da bolsa e a correcao das anomalias
geradas pelo primeiro procedimento foi negada pelo plano sob a justificativa de se
tratar de doenca preexistente, sem carater emergencial /urgente.

O magistrado singular, amparado em laudo pericial, afastou a alegacdo de
erro médico e julgou o pedido procedente apenas em relacdo a operadora do plano,
confirmando a tutela antecipada que determinou a realizacao da cirurgia e arbitrando
danos morais em R$ 5.000,00 (cinco mil reais) pelos transtornos gerados com a
negativa do custeio.

Referida sentenca foi integralmente mantida pelo Tribunal de origem nos

termos da seguinte ementa:

"PLANO DE SAUDE - Erro Médico - Sentenca extra petita - Inexisténcia -
Interpretacdo do pedido que deve considerar o conjunto da postulac¢do -
Procedimento emergencial - A necessidade da colocagdo de bolsa de
colostomia em virtude de ruptura de parede do intestino, frente a gravidade
do quadro detectada durante a laparotomia exploradora, ndo pode ser
atribuido a erro médico e sim uma complicagcdo inerente ao procedimento de
alta complexidade — Inexisténcia de erro médico-hospitalar - Indevida
negativa de cobertura pela Operadora de posteriores correcoes cirurgicas
complementares e indispensdveis, sob alegagdo de caréncia contratual, pelo
cancelamento do plano de satde apés a cirurgia por falta de pagamento e
contratagcdo de novo com a mesma Operadora - Dano moral caracterizado -
Valor da condenacdo adequado -Recursos desprovidos” (e-STJ fl. 1.985).

Nas razoes do especial, a entao recorrente apontou violacao dos arts. 141 e
492 do Codigo de Processo Civil; 11, 12, V, alinea "c", e 35-C da Lei n° 9.656/1998 e
186, 188, 1, 421, 422, 927 e 944 do Codigo Civil.

Postulou, em sintese, o reconhecimento de julgamento extra petita, visto a
auséncia de dano moral por ter sido a negativa baseada em doenca preexistente,
devendo ser respeitada a caréncia contratual, tanto mais que o cancelamento do plano
se deu em razao do inadimplemento da beneficiaria.

Nesse cenario, a despeito de todo o esforco argumentativo expendido pela
ora agravante tanto em seu apelo nobre quanto no presente recurso, a irresignacao
nao se fazia mesmo merecedora de acolhimento.

De fato, quanto ao alegado julgamento extra petita em virtude da causa de
pedir do dano moral estar fundada apenas em erro médico, € firme o entendimento
deste Tribunal Superior no sentido de que os pedidos formulados pelas partes devem
ser analisados a partir de uma interpretacdo logico-sistematica, ndo podendo o
magistrado se esquivar da analise ampla e detida da relacao juridica posta em exame.

A propésito:

"AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. OMISSAO E CONTRADICAO. NAO
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OCORRENCIA. POSSE. RESCISAO. NAO CABIMENTO. VERIFICACAO.
IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME FATICO-PROBATORIO E
DE CONTEUDO CONTRATUAL. INCIDENCIA DAS SUMULAS N.os 5 E 7 DO
STJ. RAZOES DO ACORDAO NAO COMBATIDAS. SUMULA N.° 283 DO STJ.
JULGAMENTO EXTRA PETITA. NAO VERIFICACAO. INTERPRETACAO
LOGICO-SISTEMATICA. NAO PROVIMENTO.

1. Nao se reconhecem a omissdo e negativa de prestacdo jurisdicional
quando hda o exame, de forma fundamentada, de todas as questdes
submetidas a apreciacgdo judicial na medida necessdria para o deslinde da
controvérsia, ainda que em sentido contrdrio a pretensdo da parte.

2. A conclusdo adotada na origem, acerca do ndao cabimento da pretendida
rescisdo contratual, deu-se com base nos elementos fdatico-probatérios dos
autos, sendo invidvel sua revisdo pela incidéncia das Sumulas n.°s 5 e 7 do
STJ.

3. A auséncia de combate aos fundamentos do acérddo recorrido, suficientes
por si s6, para a manutenc¢do do decidido acarreta a incidéncia da Sumula
n.© 283 do STF.

4. Este Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia sedimentada no
sentido de que ndo se configura o julgamento extra petita quando a andlise
do pedido é feita com base na intepretacdo légico-sistemdtica do recurso.

5. Nao evidenciada a inadequacdo dos fundamentos invocados pela decisdo
agravada, o presente agravo ndo se revela apto a alterar o contetido do
julgado impugnado, devendo ser integralmente mantido em seus proprios
termos.

6. Agravo interno nao provido” (Agint no AREsp 2.259.353/SP, Relator
Ministro MOURA RIBEIRO, Terceira Turma, julgado em 22/5/2023, DJe de
24/5/2023).

No caso, o TJSP esclareceu que, além de erro médico, a causa de pedir dos

danos morais também foi fundada na negativa de cobertura do procedimento

pretendido.
Eis a letra do acordao na parte que interessa:

"..)

Todavia, duas sdo as causas de pedir. O erro médico na
realizagdo do procedimento com perfuragcdo retossigmoide por abscesso
pélvico e a negativa de cobertura para 'retirada da bolsa de colostomia e
correcdo de outras graves consequéncias havidas por conta do mesmo erro
médico' (fls.03), sendo expresso o §2° do art. 322 do CPC/2015 que 'a
interpretacdo do pedido considerard o conjunto da postulacdo e observard o
principio da boa-fé', ndo havendo nulidade a ser sanada" (e-STJ f{ls.
1.988/1.989).

Como se vé, o julgador nao afrontou os limites objetivos da pretensao
deduzida em juizo, tampouco concedeu providéncia jurisdicional diversa da requerida,
tendo sido respeitado o principio da congruéncia.

Quanto ao mais, as instancias ordinarias, com base na analise do acervo
probatorio encartado nos autos, concluiram que os procedimentos negados - retirada
da bolsa de colostomia e correcdo estética das anomalias geradas pela primeira
cirurgia - sao devidos por serem procedimentos complementares e ndo doencas
preexistentes nem de cirurgia em carater emergencial, conforme se extrai do seguinte
trecho do voto condutor do acordao:

()

Contudo, foi indevida a recusa por parte da Operadora ao negar a
finalizagcdao do tratamento cirurgico prescrito as fls.17, sob alegacdo de
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caréncia contratual, diante do cancelamento do plano anterior por falta de
pagamento e nova contratagdo com a mesma Operadora, afirmando a Perita
que 'a reconstrucdao do transito intestinal (retirada de colostomia) no tempo
certo, determinado por cirurgido que acompanhou a requerente em
ambulatério apés alta hospitalar, bem como corre¢cdo de hérnia decorrente do
procedimento, tratam-se de procedimentos complementares e ndo 'doencas
preexistentes' que necessitem de cumprimento de caréncia previstos em
apodlice de convénio’ (fls. 1.666), e havia, assim, o dever da Operadora de
cobrir a finalizagcdo do procedimento anterior, ainda que ndo houvesse risco
imediato de vida, resultando mais do que mero inconveniente ou
aborrecimento, mas violagdo a direito da personalidade pelo desconforto
fisico e restricao social, caracterizando-se o dano moral" (e-STJ fl. 1.994).

Nesse contexto, a revisdo do julgado para alterar a conclusdo acima
transcrita esbarra no 6bice da Stimula n°® 7/STJ.
Além disso, conforme consignado na decisdo ora impugnada, a

jurisprudéncia desta Corte Superior entende ser

"(...) abusiva a rescisdo contratual de plano de satide, por parte da
operadora, tanto no regime de contratacdo individual ou coletivo, durante o
periodo em que a parte beneficidria esteja sendo submetida a tratamento
médico de urgéncia ou emergéncia visando salvaguardar a sobrevivéncia do
paciente, como preceituado pelo art. 35-C da Lei n.° 9.656/1998" (AgInt no
AREsp 1.893.311/DF, Relator Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta
Turma, julgado em 14/12/2021, DJe 17/12/2021).

Assim, era mesmo o caso de ser finalizado o tratamento médico garantidor
da sobrevivéncia e incolumidade fisica da beneficiaria, o que foi reconhecido na
origem.

Desse modo, resta claro que a agravante nao trouxe nenhum argumento
capaz de infirmar as conclusdes da decisdo monocratica ora hostilizada, que deve ser
mantida higida.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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ADVOGADOS : ANDRE LUIZ ROXO FERREIRA LIMA - SP156748
FABIO DA SILVA ROXO - SP321409

LUCIANO JAIR POSSENTE - SP396286
INTERES. : CAIDESB

INTERES. : IDASCDEMDES

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessao virtual de 22/08/2023 a 28

/08/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Marco Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 29 de agosto de 2023
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