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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CONFLITO DE COMPETENCIA N° 186.146 - DF (2022/0047614-9)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ
SUSCITANTE : PRIMEIRA SECAO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
SUSCITADO : SEGUNDA SECAO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
INTERES. : CHAMA - COMPLEXO HOSPITALAR MANOEL ANDRE LTDA
ADVOGADOS : JOSE ROGERIO CARVALHO OLIVEIRA - AL006259
EDIMILSON RODRIGUES DO NASCIMENTO - AL017138
INTERES. : CRISTINE VITORIA CAVALCANTE BARROSO BARRETO
ADVOGADO . CECILIA SENA CORREIA DE OLIVEIRA - AL013626

EMENTA

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA ESTABELECIDO
ENTRE A PRIMEIRA E A SEGUNDA SECAO DO STJ. ACAO DE SOCIA
CONTRA O SOCIO-ADMINISTRADOR E MEDICO PRESTADOR DE
SERVICO DE EMPRESA HOSPITALAR. APURACAO DE EVENTUAIS
IRREGULARIDADES ADMINISTRATIVO-FISCAIS. PRETENSAO
FUNDAMENTADA EM NORMAS DE DIREITO SOCIETARIO, COM
EVENTUAIS REFLEXOS NO DIREITO TRIBUTARIO. COMPETENCIA
DA SEGUNDA SECAO.

1. Na origem, surgiu um conflito negativo de competéncia entre a
Justica Comum Estadual e a Justica Federal para julgar a causa, suscitado por
empresa hospitdar em face do Mizo de Direto da 32 Vara Civd de
ArapiracalAL e o0 Jizo Federd da 82 Vara de Maceié-SVAL (CC
183.221/AL).

2. E, digribuido o feito nesta Superior Insténcia, emergiu outro conflito
negativo de competéncia entre as PRIMEIRA e a SEGUNDA SECOES (CC
186.146/DF).

3. A acdo guizada busca, quanto a obrigacdo de fazer, que (i) a
empresa Ré promova a regularizacéo fiscal e tributéria que especifica, retifique as
DIRF's apontadas e (ii) regularize a situacdo tributéria perante a Municipaidade,
congtituindo o crédito tributario devido, redizando o seu respectivo adimplemento;
(iii) o terceiro Réu devolva a empresa valores indevidos, e, quanto a obrigacéo
de ndo fazer, que (iv) 0 segundo Réu ndo viole a disposicdo do art. 32 daLe n.
4.357/1964, ou sga, ndo digribua lucros enquanto a irregularidade fiscd e
tributéria perante a Uni&o persistir.

4. Os pedidos autorais, dirigidos para pessoa juridica de direito privado,
seu socio-administador e terceiro prestador de servico, cumulam questdes de
direito privado — originadas em relagdo obrigaciond entre socios da empresa,
esta e profissond auténomo, por supostos pagamentos e lancamentos irregulares
dos servigos prestados —, com reflexos em questdes de direito tributario —
decorrentes da apuracdo de situacbes administrativo-financeiras questionadas,
com subsequente e eventua necessidade de retificagbes e recolhimento de
tributos, de forma espontéanea.

5. O cerne da controvérsia passa, em primeiro plano, por questdes de
natureza eminentemente privada. O fato de haver entrelagada questdo em torno
do reconhecimento de eventuad irregularidade financeiro-contdbil e, por
conseguinte, da necessidade de retificacdo de langcamentos e pagamentos de
tributos ndo desnatura a relacéo juridica litigiosa originaria.
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6. Ademais, a propria UNIAO, regularmente intimada, declarou que n&o
tinhainteresse na causa.

_ 7. Conflito conhecido, para declarar a competéncia da SEGUNDA
SECAO.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Corte Especia
do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por
unanimidade, conhecer do conflito para declarar competente a Segunda Secdo do STJ, nos
termos do voto da Sra. Minisra Relatora Os Srs. Minisros Humberto Martins, Herman
Benjamin, Jorge Muss, Og Fernandes, Benedito Gongalves, Raul Araljo, Maria Isabel Gdlatti,
Sérgio Kukina e Nancy Andrighi votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausentes, judtificadamente, os Srs. Ministros Francisco Facdo, Jodo Otévio de
Noronha, Luis Felipe Sdlomé&o e Mauro Campbel Marques.

Licenciado o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.

Convocado o Sr. Ministro Sérgio Kukina.

Brasilia (DF), 07 de dezembro de 2022(Data do Julgamento).

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Presidente

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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CONFLITO DE COMPETENCIA N° 186.146 - DF (2022/0047614-9)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ
SUSCITANTE . PRIMEIRA SECAO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
SUSCITADO : SEGUNDA SECAO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
INTERES. : CHAMA - COMPLEXO HOSPITALAR MANOEL ANDRE LTDA
ADVOGADOS - JOSE ROGERIO CARVALHO OLIVEIRA - AL006259
EDIMILSON RODRIGUES DO NASCIMENTO - AL017138
INTERES. : CRISTINE VITORIA CAVALCANTE BARROSO BARRETO
ADVOGADO : CECILIA SENA CORREIA DE OLIVEIRA - AL013626
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Na origem, CRISTINE VITORIA CAVALCANTE BARROSO BARRETO
guizou, perante o Juizo de Direito da 3.2 Vara Civel Residual da Comarca de
Arapiraca/AL, "acdo de obrigacdo de fazer c/c obrigacdo de nao fazer c/c tutela de
urgéncia cautelar" contra (1) CHAMA — COMPLEXO HOSPITALAR MANOEL ANDRE
LTDA; (20 EMANUEL BARROSO BARRETO, ex-conjuge, socio-administrador da empresa,
primeiraRé; e (3) ALDO VIEIRA BARROS, médico que prestou servigos a primeira Ré.

Processado o feito, o Juizo de Direito da 3.2 Vara Civel Residual da
Comarca de Arapiraca/AL, a0 sanear 0 processo, acolheu a preliminar de incompeténcia
suscitada pela Parte Ré e determinou a remessa dos autos a Justica Federal, ao entendimento de
gue nas “"acbes que tenha como objeto principal o recolhimento de dividendos
previdenciarios e de impostos federais, estaduais ou municipais se ajusta a competéncia
definida no art. 109, | da Constituicdo Federal ante o inquestionavel interesse da Unido"
(fl. 22).

Recebidos os autos peo Juizo Federal da 8.2 Vara de Maceié — SJ/AL, a
UNIAO, regularmente intimada, declarou que ndo tinha interesse na causa. Asim, com
fundamento na Simula n. 150 do STJ, o Juizo Federal reconheceu sua incompeténcia para
processar a causa, nos termos do art. 109, inciso |, da Condituicdo Federa de 1988,
determinando a devolucdo dos autos ao Juizo de Direito da 3* Vara Civel Resdud da Comarca
de Arapiraca/AL (fl. 137).

Neste Superior Tribuna de Justica, foi autuado o CC 183.221/AL, suscitado por
CHAMA — COMPLEXO HOSPITALAR MANOEL ANDRE LTDA, em face do Juizo de
Direito da 3.2 Vara Cive de Arapiracal/AL e 0 Juizo Federal da 8.2 Vara de Maceio-SJAL.

Os autos foram, de inicio, distribuidos ao Minigro Moura Ribeiro no ambito da
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SEGUNDA SECAO (fl. 141).

Instado a se manifestar, o Minigéio Publico Federal pugnou, preliminarmente,

pela competéncia da PRIMEIRA SECAO, consoante parecer de fls. 143-144.

141):

Ato continuo, o Ministro Moura Ribeiro proferiu decisdo, consignando que (fl.

"[..]

A questdo, na origem, envolve discussao sobre a competéncia para
processar e julgar acdo que visa a regularizacéo fiscal e tributaria da
empresa autora, conforme bem observou o representante do Ministério
Publico Federal (e-STJ, fls. 143/144).

Nessas condicoes, distribua-se o conflito de competéncia a um
dos integrantes da Primeira Secdo do Superior Tribunal de Justica, por se
tratar de questdo alusiva a tributos de modo geral, impostos, taxas,
contribuicdes e empréstimos compulsorios (RISTJ, art. 9°, § 1°, [X)."

Os autos foram redistribuidos no ambito da PRIMEIRA SECAO a0 Ministro

Benedito Goncgalves, que proferiu a decisdo suscitando o presente conflito negativo de

competéncia, afirmando que (fl. 166):

"[...]

A natureza da relacdo juridica litigiosa ndo envolve matéria
atinente a "tributos de modo geral, impostos, taxas, contribuicdes e
empréstimos compulsorios’ (art. 9° IX, do RISTJ), de forma que a
apreciacao da matéria foge a competéncia da Primeira Secdo do STJ. Com
efeito, consoante acima anotado, a Unido, intimada pelo Juizo da 8%
Vara Federal de Maceié - SJAL, declarou que ndo tinha interesse na
causa.

A competéncia, portanto, para julgar o presente conflito é da
22 Secdo desta Corte Superior.

Ante 0 exposto, com fundamento nos arts. 66, Il e 951, do
CPC/2015, cumulado com o art. 11, Xll, 195 e seguintes do Regimento
Interno desta Corte Superior, suscito conflito de competéncia, a ser
distribuido a um dos Ministros que compdem a Corte Especial.”

Os autos foram novamente remetidos ao Ministério Plblico Federal, que opinou

pela competéncia da PRIMEIRA SECAOQ, consoante parecer assm ementado (fls. 178-179):

"CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA ENTRE A 12 E A 22
SECOES DO STJ. MATERIA DE INDOLE PUBLICA. COMPETENCIA DA
PRIMEIRA SECAOQ.

1. NA ORIGEM FOI AJUIZADA A OBRIGACAO DE FAZER PARA
FINS DE REGULARIZACAO FISCAL E TRIBUTARIA DA EMPRESA DA
QUAL A AUTORA E SOCIA.

2. O MINISTRO RELATOR DO CONFLITO ORIGINARIO
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DECLINOU DA COMPETENCIA PARA A SEGUNDA SECAO DO STJ.

3. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA SUSCITADO
PERANTE A CORTE ESPECIAL PARA QUE DECIDA QUAL A SECAO
COMPETENTE PARA O JULGAMENTO DO CONFLITO NEGATIVO DE
COMPETENCIA INSTAURADO POR CHAMA - COMPLEXO HOSPITALAR
MANOEL ANDRE LTDA EM FACE DO JUiZO DE DIREITO DA 32 VARA
CIVEL DE ARAPIRACA/AL E O JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DE
MACEIO-SJ/AL.

4. PARECER NO SENTIDO DA COMPETENCIA DA PRIMEIRA
SECAO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA."

E o rdatdrio.
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CONFLITO DE COMPETENCIA N° 186.146 - DF (2022/0047614-9)
EMENTA

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA ESTABELECIDO
ENTRE A PRIMEIRA E A SEGUNDA SECAO DO STJ. ACAO DE SOCIA
CONTRA O SOCIO-ADMINISTRADOR E MEDICO PRESTADOR DE
SERVICO DE EMPRESA HOSPITALAR. APURACAO DE EVENTUAIS
IRREGULARIDADES ADMINISTRATIVO-FISCAIS. PRETENSAO
FUNDAMENTADA EM NORMAS DE DIREITO SOCIETARIO, COM
EVENTUAIS REFLEXOS NO DIREITO TRIBUTARIO. COMPETENCIA
DA SEGUNDA SECAO.

1. Na origem, surgiu um conflito negativo de competéncia entre a
Justica Comum Estadua e a Justica Federa para julgar a causa, suscitado por
empresa hospitdlar em face do Jizo de Direto da 32 Vara Civd de
ArapiracalAL e 0 Juizo Federal da 82 Vara de Macei6-SVAL (CC
183.221/AL).

2. E, digtribuido o feito nesta Superior Insténcia, emergiu outro conflito
negativo de competéncia entre as PRIMEIRA e a SEGUNDA SECOES (CC
186.146/DF).

3. A agdo guizada busca, quanto a obrigacdo de fazer, que (i) a
empresa Ré promova a regularizacdo fiscd e tributaria que especifica, retifique as
DIRF s apontadas e (ii) regularize a situagdo tributéria perante a Municipaidade,
congtituindo o crédito tributario devido, realizando o seu respectivo adimplemento;
(iii) o terceiro Réu devolva a empresa vaores indevidos, e, quanto a obrigacéo
de ndo fazer, que (iv) o0 segundo Réu ndo viole a disposicéo do art. 32 daLe n.
4.357/1964, ou sga, ndo didribua lucros enquanto a irregularidade fisca e
tributaria perante a Uni&o persitir.

4. Os pedidos autorais, dirigidos para pessoa juridica de direito privado,
seu socio-administador e terceiro prestador de servico, cumulam questdes de
direito privado — originadas em relacdo obrigaciond entre sicios da empresa,
esta e profissond autdnomo, por supostos pagamentos e lancamentos irregulares
dos servicos prestados —, com reflexos em questdes de direito tributario —
decorrentes da apuracdo de SituagcGes administrativo-financeiras questionadas,
com subsequente e eventua necessidade de retificagbes e recolhimento de
tributos, de forma espontéanea.

5. O cerne da controvérsia passa, em primero plano, por questdes de
natureza eminentemente privada. O fato de haver entrelacada questédo em torno
do reconhecimento de eventual irregularidade financeiro-contdbil e, por
conseguinte, da necessidade de retificacdo de langcamentos e pagamentos de
tributos ndo desnatura a relacdo juridica litigiosa originaria.

6. Ademais, a propria UNIAO, regularmente intimada, declarou que n&o
tinhainteresse na causa.

7. Conflito conhecido, para declarar a competéncia da SEGUNDA
SECAO.

VOTO
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A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Como se V&, na origem, surgiu um conflito negativo de competéncia entre a
Justica Comum Estadual e a Justica Federa para julgar a causa, suscitado por CHAMA —
COMPLEXO HOSPITALAR MANOEL ANDRE LTDA, em face do Juizo de Direito da 3.2
Vara Civd de ArapiracalAL e o0 Jizo Federd da 82 Vara de Macei6-SVAL (CC
183.221/AL).

E, digtribuido o feito nesta Superior Instancia, emergiu outro conflito negativo
de competéncia entre as PRIMEIRA e a SEGUNDA SECOES (CC 186.146/DF).

Consoante entendimento unissono consolidado nesta Corte, a competéncia interna
no Superior Tribuna de Justica € fixada em raz&o da natureza da relacdo juridica litigiosa,
conforme dispde 0 art. 9.° de seu Regimento Interno.

A peculiaridade da situacdo posta nestes autos é que a andise feita pda CORTE
ESPECIAL sobre a natureza da relacdo juridica litigiosa posta na acdo origindia, a fim de
resolver se se trata de controvérsia sobre questéo de Direto Privado ou de Direito Tributério,
para designar a competéncia da PRIMEIRA ou SEGUNDA SECAO, acarreta, por conseguinte,
também a solucéo da propria controvérsia suscitada no conflito de competéncia originaio entre
0s Juizos de piso Estadual e Federal.

No caso em apreco, narra a peticao inicid que "o ajuizamento do presente feito
da-se em desfavor de 3 (trés) pessoas, em razdo da existéncia de relacéo juridica
obrigacional que os envolve" (fl. 25).

CRISTINE VITORIA CAVALCANTE BARROSO BARRETO, Autora, é
sicia da empresa (1) CHAMA — COMPLEXO HOSPITALAR MANOEL ANDRE LTDA,
primeira R€¢; (2) EMANUEL BARROSO BARRETO, segundo Réu, é sicio-administrador
dessa empresa e ex-conjuge da Autora; (3) ALDO VIEIRA BARROS, terceiro Réu, é
meédico, "que, como resultado da sua prestacdo de servicos, auferiu os rendimentos pagos
pela Primeira Ré (CHAMA), na condicdo de contribuinte dos impostos e da contribuicéo
previdenciaria, que envolve o objeto desta acao” (fl. 25).

Consta que CRISTINE, pretendendo ultimar a partilha de bens depois do divorcio,
requereu ao ex-conjuge a prestacdo de contas da empresa em que ambos s80 0s Unicos SOCIoS.
N&o logrando éxito em seu propdsito, guizou "Acao Autdénoma Probatoria [...], no intuito de
obter informagdes acerca das movimentacGes financeiras e fiscais da Primeira Ré
(CHAMA)" (fl. 27).
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Ao compulsar os documentos amealhados nagquela agdo, CRISTINE entendeu
gue houve pagamentos da CHAMA ao médico ALDO, na condi¢do de profissond autbnomo
(contribuinte individud), sem a adequada geracéo de recibos e, ainda, sem emisséo de nota fiscal
de servicos pelo beneficiaio do pagamento, 0 que teria gerado irregularidades tributarias e
previdenciarias.

Assm, concluiu CRISTINE que (i) houve "inadimplemento da Primeira Ré
(CHAMA) referente & contribuicdo previdenciaria incidente sobre 0s servigos tomados do
Terceiro Réu (ALDO VIEIRA BARROS), na condicdo de contribuinte individual" (fls.
29-30); (ii) "inadimplemento da Primeira Ré (CHAMA) referente a obrigacéo acessoria de
retencao e recolhimento da contribuicdo previdenciaria a cargo do contribuinte individual
(Terceiro Réu - ALDO VIEIRA BARROS) a seu servico" (fl. 36); (iii) "inadimplemento da
Primeira Ré (CHAMA) na condicao de responsavel tributaria do Imposto sobre a Renda
Retido na Fonte" (fl. 39); (iv) "inadimplemento da Primeira Ré (CHAMA), na condicdo de
substituta tributaria responsavel do Imposto sobre Servigos de qualquer natureza” (fl. 46).

Por isso, a acdo guizada por CRISTINE VITORIA CAVALCANTE
BARROSO BARRETO busca, quanto a obrigacédo de fazer, que (i) a empresa Ré promova a
regularizaco fiscd e tributaria que especifica, retifique as DIRF' s de 2015 a 2019 apontadas e
(i) regularize a situacdo tributéria perante a Municipdidade de Arapiraca, condtituindo o crédito
tributario devido, redizando o seu respectivo adimplemento; (iii) o terceiro Réu devolva a
empresa o vaor de R$ 152.964,29 (cento e cinquenta e dois mil e novecentos e sessenta e quatro
reais e vinte e nove centavos); e, quanto a obrigacdo de ndo fazer, que (iv) o segundo Réu néo
viole a disposicéo do art. 32 da Le n. 4.357/1964, ou sga, ndo digribua lucros enquanto a
irregularidade fiscal e tributaria perante a Unido persistir.

Constata-se, pois, que os pedidos autorais, dirigidos para pessoa juridica de
direito privado, seu sbcio-administador e terceiro prestador de servico, cumulam questdes de
direito privado — originadas em relacdo obrigaciond entre socios da empresa, esta e
profissona autbnomo, por supostos pagamentos e lancamentos irregulares dos servigos prestados
—, com reflexos em questdes de direito tributario — decorrentes da apuracdo de situactes
administrativo-financeiras questionadas, com subsequente e eventua necessidade de retificagoes
e recolhimento de tributos, de forma espontanea.

Com a devida vénia do entendimento contrario, penso gque o cerne da controvérsia

passa, em primero plano, por questdes de natureza eminentemente privada. O fato de haver
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entrelacada questdo em torno do reconhecimento de eventual irregularidade financeiro-contébil e,

por conseguinte, da necessidade de retificacdo de lancamentos e pagamentos de tributos ndo

desnaturaarelacao juridicalitigiosa originéria.

verbis;

Ademais, consoante consignou o0 Juizo Federal da8.2Vara de Macei6 — SJVAL, in

"Como nenhum dos litigantes possui foro na Justica Federal,
determinou-se a intimacdo da Unido (Fazenda Nacional) e do Ministério
Publico Federal para manifestarem interesse na lide (despacho de id.
8692136), que declinaram de participar do processo (peticdes de id.
9223253e 9247002). O Ministério Publico Federal informou que adotou
providéncias para a investigacdo dos ilicitos fiscais contra a Unido
supostamente cometidos pela gestdo do Hospital Chama.

Sabe-se que, nos termos da Simula 150 do STJ, 'compete a Justica
Federa decidir sobre a existéncia de interesse juridico que justifique a presenca,
no processo, da Unido, suas autarquias ou empresas publicas.

Ora, se a propria UNIAO, regularmente intimada, declarou que nd tinha

interesse na causa, parece-me razoavel fixar a competéncia da Justica Comum Estadud, pelo

Menos, Nesse primeiro momento.

Conforme bem observou o Ministro Benedito Gongalves, in verbis:

"[..] no presente caso, a discussdo reveste-se de indole
privada, especificamente direito societario, relativamente a obrigacdo de
fazer e ndo fazer relacionada a socios da empresa ré, ora suscitante,
especificamente na busca de regularizacdo fiscal e tributaria pelo
administrador da empresa; que terceiro Reéu, devolva a suscitante o valor
mencionado na inicial; e, quanto a obrigacdo de nao fazer, que o
segundo réu, administrador, ndo viole a disposi¢do do art. 32 da Lei
4.357/1964, ou segja, ndo distribua lucros enquanto a irregularidade fiscal e
tributaria perante a Unido persistir.

A natureza da relagdo juridica litigiosa ndo envolve matéria
atinente a "tributos de modo geral, impostos, taxas, contribuicdes e
empréstimos compulsorios’ (art. 9° IX, do RISTJ), de forma que a
apreciacao da matéria foge a competéncia da Primeira Secdo do STJ. Com
efeito, consoante acima anotado, a Unido, intimada pelo Juizo da 82
Vara Federal de Macei6 - SJAL, declarou que néo tinha interesse na
causa."

Ante o exposto, CONHECO do conflito, para declarar a competéncia da

SEGUNDA SECAO.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

Numero Registro: 2022/0047614-9 PROCESSO ELETRONICO CC 186.146 / DF

PAUTA: 07/12/2022 JULGADO: 07/12/2022

Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretéria
Bela VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO

SUSCITANTE : PRIMEIRA SECAO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
SUSCITADO : SEGUNDA SECAO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
INTERES. : CHAMA - COMPLEXO HOSPITALAR MANOEL ANDRE LTDA
ADVOGADOS : JOSE ROGERIO CARVALHO OLIVEIRA - AL006259

EDIMILSON RODRIGUES DO NASCIMENTO - AL017138
INTERES. : CRISTINE VITORIA CAVALCANTE BARROSO BARRETO
ADVOGADO : CECILIA SENA CORREIA DE OLIVEIRA - AL013626

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Divida Ativa (Execucao Fiscal)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Corte Especial, por unanimidade, conheceu do conflito para declarar competente a
Segunda Secdo do STJ, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Jorge Mussi, Og Fernandes,
Benedito Gongalves, Raul Aralljo, Maria Isabel Gdllotti, Sérgio Kukina e Nancy Andrighi votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falcéo, Jodo Otavio de Noronha,
Luis Felipe Saloméo e Mauro Campbell Marques.

Licenciado o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.

Convocado o Sr. Ministro Sérgio Kukina.



