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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgInt no RECURSO ESPECIAL N° 1986916 - SP (2022/0046829-8)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : GERALDO LUCATO

AGRAVADO : EDUARDO ANTONIO LUCATO

AGRAVADO : ADRIANA NAIDHIG GULLO LUCATO
AGRAVADO : SENIR LEA FERES LUCATO

ADVOGADOS : ADRIANO FACHINI MINITTTI - SP146659

FRANCISCO TEIXEIRA MARTINS JUNIOR - SP134033

EMENTA

AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CREDITO
RURAL. AUSENCIA DE OMISSAO QUANTO AS DATAS PARA A AFERICAO DOS
MARCOS PRESCRICIONAIS. VIOLACAO AO ART. 1.022, DO CPC/2015.
INOCORRENCIA. NOVA VERIFICACAO DAS DATAS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULAS N.N 5 E 7/STJ.

1. As datas que sdo os marcos necessarios para a afericdo do decurso do prazo prescricional o
formam suficientemente fixadas pela Corte de Origem que considerou o vencimento do crédito
em 30.11.2003, consoante aditamento contratual. Assim, ndo ocorreu a alegada violacao ao art.
1.022, do CPC/2015.

2. Nao cabe a este Superior Tribunal de justi¢a fazer nova incursdo nas provas documentais para
alterar as datas que foram fixadas pela Corte de Origem como pressupostos faticos para o calculo
da prescricdo, sob pena de violagdo as Siimulas n.n. 5 e 7/ST1J.

3. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual
de 24/05/2022 a 30/05/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcio, Herman Benjamin, Og Fernandes e
Assusete Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 30 de maio de 2022.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
Relator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.986.916 - SP (2022/0046829-8)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : GERALDO LUCATO

AGRAVADO : EDUARDO ANTONIO LUCATO

AGRAVADO : ADRIANA NAIDHIG GULLO LUCATO
AGRAVADO : SENIR LEA FERESLUCATO

ADVOGADOS : ADRIANO FACHINI MINITTI - SP146659
FRANCISCO TEIXEIRA MARTINS JUNIOR - SP134033

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Rdator):
Tratase de agravo interno interposto para levar ao crivo do 6rgdo colegiado julgado
monocrético de minha lavra onde foi conhecido parciamente o recurso especia e, nessa parte,
ndo provido, em razdo da incidéncia das Simulas n.n. 5 e 7/STJ. Assm a ementa (e-STJ fls.
544/546):

PROCESSUAL CIVIL. CREDITO RURAL. AUSENCIA DE OMISSAO
QUANTO AS DATAS PARA A AFERICAO DOS MARCOS
PRESCRICIONAIS. VIOLACAO AO ART. 1022, DO CPC/2015.
INOCORRENCIA. NOVA VERIFICACAO DAS DATAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS N.N 5 E 7/STJ. RECURSO ESPECIAL
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA PARTE, NAO PROVIDO (ART.
932, 111 E1V, DO CPC/2015 C/C ART. 255, § 4°, | E I, RISTJ).

Alega a agravante que a decisdo merece reforma, na medida em que, apesar da
interposicdo de embargos de declaracdo, a Corte de Origem teria deixado de se manifestar a
respeito do documento ID 138744934 que, em Sseu sentir, comprova que o vencimento da
parcela fina ocorreu em 31/10/2005 (e ndo em 30/11/2003), afastando a prescricéo do crédito
em questdo, pois a execucdo fiscal foi gjuizada em 04/11/2009. Assim, aponta violacgo ao art.
1.022, do CPC/2015, e solicitao retorno dos autos a Corte de Origem para o exame do referido
documento (e-STJ fls. 833/846).

Impugnacéo as e-STJ fls. 555/563.

E o relatorio.
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EMENTA

AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
CREDITO RURAL. AUSENCIA DE OMISSAO QUANTO AS DATAS
PARA A AFERICAO DOS MARCOS PRESCRICIONAIS. VIOLACAO
AO ART. 1022, DO CPC/2015. INOCORRENCIA. NOVA
VERIFICACAO DAS DATAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULASN.N5E
7/STJ.

1. As datas que sd0 0S marcos necessarios para a afericdo do decurso do prazo
prescriciona o formam suficientemente fixadas pela Corte de Origem que
considerou o0 vencimento do crédito em 30.11.2003, consoante aditamento
contratual. Assim, n&o ocorreu a alegada violagao ao art. 1.022, do CPC/2015.

2. Néo cabe a este Superior Tribunal de justica fazer nova incursdo nas provas
documentais para alterar as datas que foram fixadas pela Corte de Origem como
pressupostos féticos para o caculo da prescricéo, sob penade violagdo as Simulas
n.n.5e7/STJ.

3. Agravo interno ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Réator): Para
melhor compreensdo da matéria, transcrevo os termos em que exarada a decisdo agravada, in

litteris:

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no permissivo do art. 105,
[, "a", da Constituicdo Federal de 1988, contra acérddo que entendeu prescrita a
cobranca de titulo (Cédula Rural Hipotecéria) que veicula operacdo de crédito rural,
consoante a seguinte ementa (e-STJ fls. 418/424).

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PRESCRICAO. ART. 2.028 DO
CCJ/o2. PRAZO PRESCRICIONAL QUINQUENAL.
INTELIGENCIA DO ART.206, 85°, I, DO CC/02. CREDITO
PRESCRITO. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. No caso do feito de origem observo que em 12.07.1996 as partes
celebraram  Aditivo de Re-ratificagdo a Cédula Rurd
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hipotecéria96/70010-6 antecipando o vencimento da primeira parcela
para 30.11.1996 de um total de oito parcelas, com vencimento da Ultima
em30.11.2003. Como se percebe, no momento do vencimento da Ultima
parcela — 30.11.2003 — ja se encontrava em vigor o Codigo Civil de
2002.

2. De acordo com o artigo 2.028 do Cddigo Civil/2002, o prazo
prescricional a ser considerado no caso em debate € o de 5 anos, nos
termos doartigo 206, § 5°, I, também do Cadigo Civil.

3. Considerando que a Ultima parcela — nos termos do aditamento
contratual — teve vencimento em 30.11.2003, bem como o
prazoprescricional de 5 anos previsto no artigo 206, § 5°, | do Cédigo
Civil de 2002 e, ainda, a data de guizamento da execucéo fiscal de
origem —04.11.2009 — forgosa € a conclusdo de que o crédito tributario
se encontra irremediavel mente prescrito.

4. Por conseguinte, ainda que o vencimento antecipado das prestacdes
em razdo do inadimplemento do executado ndo altere o termo inicial
dacontagem do prazo prescriciona e tendo em conta que 0 vencimento
da dltima parcela prevista no termo de re-ratificagdo ocorreu
em30.11.2003, forcosa € a conclusdéo de que o crédito esta
irremediavel mente prescrito.

5. Agravo desprovido.

Os embargos de declarag&o restaram rejeitados (e-STJ fls. 467/475).

Alega a recorrente que houve violagdo ao art. 1.022, 11 e art. 489, § 1°, incisos
Il a1V, do CPC/2015, e arts. 369, 371, 373, | e Il e 334, 1V, do NCPC, 2°, § 3°, 3°,
pardgrafo Unico, e 8° § 2° da Lei n° 6.830/1980. Sustenta que ndo houve o
enfrentamento do fato de que o vencimento da parcela final da securitizacdo se deu em
31.10.2005 e ndo em 30.11.2003 como constou do acordado recorrido e que a prescricao
para ajuizamento e cobranca do débito somente ocorreria apds 31/10/2010, sendo que a
execucdo fiscal de origem foi gjuizada em 09/11/2009, ndo havendo prescri¢do (e-STJ
fls. 489/502).

Contrarrazfes nas e-STJ fls. 507/519.

Recurso regularmente admitido na origem (e-STJ fls. 521/523).
E o relatério. Passo a decidir.

Sem raz8o a recorrente.

Com efeito, as datas que sd0 0s marcos necessarios para a afericao do decurso
do prazo prescricional o formam suficientemente fixadas pela Corte de Origem, a saber
(e-STJfls. 423):

Considerando, em arremate, que a Ultima parcela — nos termos
do aditamento contratual — teve vencimento em 30.11.2003, bem como o
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prazo prescricional de anos previsto no artigo 206, § 5° | do Cédigo
Civil de 30.11.2003 e, ainda, a data de ajuizamento da execucdao fiscal
de origem - 04.11.2009 (Num. 24870008 — Pag. 6 do04.11.2009
processo de origem) — forgosa é a concluséo de que o crédito tributario
se encontra irremediavel mente prescrito.

Por conseguinte, ainda que o vencimento antecipado das
prestacdes em razao do inadimplemento do executado néo altere o termo
inicial da contagem do prazo prescricional e tendo em conta que o
vencimento da Ultima parcela prevista no termo de re-ratificagdo
ocorreu em 30.11.2003, forcosa é a conclusdo de que o crédito esta
irremediavelmente prescrito.

Sendo assim, ndo houve qualquer omissao quanto ao ponto.

Outrossim, ndo cabe a este Superior Tribunal de justica fazer novaincursdo nas
provas documentais para alterar as datas que foram fixadas pela Corte de Origem como
pressupostos féticos para o célculo da prescrigao, sob pena de violagdo as Simulas n.n.
5 e 7/STJ. Desta forma, o recurso ndo merece conhecimento quanto as alegadas
violagBes aos arts. 369, 371, 373, | e Il e 334, IV, do NCPC, 2°, § 3°, 3° paragrafo
anico, e 8°, § 2°, da Lei n° 6.830/1980.

Consoante a Sumula n. 568/STJ; “O relator, monocraticamente e no Superior
Tribunal de Justica, poderd dar ou negar provimento ao recurso quando houver
entendimento dominante acerca do tema”.

Ante o exposto, com fulcro no art. 932, |11 e IV, do CPC/2015 c/c o art. 255, §
4° 1 e Il, do RISTJ, CONHECO EM PARTE do recurso especial e, nessa extensao,
NEGO-LHE PROVIMENTO.

Entendo por manter a decisdo por seus proprios fundamentos. A respeito do tema, a
Corte de Origem foi bem clara ao afastar a data de vencimento em 31.10.2005, pretendida pela
FAZENDA NACIONAL, considerando a celebracdo de aditivo contratual que modificou tal
data, a saber (e-STJfls. 472):

Pois bem. No caso do feito de origem observo que em 12.07.1996
as partes celebraram Aditivo de Re-ratificacdo a Cédula Rural hipotecaria
96/70010-6 antecipando o vencimento da primeira parcela para 30.11.1996 (Num.
24870008 — Pag. 90 do processo de origem) de um total de oito parcelas (Num.
24870008— Pag. 83 do processo de origem), com vencimento da Ultima em
30.11.2003, modificando-se a data de vencimento anterior, que era em
31.10.2005.

Ou sga, se a data de vencimento constante do documento ID 138744934 (vencimento
em 31.10.2005) foi afastada expressamente pela Corte de Origem € que, por 6bvio, examinou o

documento. N&o houve, portanto, qualquer violagdo ao art. 1.022, do CPC/2015.

Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao presente agravo interno.
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Sessao Virtual de 24/05/2022 a 30/05/2022

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

AUTUAGAO

RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : GERALDO LUCATO
RECORRIDO : EDUARDO ANTONIO LUCATO
RECORRIDO : ADRIANA NAIDHIG GULLO LUCATO
RECORRIDO : SENIR LEA FERES LUCATO
ADVOGADOS : ADRIANO FACHINI MINITTI - SP146659
FRANCISCO TEIXEIRA MARTINS JUNIOR - SP134033

ASSUNTO  : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - DiVIDA
ATIVA NAO-TRIBUTARIA - CESSAO DE CREDITOS NAO-TRIBUTARIOS - CREDITO
RURAL

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : GERALDO LUCATO
AGRAVADO : EDUARDO ANTONIO LUCATO
AGRAVADO : ADRIANA NAIDHIG GULLO LUCATO
AGRAVADO : SENIR LEA FERES LUCATO
ADVOGADOS : ADRIANO FACHINI MINITTI - SP146659
FRANCISCO TEIXEIRA MARTINS JUNIOR - SP134033

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséao virtual de 24/05/2022 a 30/05
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin, Og Fernandes e Assusete Magalhaes
votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 31 de maio de 2022
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