SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2073533 - PR (2022/0045461-7)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

AGRAVANTE : RODRIGO BARROS LEAL

AGRAVANTE : BAR E RESTAURANTE DANCANTE TORK AND ROLL LTDA

OUTRO NOME : BAR E RESTAURANTE DANCANTE DOWNTOWN LTDA./TORK
AND ROLL

OUTRO NOME : BAR E RESTAURANTE DANCANTE DOWNTOWN LTDA

ADVOGADOS : FERNANDO GUSTAVO KNOERR - PR021242
VIVIANE COELHO DE SELLOS KNOERR - PR063587

AGRAVADO : ESCRITORIO CENTRAL DE ARRECADACAO E DISTRIBUICAO
ECAD

ADVOGADOS : LUDOVICO ALBINO SAVARIS - PR005398

KARINA HELENA CALLAI - DF011620
LUCIANA DE CASSIA SAVARIS - PR037552

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. DIREITOS AUTORAIS. TRANSMISSAO MUSICAL. AUTORIZACAO.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. TUTELA
DE URGENCIA. DEFERIMENTO. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ. MERITO.
DISPOSITIVOS DE LEI. OFENSA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N°
735/STF.

1. Recurso especial interposto contra acérdao publicado na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/STJ).

2. Nao viola o art. 489, § 1°, III, do Codigo de Processo Civil de 2015 nem
importa em negativa de prestacdo jurisdicional o acérddao que adota
fundamentacao suficiente para a resolucdo da causa, porém diversa da
pretendida pelo recorrente, decidindo de modo integral a controvérsia
posta.

3. A verificacdo da procedéncia dos argumentos expendidos no recurso
especial exigiria, por parte desta Corte, o reexame de matéria fatica,
procedimento vedado pela Simula n° 7/STJ.

4. O Superior Tribunal de Justica entende nao ser cabivel recurso especial
quanto a alegacao de ofensa a dispositivos de lei relacionados com a
matéria de mérito da causa que, em liminar ou antecipacao de tutela, é
tratada apenas sob juizo precario de mera verossimilhanca, circunstancia
que atrai, por analogia, a Simula n° 735/STF.

5. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 08/11/2022 a 14/11/2022, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Marco
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Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva.

Brasilia, 14 de novembro de 2022.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. DIREITOS AUTORAIS. TRANSMISSAO MUSICAL. AUTORIZACAO.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. TUTELA
DE URGENCIA. DEFERIMENTO. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ. MERITO.
DISPOSITIVOS DE LEI. OFENSA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N°
735/STF.

1. Recurso especial interposto contra acérdao publicado na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/STJ).

2. Nao viola o art. 489, § 1°, III, do Codigo de Processo Civil de 2015 nem
importa em negativa de prestacdo jurisdicional o acérddao que adota
fundamentacao suficiente para a resolucdo da causa, porém diversa da
pretendida pelo recorrente, decidindo de modo integral a controvérsia
posta.

3. A verificacdo da procedéncia dos argumentos expendidos no recurso
especial exigiria, por parte desta Corte, o reexame de matéria fatica,
procedimento vedado pela Simula n° 7/STJ.

4. O Superior Tribunal de Justica entende nao ser cabivel recurso especial
quanto a alegacao de ofensa a dispositivos de lei relacionados com a
matéria de mérito da causa que, em liminar ou antecipacao de tutela, é
tratada apenas sob juizo precario de mera verossimilhanca, circunstancia
que atrai, por analogia, a Simula n° 735/STF.

5. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por RODRIGO BARROS LEAL e
OUTRO contra a decisdo que conheceu do agravo para negar provimento ao recurso
especial (fls. 1.148/1.152, e-STJ).
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Em suas razdes, os agravantes postulam a reforma da decisdo atacada,
argumentando, em sintese, que:

(i) houve ofensa ao art. 489, § 1°, III, do Codigo de Processo Civil de 2015;

(ii) ndo é o caso de aplicacao das Sumulas n°® 735/STF e n°® 7/STJ, e

(ii) houve ofensa ao art. 98, § 6°, da Lei n° 12.853/2013 em virtude da
necessidade de filiacdo e manutencao de cadastro dos autores para que o ECAD possa
promover a cobranca dos direitos autorais.

Impugnacao as fls. 1.199/1.209 (e-STJ).

E o relatoério.
VOTO

O acordao impugnado pelo recurso especial foi publicado na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

A irresignacdo ndo merece prosperar.

De inicio, o tribunal de origem indicou adequadamente os motivos que lhe
formaram o convencimento, analisando de forma clara, precisa e completa as questoes
relevantes do processo e solucionando a controvérsia com a aplicagcao do direito que
entendeu cabivel a hipotese.

Nao ha falar, portanto, em prestacao jurisdicional lacunosa ou deficitaria
apenas pelo fato de o acordao recorrido ter decidido em sentido contrario a pretensao
dos recorrentes.

A respeito do mérito, a Corte estadual, ao analisar as circunstancias dos
autos e o conjunto fatico-probatoério produzido, entendeu que estdo comprovados os
requisitos para a concessdo da tutela de urgéncia pleiteada, conforme se verifica no

seguinte trecho do acérdao:

"(...)

Cinge-se a controvérsia recursal quanto a possibilidade de se
impor a ora agravante, a abstencdo de transmitir obras musicais em seu
estabelecimento comercial, sem recolhimento prévio dos direitos autorais
devidos, e ainda, sem a prévia e expressa autorizacdo do ECAD, exigida por
lei.

Com efeito, a Lei 9.610/ 98 prevé a obrigatoriedade de comprovar
os recolhimentos relativos aos direitos autorais para utilizacdo de obras
teatrais, composicées musicais ou litero-musicais e fonogramas, em
representacées e execucoes publicas. Os recolhimentos sdo feitos ao
escritério central para arrecadagdo e distribuicdo, que funcionard como ente
arrecadador com personalidade juridica prépria. Tudo isso em conformidade
com o disposto nos artigos 68, e § 4° e 99, da referida Lei.

Constatada a violagdo aos direitos autorais, a Lei apresenta
hipdtese de tutela inibitéria que permite que a autoridade judicial competente
determine a imediata suspensdo ou interrupg¢do da transmissdo e da
retransmissdo do conteudo artistico, a fim de garantir protegcdo aos direitos
autorais, a teor do contido no artigo 105, da Lei 9.610/ 98.

(..)

No caso em tela, busca o agravado evitar a repeticdo do ilicito, que
ocorre toda vez que a agravada efetua transmissdo de obras musicais,
desautorizada.

E, ao menos na fase em que se encontra a demanda origindria,
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respeitada a cogni¢do sumdria, em nenhum momento a agravante afirma
possuir a autorizagdo prévia solicitada, tampouco, demonstra o pagamento
dos direitos autorais que estd obrigada a fazer, ou a consignacdo em juizo,
na condigdo de usudrio permanente.

E de se observar, ademais, que nesta seara recursal ndo foram
trazidos elementos que afastem a verossimilhanca da constatacdo da
violacdo dos direitos autorais, fundando-se a tese do agravante, em linhas
gerais, no perigo de esvaziamento de sua atividade comercial pela concessdo
da tutela inibitéria, sem negativa, a priori, do cometimento do ilicito.

Ainda, vale sublinhar que a insurgéncia manifestada quanto aos
valores cobrados nao foi submetida ao crivo do Juiz singular, sendo defeso
esta Corte examinar o pleito, sob pena de afronta ao principio do duplo grau
de jurisdigcdo, de modo que oportunamente poderd ser levada ao magistrado,
durante o tramite da agcdo origindria.

Ademais, peco vénia para colacionar precedente oriundo do
Colendo Superior Tribunal de Justica, que sinaliza o acerto da utilizacdo da
tutela inibitéria para fazer cessar o ilicito em se tratando de direitos autorais:

(..)

Dai porque, ao menos neste momento, denota-se que restou
suficientemente demonstrada a prdtica do ilicito apontado na inicial, a fim de
justificar a aplicagdo do artigo 105 da Lei n° 9.610/1998, compatibilizado
com o artigo 300 do CPC.

Admitir que a execucgdo das obras possa continuar normalmente,
mesmo sem o recolhimento dos valores devidos ao ECAD - porque essa
cobranga serd objeto de tutela jurisdicional prépria -, seria o mesmo que
permitir a violagdo aos direitos patrimoniais de autor, relativizando a norma
que prevé que o pagamento dos respectivos valores deve ser prévio, a teor do
contido no artigo 68 da Lei n° 9610/ 1998.

De outro vértice, impende ressaltar que o comando judicial
atacado tdo somente determinou a suspensdo da execuc¢do das obras
musicais, enquanto ndo obtida a autorizacdo perante o ECAD, e efetuado o
pagamento da contraprestacdo pela reproducdo das obras musicais, em
forma mecdnica ou ao vivo, nos termos da Lei n° 9.610/98" (fls. 679/681, e-
STJ).

Dessa forma, a alteracdo das premissas estabelecidas no acordao recorrido
implicaria necessariamente o reexame fatico-probatério, procedimento vedado na via
do recurso especial, por forca do disposto na Sumula n° 7/STJ.

Ademais, conforme asseverado na decisdo atacada, esta Corte Superior
entende nao ser cabivel recurso especial quanto a alegacdo de ofensa a dispositivos de
lei relacionados com a matéria de mérito da causa que, em liminar ou antecipacao de
tutela, é tratada apenas sob juizo precario de mera verossimilhanca, porquanto em tal
matéria somente havera causa decidida em tunica ou ultima instadncia com o
julgamento definitivo, atraindo, analogicamente, a Stumula n°® 735/STF: "Nao cabe
recurso extraordindrio contra acérddo que defere medida liminar” (REsp 765.375/MA,
Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em 6/4/2006, DJ
8/5/2006).

A propésito:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE

DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO

MANEJADO SOB A EGIDE PO NCPC. ACAO DE DESFAZIMENTO

CONTRATUAL C/C INDENIZATORIA. PEDIDO DE TUTELA ANTECIPADA.

REQUISITOS. AGRAVO DE INSTRUMENTO. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E
1.022, AMBOS DO NCPC. INOCORRENCIA. TEMPESTIVIDADE AFERIDA EM
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FATOS E PROVAS. REQUISITOS DA LIMINAR. REFORMA DO JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE DA MEDIDA EM RECURSO ESPECIAL.
REEXAME FATICO PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA N° 7 DESTA
CORTE. INVIABILIDADE. APRECIACAO DE QUESTAO DE DECISAO LIMINAR
OU DE TUTELA ANTECIPADA. SUMULA N° 735 DO STF. IMPOSSIBILIDADE.
DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Agravo interno interposto contra decisao publicada na vigéncia do novo
Cédigo de Processo Civil, razdo pela qual devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma nele prevista, nos termos do Enunciado
Administrativo n° 3, aprovado pelo Plendrio do STJ na sessdo de 9/3/2016:
Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisoes
publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. Nao ha que se falar em omissdo, na medida em que o Tribunal gaucho,
clara e fundamentadamente, dirimiu as questoes que lhe foram submetidas.
3. Qualquer outra andlise acerca da tempestividade do agravo de
instrumento, e a alteragdo das conclusées do acérddo recorrido, exigiria o
revolvimento das provas carreadas aos autos, atraindo o ébice da Stumula n°
7 desta Corte.

3. O exame pormenorizado dos requisitos necessdrios a antecipacdo dos
efeitos da tutela envolve inevitavel revolvimento do conjunto fdatico-probatério
dos autos, procedimento sabidamente invidvel na instdncia especial, com
respaldo na Sumula n° 7 do STJ.

4. A teor do que dispée a Sumula n° 735 do STF, ndo cabe recurso
extraordindrio contra acérddo que defere medida liminar. Desse modo, néo é
cabivel recurso especial para reexaminar decisdo que defere ou indefere
liminar ou antecipagdo de tutela.

5. Agravo interno ndo provido" (Agint nos EDcl no AREsp 1.698.885/RS,
Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em
21/2/2022, DJe 23/2/2022).

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE
AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DO
AGRAVANTE.

1. Nao ha falar em ofensa ao art. 1022 do CPC/ 15, porquanto todas as
questées fundamentais ao deslinde da controvérsia foram apreciadas pelo
Tribunal a quo, sendo que ndo caracteriza omissdo ou falta de
fundamentac¢do a mera decisdo contrdria ao interesse da parte, tal como na
hipétese dos autos.

2. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que o vicio de julgamento
extra petita ndo se configura quando o provimento jurisdicional representar
decorréncia légica do pedido, compreendido como aquilo que se pretende com
a instaurag¢do da demanda e se extrai a partir de uma interpretacao légico-
sistemdtica do afirmado na peticdo inicial, recolhendo todos os requerimentos
feitos em seu corpo, e ndo s6 aqueles constantes em capitulo especial ou sob
a rubrica 'dos pedidos'. Incidéncia da Stumula 83/STJ.

3. Conforme a orientacdo jurisprudencial adotada por este Superior Tribunal
de Justica, é incabivel, em regra, o recurso especial em que se postula o
reexame do deferimento ou indeferimento de medida acautelatéria ou
antecipatoria, ante a natureza precdria e proviséoria do juizo de mérito
desenvolvido em liminar ou tutela antecipada, cuja reversdo, a qualquer
tempo, é possivel no ambito da jurisdicdo ordindria, o que configura auséncia
do pressuposto constitucional relativo ao esgotamento de instdncia,
imprescindivel ao transito da insurgéncia extraordindria. Incidéncia da
Sumula 735 do STF.

3.1. Ademais, a andlise do preenchimento dos requisitos autorizadores da
antecipacdo dos efeitos da tutela jurisdicional (art. 300 do CPC/15) e das
razées que levaram a Corte de origem a manter a decisdo reclama a
reapreciagdo do contexto fdatico-probatério dos autos, providéncia invidvel em
sede de recurso especial, ante o 6bice da Sumula 7/STJ.

4. Agravo interno desprovido" (Agint no AREsp 1.904.542/MT, Rel. Ministro
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MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 29/11/2021, DJe 1°

/12/2021).

Assim, nao prosperam as alegacoes postas no presente recurso, incapazes
de alterar os fundamentos da decisdo impugnada.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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NOME BAR E RESTAURANTE DANCANTE DOWNTOWN LTDA
ADVOGADOS : FERNANDO GUSTAVO KNOERR - PR021242

VIVIANE COELHO DE SELLOS KNOERR - PR063587
AGRAVADO : ESCRITORIO CENTRAL DE ARRECADACAO E DISTRIBUICAO ECAD
ADVOGADOS : LUDOVICO ALBINO SAVARIS - PR005398

KARINA HELENA CALLAI - DF011620

LUCIANA DE CASSIA SAVARIS - PR037552

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessao virtual de 08/11/2022 a 14
/11/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Marco Aurélio Bellizze e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 15 de novembro de 2022

Documento eletronico VDA34546055 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 15/11/2022 03:15:19
Codigo de Controle do Documento: 56f77685-f268-41f3-be84-bc5e9f8b16c6



