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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2071640 - ES (2022/0041219-1)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : DANUZIA PEREIRA AZEVEDO
AGRAVANTE : GILCELIO DA SILVA QUEIROZ
ADVOGADO : AMARILDO DE LACERDA BARBOSA - ES006192
AGRAVADO : BANESTES SA BANCO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
ADVOGADO : JOSE CARLOS SAID - ES005524

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. CONTRATO GARANTIDO POR ALIENACAO FIDUCIARIA.
IMPENHORABILIDADE DO BEM DE FAMILIA. NAO INCIDENCIA. VALIDADE DA GARANTIA.
VEDACAO AO COMPORTAMENTO CONTRADITORIO. ACORDAO EM CONSONANCIA
COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. ALEGACAO DE DIVIDA
CONSTITUIDA EXCLUSIVAMENTE EM FAVOR DE PESSOA JURIDICA. REEXAME.
SUMULAS 5 E 7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Concernente a impenhorabilidade do bem de familia, o Superior Tribunal de Justica ja
afastou tal garantia no caso em que o devedor alienou fiduciariamente o bem de familia, o qual
sabidamente era de residéncia familiar, por caracterizar comportamento contraditério.
Precedente.

2. Outrossim, em sentido semelhante, esta Corte Superior adotou o entendimento de que,
"sendo a alienante pessoa dotada de capacidade civil, que livremente optou por dar seu Unico
imovel, residencial, em garantia a um contrato de mutuo (...), ndo se admite a protecao irrestrita
do bem de familia se esse amparo significar o alijamento da garantia apés o inadimplemento do
débito, contrariando a ética e a boa-fé, indispensaveis em todas as relagdes negociais" (REsp
1.559.348/DF, Rel. Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 18/06/2019, DJe
05/08/2019).

3. Tendo o acordao recorrido decidido em consonancia com a jurisprudéncia deste Superior
Tribunal, incide na hip6tese a Sumula n. 83/STJ, que abrange os recursos especiais interpostos
com amparo nas alineas a e/ou ¢ do permissivo constitucional.

4. No caso, concluindo o aresto impugnado que o imével discutido nos autos foi oferecido como
garantia em alienagdo fiduciaria de divida dos proprios recorrentes, descabe ao Superior
Tribunal de Justiga rever o entendimento alcangado, pois se exige, para tanto, o reexame do
conteudo fatico-probatério da causa e nova interpretagdo de clausulas contratuais, o que é
vedado, no ambito do recurso especial, conforme as Sumulas n. 5 e 7/STJ.

5. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 02/08/2022 a 08/08/2022, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
Villas Bdéas Cueva e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 08 de agosto de 2022.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2071640 - ES (2022/0041219-1)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : DANUZIA PEREIRA AZEVEDO
AGRAVANTE : GILCELIO DA SILVA QUEIROZ
ADVOGADO : AMARILDO DE LACERDA BARBOSA - ES006192
AGRAVADO : BANESTES SA BANCO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
ADVOGADO : JOSE CARLOS SAID - ES005524

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. CONTRATO GARANTIDO POR ALIENACAO FIDUCIARIA.
IMPENHORABILIDADE DO BEM DE FAMILIA. NAO INCIDENCIA. VALIDADE DA GARANTIA.
VEDACAO AO COMPORTAMENTO CONTRADITORIO. ACORDAO EM CONSONANCIA
COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. ALEGACAO DE DIVIDA
CONSTITUIDA EXCLUSIVAMENTE EM FAVOR DE PESSOA JURIDICA. REEXAME.
SUMULAS 5 E 7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Concernente a impenhorabilidade do bem de familia, o Superior Tribunal de Justica ja
afastou tal garantia no caso em que o devedor alienou fiduciariamente o bem de familia, o qual
sabidamente era de residéncia familiar, por caracterizar comportamento contraditério.
Precedente.

2. Outrossim, em sentido semelhante, esta Corte Superior adotou o entendimento de que,
"sendo a alienante pessoa dotada de capacidade civil, que livremente optou por dar seu Unico
imovel, residencial, em garantia a um contrato de mutuo (...), ndo se admite a protecao irrestrita
do bem de familia se esse amparo significar o alijamento da garantia apés o inadimplemento do
débito, contrariando a ética e a boa-fé, indispensaveis em todas as relagdes negociais" (REsp
1.559.348/DF, Rel. Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 18/06/2019, DJe
05/08/2019).

3. Tendo o acordao recorrido decidido em consonancia com a jurisprudéncia deste Superior
Tribunal, incide na hip6tese a Sumula n. 83/STJ, que abrange os recursos especiais interpostos
com amparo nas alineas a e/ou ¢ do permissivo constitucional.

4. No caso, concluindo o aresto impugnado que o imével discutido nos autos foi oferecido como
garantia em alienagdo fiduciaria de divida dos proprios recorrentes, descabe ao Superior
Tribunal de Justiga rever o entendimento alcangado, pois se exige, para tanto, o reexame do
conteudo fatico-probatério da causa e nova interpretagdo de clausulas contratuais, o que é
vedado, no ambito do recurso especial, conforme as Sumulas n. 5 e 7/STJ.

5. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por DANUZIA PEREIRA AZEVEDO e
GILCELIO DA SILVA QUEIROZ contra decisdo monocratica desta relatoria (e-STJ, fls.
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558-565) assim ementada:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUGCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. CONTRATO GARANTIDOPOR ALIENACAO
FIDUCIARIA. IMPENHORABILIDADE DO BEM DE FAMILIA. NAO
INCIDENCIA. VALIDADE DA GARANTIA. VEDAGAO AO
COMPORTAMENTO CONTRADITORIO. ACORDAO EM CONSONANCIA
COM JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. ALEGAGAO
DE DiVIDA CONSTITUIDA EXCLUSIVAMENTE EM FAVOR DE PESSOA
JURIDICA. REEXAME. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AGRAVO CONHECIDO PARA
CONHECER PARCIALMENTE DO RECURSO ESPECIAL E, NESSA
EXTENSAO, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

Em suas razdes (e-STJ, fls. 567-583), os insurgentes defendem, em
resumo, a inaplicabilidade da Sumula 83/STJ ao caso, sob argumento de que ndo
existem elementos nos autos que evidenciem a sua conduta de falta de ética e
improbidade, além da circunstancia de o recorrido ter ciéncia de que a

impenhorabilidade do bem de familia é irrenunciavel.

Sustentam, ainda, a n&o incidéncia das Sumulas 5 e 7/STJ, tendo em vista
que é descabido o afastamento da protecdo da impenhorabilidade do imdvel utilizado
como residéncia dos recorrentes, uma vez que € incontroverso que a divida discutida
nos autos foi contraida em favor de uma empresa, ndo havendo beneficio da entidade

familiar
Nao houve impugnacao.

E o relatorio.

VOTO

Com efeito, os argumentos trazidos pelos insurgentes ndo sdo capazes de

modificar as conclusdes da decisao agravada.

Conforme registrado na decisdo ora atacada, o Tribunal de Justica do
Estado do Espirito Santo entendeu que o imdvel discutido nos autos nao faria jus a
impenhorabilidade decorrente da protecdo do bem de familia, consignando que os
recorrentes, assumindo a condicdo de devedores solidarios do titulo que lastreia a
execugao, ofertaram seu imovel residencial em garantia de alienacao fiduciaria inserta
em pacto ajustado entre as partes, de acordo com as seguintes justificativas (e-STJ, fls.
468-472, sem grifo no original):

Ao apreciar o pedido de urgéncia formulado pelos agravantes, teci as
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seguintes consideragdes acerca do caso em apreco:

De um exame perfunctério dos autos, quer me parecer que recorrentes nao
fazem jus a antecipacao da tutela recursal.

A controvérsia travada neste recurso cinge-se em aferir (i) a suposta
impenhorabilidade do imével em que residem os agravantes e (ii) a lisura do
procedimento que culminou na sua alienagao em hasta publica.

O compulsar dos autos revela que a execu¢ao que tramita na origem
escora-se em Escritura Publica de Assuncao e Confissao de Dividas
com Garantia e Alienacao Fiduciaria, por intermédio da qual os
agravantes assumiram a totalidade do débito representado por
contratos originalmente firmados pela empresa MONTE SIAO
GRANITOS IMP. E EXP. LTDA, da qual o cdénjuge varao, primeiro
agravante, é sécio-proprietario.

A partir da lavratura daquele instrumento, os recorrentes passaram a
figurar como devedores solidarios da divida novada, garantida pela
alienacao fiduciaria dos dois lotes de terreno urbano sobre os quais foi
erigida a sua residéncia.

E justamente nesse ponto que reside causa de distincdo a afastar os
precedentes invocados pelos agravantes (art. 489, § 1°, VI, CPC), visto néo
se tratar, na espécie, de caso em que o bem de familia foi dado em garantia
real (hipoteca) de divida por um dos sécios da pessoa juridica devedora,
capaz de atrair a incidéncia da arguida impenhorabilidade.

(...)

Como visto, os autos cuidam de hipoétese distinta, em que devedores
solidarios ofereceram imoével préprio em alienagao fiduciaria como
garantia de divida propria, assumida e confessada no titulo que serve
de substrato a execugao originaria.

Nesse contexto, como bem observou o douto Juizo da causa, ha de ser
ponderada a protecao irrestrita ao bem de familia, tendo em vista a
necessidade de se evitar o comportamento contraditério ( venire contra
factum proprium ), que atenta contra a probidade contratual e a boa-fé
objetiva (art. 422, CC). Precedentes.

(...)

Nesta oportunidade, em que aprecio o presente recurso sob um juizo de
cognicao mais profundo, nao verifico razées para alterar o posicionamento
registrado na decisao preliminar, motivo pelo qual a ratifico em sua
integralidade.

Segundo o entendimento da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga,
a protecao conferida ao bem de familia ndo implica sua inalienabilidade, sendo possivel

a disposicao pelo proprietario, inclusive no ambito de alienacéao fiduciaria.

Nessa linha de cognicdo, a jurisprudéncia desta Corte Superior adotou a
compreensao no sentido de que "ndo pode o devedor ofertar bem em garantia que &
sabidamente residéncia familiar para, posteriormente, vir a informar que tal garantia
nao encontra respaldo legal, pugnando pela sua exclusao (vedagdo ao comportamento
contraditorio)" — (REsp 1.560.562/SC, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 02/04/2019, DJe 04/04/2019).

Outrossim, guardadas as devidas particularidades, este Superior
Tribunal adotou o entendimento de que, "sendo a alienante pessoa dotada de
capacidade civil, que livremente optou por dar seu unico imoével, residencial, em
garantia a um contrato de mutuo (...), ndo se admite a protecao irrestrita do bem de
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familia se esse amparo significar o alijamento da garantia apds o inadimplemento do
débito, contrariando a ética e a boa-fé, indispensaveis em todas as relagbes negociais"
(REsp 1.559.348/DF, Rel. Ministro Luis Felipe Salomado, Quarta Turma, julgado em
18/06/2019, DJe 05/08/2019).

A esse respeito, confiram-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO C/C RESTITUICAO DE
VALORES C/C DECLARATORIA. ALIENACAO FIDUCIARIA.
TRANSMISSAO CONDICIONAL DA PROPRIEDADE. BEM DE FAMILIA
DADO EM GARANTIA. VALIDADE DA GARANTIA. VEDACAO AO
COMPORTAMENTO CONTRADITORIO.

1. Acao revisional de contrato c¢/c restituicao de valores c/c declaratdria.

2. Sendo o alienante pessoa dotada de capacidade civil que livremente
optou por dar seu unico imével (residencial) em garantia a um contrato
de mutuo destinado a favorecer pessoa diversa, empresa da qual é
unico sécio, nao se admite a protecdo irrestrita do bem de familia se
esse amparo significar o alijamento da garantia apés o inadimplemento
do débito, contrariando a ética e a boa-fé, indispensaveis em todas as
relagoes negociais. Sumula 568/STJ.

3. Agravo interno ndo provido. (Agint no AREsp 1.831.749/ES, Rel. Ministra
NANCY ANDRIGHI, Terceira Turma, julgado em 16/08/2021, DdJe
19/08/2021, sem grifo no original)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. DECISAO
MONOCRATICA. NULIDADE. INEXISTENCIA. ACAO DECLARATORIA DE
NULIDADE DE GARANTIA FIDUCIARIA SOBRE BEM IMOVEL. CEDULA
DE CREDITO BANCARIO. OBRIGACOES EM GERAL. BEM DE FAMILIA.
POSSIBILIDADE. EXCLUSAO DE GARANTIA. REVISAO. SUMULAS N°S 5
E 7/STJ.

1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/STJ).

2. Nao ha falar em falha na prestagao jurisdicional se o tribunal de origem
motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia com a
aplicacao do direito que entende cabivel, ainda que em desacordo com a
expectativa da parte. 3. A possibilidade de interposicdo de recurso ao 6rgao
colegiado (artigo 1.021 do CPC/2015) afasta qualquer alegacao de ofensa ao
principio da colegialidade. Precedentes.

4. E possivel a disposicdo de imével bem de familia na esfera da
alienacgao fiduciaria.

5. A lei ndo exige que o contrato de alienagao fiduciaria de imével se
vincule ao financiamento do proprio bem, de modo que é legitima a sua
formalizagao como garantia de toda e qualquer obrigagao pecuniaria.

6. Na hipdtese, a revisdo das conclusdes do aresto impugnado acerca da
inclusdo do imoével como uma das garantias da obrigagao encontra ébice nas
Sumulas n°s 5 e 7/STJ.
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7. Agravo interno nao provido. (Agint nos EDcl no AREsp 1.719.444/SC, Rel.
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em
09/08/2021, DJe 17/08/2021, sem grifo no original)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
ALIENACAO FIDUCIARIA DE BEM IMOVEL RECONHECIDO COMO BEM
DE FAMILIA. POSSIBILIDADE. CONDUTA QUE FERE A ETICA E A BOA-
FE. SUMULA 168 DO STJ.

1. A luz da jurisprudéncia dominante das Turmas de Direito Privado: (a)
a protecao conferida ao bem de familia pela Lei n. 8.009/90 ndo importa
em sua inalienabilidade, revelando-se possivel a disposi¢cao do imovel
pelo proprietario, inclusive no ambito de alienagao fiduciaria; e (b) a
utilizagdo abusiva de tal direito, com evidente violagdao do principio da
boa-fé objetiva, nao deve ser tolerada, afastando-se o beneficio
conferido ao titular que exerce o direito em desconformidade com o
ordenamento juridico. Precedentes.

2. Agravo interno ndo provido. (Agint nos EDv nos EREsp 1.560.562/SC,
Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Segunda Secdo, julgado em
02/06/2020, REPDJe 30/06/2020, DJe 09/06/2020, sem grifo no original)

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE CONSIGNACAO EM PAGAMENTO E
NULIDADE DA CONSOLIDACAO DA PROPRIEDADE. IMOVEL INDICADO
COMO GARANTIA DE CONTRATO DE MUTUO COM CLAUSULA DE
ALIENACAO FIDUCIARIA. PROTECAO DO BEM DE FAMILIA.
DESCABIMENTO. NOTIFICACAO EXTRAJUDICIAL REQUERIDA POR
PESSOA  JURIDICA DIVERSA DO CREDOR FIDUCIARIO.
IRREGULARIDADE INSANAVEL. NULIDADE RECONHECIDA. AUSENCIA
DE CONSTITUICAO EM MORA DO DEVEDOR.

1. A protecéo legal conferida ao bem de familia pela Lei n. 8.009/90 nao
pode ser afastada por rendncia do devedor ao privilégio, pois é principio de
ordem publica, prevalente sobre a vontade manifestada (AgRg nos EREsp
888.654/ES, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, Segunda Segéo, julgado
em 14.03.2011, DJe 18.03.2011).

2. Nada obstante, a luz da jurisprudéncia dominante das Turmas de
Direito Privado: (a) a protecdao conferida ao bem de familia pela Lei n.
8.009/90 nao importa em sua inalienabilidade, revelando-se possivel a
disposicao do imoével pelo proprietario, inclusive no ambito de
alienacao fiduciaria; e (b) a utilizagao abusiva de tal direito, com
evidente violagao do principio da boa-fé objetiva, nao deve ser tolerada,
afastando-se o beneficio conferido ao titular que exerce o direito em
desconformidade com o ordenamento juridico.

3. No caso dos autos, ndo ha como afastar a validade do acordo de vontades
firmado entre as partes, inexistindo lastro para excluir os efeitos do pacta
sunt servanda sobre o contrato acessorio de alienagao fiduciaria em
garantia, afigurando-se impositiva, portanto, a manutengdo do acoérdao
recorrido no ponto, ainda que por fundamento diverso.

(...)

10. Recurso especial parcialmente provido.

(REsp 1595832/SC, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 29/10/2019, DJe 04/02/2020, sem grifo no original)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO
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DECLARATORIA DE NULIDADE DE CLAUSULA CONTRATUAL.
EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE. NAO INDICACAO. SUMULA 284/STF.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. CONTRATO DE
FACTORING. NULIDADE. QUESTAO PRECLUSA. ALIENACAO
FIDUCIARIA DE BEM IMOVEL RECONHECIDO COMO BEM DE FAMILIA.
POSSIBILIDADE. CONDUTA QUE FERE A ETICA E A BOA-FE.

1. Acao declaratéria de nulidade de clausula contratual, em razao de contrato
de fomento mercantil firmado entre as partes. 2. O propdsito recursal €, a par
da analise da ocorréncia de negativa de prestagao jurisdicional, definir se é
nulo o contrato de fomento mercantil firmado entre as partes, bem ainda se é
valida a alienagao fiduciaria de imdével reconhecido como bem de familia.

(...)

6. A questao da protec¢ao indiscriminada do bem de familia ganha novas
luzes quando confrontada com condutas que vao de encontro a propria
ética e a boa-fé, que devem permear todas as relagdes negociais.

7. Nao pode o devedor ofertar bem em garantia que é sabidamente
residéncia familiar para, posteriormente, vir a informar que tal garantia
ndo encontra respaldo legal, pugnando pela sua exclusdo (vedagao ao
comportamento contraditério).

8. Tem-se, assim, a ponderagao da protegao irrestrita ao bem de familia,
tendo em vista a necessidade de se vedar, também, as atitudes que
atentem contra a boa-fé e a eticidade, insitas as relagées negociais.

9. Na hipdtese dos autos, ndo ha qualquer alegacao por parte dos recorridos
de que houve vicio de vontade no oferecimento do imével em garantia,
motivo pelo qual ndo se pode extrair a sua invalidade.

10. Ademais, tem-se que a prépria Lei 8.009/90, com o escopo de proteger o
bem destinado a residéncia familiar, aduz que o imével assim categorizado
nao respondera por qualquer tipo de divida civil, comercial, fiscal,
previdenciaria ou de outra natureza, mas em nenhuma passagem dispde que
tal bem ndo possa ser alienado pelo seu proprietario.

11. Nao se pode concluir que o bem de familia legal seja inalienavel e, por
conseguinte, que nao possa ser alienado fiduciariamente por seu
proprietario, se assim for de sua vontade, nos termos do art. 22 da Lei
9.514/97.

12. Reconhecida, na espécie, a validade da clausula que prevé a alienagao
fiduciaria do bem de familia, ha que se admitir que o imoével, apds a
consolidacao da propriedade em nome do credor fiduciario, seja vendido,
nos termos do art. 27 da ja referida lei.

13. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, provido.
(REsp 1.677.015/SP, Rel. p/ Acérdao Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 28.08.2018, DJe 06.09.2018, sem grifo no original)

Dessa forma, por estar o acérdao estadual em consondncia com a

orientagao jurisprudencial do Superior Tribunal de Justi¢a, de rigor a sua manutengéo,

incidindo, de fato, a Sumula n. 83/STJ, no ponto.

Quanto ao mais, conforme assinalado anteriormente, concluindo o aresto
impugnado que o imével discutido nos autos foi oferecido como garantia em alienagao

fiduciaria de divida dos proprios recorrentes, descabe ao Superior Tribunal de Justica

Documento eletronico VDA32975210 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCO AURELIO BELLIZZE Assinado em: 27/06/2022 14:33:55
Codigo de Controle do Documento: 760c3cc9-5122-48a3-80c1-d2d15e61bcaa



rever o entendimento alcangado, pois se exige, para tanto, o reexame do conteudo
fatico-probatério da causa e nova interpretacdo de clausulas contratuais, o que é

vedado, no ambito do recurso especial, conforme as Sumulas n. 5 e 7/STJ.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

Fiquem as partes cientificadas de que a insisténcia injustificada no
prosseguimento do feito, caracterizada pela oposicdo de embargos manifestamente
inadmissiveis ou protelatorios a este acordao, ensejara a imposi¢cao da multa prevista
no art. 1.026, § 2°, do CPC/2015.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
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PROCESSO ELETRONICO
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Sesséo Virtual de 02/08/2022 a 08/08/2022

Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

AUTUACAO
AGRAVANTE : DANUZIA PEREIRA AZEVEDO
AGRAVANTE : GILCELIO DA SILVA QUEIROZ
ADVOGADO : AMARILDO DE LACERDA BARBOSA - ES006192
AGRAVADO : BANESTES SA BANCO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
ADVOGADO : JOSE CARLOS SAID - ES005524
ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE CONTRATOS - CONTRATOS
BANCARIOS
AGRAVO INTERNO
AGRAVANTE : DANUZIA PEREIRA AZEVEDO
AGRAVANTE : GILCELIO DA SILVA QUEIROZ
ADVOGADO : AMARILDO DE LACERDA BARBOSA - ES006192
AGRAVADO : BANESTES SA BANCO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
ADVOGADO : JOSE CARLOS SAID - ES005524

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessao virtual de 02/08/2022 a 08
/08/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro

Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 09 de agosto de 2022
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