SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2071619 - SC (2022/0041215-4)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : SALETE WEBER DOS SANTOS ANTUNES
ADVOGADO : FABIANA ROBERTA MATTANA CAVALLI - SC016109
AGRAVADO : ITAU SEGUROS S/A

AGRAVADO : PRUDENTIAL DO BRASIL VIDA EM GRUPO S.A.
ADVOGADOS : GERALDO NOGUEIRA DA GAMA - RS005951

GERALDO NOGUEIRA DA GAMA - SC019804

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
COBRANCA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
CONFIGURACAO. AUSENCIA. SEGURO DE VIDA EM GRUPO. DEVER DE
INFORMACAO. DOENCA OCUPACIONAL. ACIDENTE DE TRABALHO. NAO
ENQUADRAMENTO. EXCLUSAO CONTRATUAL EXPRESSA. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS N°S 5 E 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. COMPROVACAO. AUSENCIA. DISSIDIO. ANALISE
PREJUDICADA.

1. Nao ha falar em negativa de prestacao jurisdicional se o tribunal de
origem motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia
com a aplicacdo do direito que entende cabivel a hipétese, apenas nao no
sentido pretendido pela parte.

2. Na hipotese, nao ha como rever as conclusoes firmadas pelas instancias
ordinarias, de que foi cumprido o dever de informacédo ao consumidor e de
que a doenca ocupacional nao se enquadra como acidente de trabalho, sem
a analise de circunstancias fatico-probatérias dos autos e de clausulas
contratuais, providéncia inviavel no recurso especial devido aos 6bices das
Stumulas n°s 5 e 7/STJ.

3. Nao se mostra razoavel adotar a orientacao do STJ, de que os
microtraumas sofridos por operario por esforcos repetitivos no ambiente de
trabalho incluem-se no conceito de acidente pessoal definido no contrato
de seguro, quando houver clausula contratual excluindo expressamente tal
possibilidade e prevendo cobertura especifica para invalidez decorrente de
doenca.

4. Nos termos dos artigos 1.029, § 1°, do CPC e 255, § 1°, do RISTJ, a
divergéncia jurisprudencial com fundamento na alinea "c" do permissivo
constitucional requisita comprovacao e demonstracao, esta, em qualquer
caso, com a transcricao dos trechos dos acordaos que configurem o
dissidio, mencionando-se as circunstancias que identifiquem ou
assemelhem os casos confrontados, nao se oferecendo como bastante a
simples transcricdo de ementas sem realizar o necessario cotejo analitico a
evidenciar a similitude fatica entre os casos apontados e a divergéncia de
interpretacoes.

S. A jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que a necessidade do
reexame da matéria fatica impede a admissao do recurso especial tanto
pela alinea "a" quanto pela alinea "c" do permissivo constitucional.

6. Agravo interno nao provido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 29/08/2023 a 04/09/2023, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Marco Aurélio
Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva.

Brasilia, 04 de setembro de 2023.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2071619 - SC (2022/0041215-4)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : SALETE WEBER DOS SANTOS ANTUNES
ADVOGADO : FABIANA ROBERTA MATTANA CAVALLI - SC016109
AGRAVADO : ITAU SEGUROS S/A

AGRAVADO : PRUDENTIAL DO BRASIL VIDA EM GRUPO S.A.
ADVOGADOS : GERALDO NOGUEIRA DA GAMA - RS005951

GERALDO NOGUEIRA DA GAMA - SC019804

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
COBRANCA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
CONFIGURACAO. AUSENCIA. SEGURO DE VIDA EM GRUPO. DEVER DE
INFORMACAO. DOENCA OCUPACIONAL. ACIDENTE DE TRABALHO. NAO
ENQUADRAMENTO. EXCLUSAO CONTRATUAL EXPRESSA. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS N°S 5 E 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. COMPROVACAO. AUSENCIA. DISSIDIO. ANALISE
PREJUDICADA.

1. Nao ha falar em negativa de prestacao jurisdicional se o tribunal de
origem motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia
com a aplicacdo do direito que entende cabivel a hipétese, apenas nao no
sentido pretendido pela parte.

2. Na hipotese, nao ha como rever as conclusoes firmadas pelas instancias
ordinarias, de que foi cumprido o dever de informacédo ao consumidor e de
que a doenca ocupacional nao se enquadra como acidente de trabalho, sem
a analise de circunstancias fatico-probatérias dos autos e de clausulas
contratuais, providéncia inviavel no recurso especial devido aos 6bices das
Stumulas n°s 5 e 7/STJ.

3. Nao se mostra razoavel adotar a orientacao do STJ, de que os
microtraumas sofridos por operario por esforcos repetitivos no ambiente de
trabalho incluem-se no conceito de acidente pessoal definido no contrato
de seguro, quando houver clausula contratual excluindo expressamente tal
possibilidade e prevendo cobertura especifica para invalidez decorrente de
doenca.

4. Nos termos dos artigos 1.029, § 1°, do CPC e 255, § 1°, do RISTJ, a
divergéncia jurisprudencial com fundamento na alinea "c" do permissivo
constitucional requisita comprovacao e demonstracao, esta, em qualquer
caso, com a transcricao dos trechos dos acordaos que configurem o
dissidio, mencionando-se as circunstancias que identifiquem ou
assemelhem os casos confrontados, nao se oferecendo como bastante a
simples transcricdo de ementas sem realizar o necessario cotejo analitico a
evidenciar a similitude fatica entre os casos apontados e a divergéncia de
interpretacoes.

S. A jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que a necessidade do
reexame da matéria fatica impede a admissao do recurso especial tanto
pela alinea "a" quanto pela alinea "c" do permissivo constitucional.

6. Agravo interno nao provido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo interno interposto por SALETE WEBER DOS SANTOS
ANTUNES contra a decisdo que conheceu do agravo para conhecer parcialmente do
recurso especial e negar-lhe provimento (fls. 1.335/1.339, e-STJ).

Naquela oportunidade, concluiu-se pela auséncia de negativa de prestacao
jurisdicional, incidéncia das Sumulas n°s 5 e 7/STJ e nao comprovacdo da
divergéncia jurisprudencial.

Nas presentes razoes, a agravante afirma que

"(...) demonstrou a divergéncia jurisprudencial tanto quanto a
violagcao ao dever de informar, quanto a possibilidade de considerar que os
microtraumas sofridos pelo trabalhador s@o equiparados a acidente, e ao
contrdario do que consignou o ilustre Ministro, realizou o necessdrio cotejo
analitico a evidenciar a similitude fdatica entre os casos confrontados e a
divergéncia de interpretacoes.

(..)

Contudo, ao contrario do que consignou o douto Ministro, tem-se
que ndo é caso de reexame do contrato e da matéria fdatica, pois neste feito
em especifico ja houve julgamento pelo STJ e houve o reconhecimento que o
dever de informar adequadamente o consumidor seria da seguradora e esta
decisao transitou em julgado.

(...)

Ainda, mesmo que se considerasse que o Tribunal de origem ndo
tenha analisado propriamente a prova, fato é que em preliminar o agravante
requereu a nulidade por afronta ao artigo 1022, I do CPC, 489, IV CPC, artigo
1030, II do CPC, os quais ndo foram apreciados por este julgador, razdo pela
qual ndo ha como concordar com a decisGo que conheceu do agravo e negou
provimento ao recurso especial pautado nos fundamentos adotados pelo
ilustre Ministro merecem reforma.

(...)" (fls. 1.353/1.373, e-STJ).

Impugnacoes as fls. 1.401/1.418 e fls. 1.419/1.436 (e-STJ).

E o relatoério.
VOTO

A irresignacao nao merece prosperar.

As razdes expendidas no agravo sao insuficientes para autorizar a reforma
da decisao atacada.

Conforme disposto na decisdo impugnada, nao ha falar em violacdo dos
arts. 489, § 1°, IV, e 1.022 do Cédigo de Processo Civil, visto que as questoes
suscitadas pela agravante na origem foram solucionadas.

Observa-se, assim, que o tribunal de origem motivou adequadamente sua
decisao, solucionando a controvérsia com a aplicacdo do direito que entendeu cabivel
a hipotese, ndo havendo falar na existéncia de omissdo ou de deficiéncia de
fundamentacao apenas pelo fato de o julgado recorrido ter decidido em sentido
contrario a pretensao da parte.

Confira-se:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. OMISSAO,
CONTRADICAO, OBSCURIDADE E ERRO MATERIAL NAO VERIFICADOS.
EFEITOS INFRINGENTES PRETENDIDOS. INVIABILIDADE.

1. Ausentes quaisquer dos vicios ensejadores dos aclaratérios, afigura-se
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patente o intuito infringente da presente irresignacdo, que objetiva ndo
suprimir a omissdo, afastar a obscuridade, eliminar a contradi¢do ou corrigir
erro material, mas, sim, reformar o julgado por via inadequada.

2. Embargos de declaracdo de METHANEX CHILE S.A. (e-STJ (fis.
2.379/2.385) rejeitados” (EDcl no REsp 1.596.081/PR, Rel. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Segunda Secao, julgado em 22/8/2018,
DJe de 24/8/2018).

Registra-se, ainda, que, mesmo a luz do art. 489 do CPC, o é6rgao julgador
nao estaria obrigado a se pronunciar acerca de todo e qualquer ponto suscitado pelas
partes, mas apenas a respeito daqueles capazes de, em tese, de algum modo, infirmar
a conclusao adotada pelo 6rgao julgador (inciso IV).

No mais, a luz dos fatos, das provas e das clausula contratuais, o tribunal
local afastou a violacdo do dever de informacao pela seguradora por entender que a
doenca ocupacional foi excluida da cobertura contratual de forma clara e com a
ciéncia do consumidor.

A esse respeito, o seguinte trecho do acérdao recorrido merece destaque:

"

...)

( evidente que a atividade profissional da requerente (auxiliar de
producdo) resultou nas patologias que a acometem, conforme narrado pelo
expert do juizo, ou seja, sdo doencgas ocupacionais.

Ocorre que este tipo de sinistro, pelo constante da apdlice e
descrito em suas condigbées gerais, ndo é coberto pelo presente contrato de
seguro.

Neste ponto a autora afirmou que desconhecia as cldusulas
limitadoras de seu direito, uma vez que se trata de contrato de seguro em
grupo, firmado pela seguradora e a empregadora.

Em que pese a aplicacao do Cédigo de Defesa do Consumidor, a
apdlice é clara ao indicar as limitagées da indenizacdo, informando a
existéncia dos dois tipos de invalidez por acidente e funcional por doenca,
bem como a aplicacdo das Condicées Gerais de Seguro para o pagamento
das reparagoes.

Como consequéncia, ante a clareza da apdlice e dos termos
contratuais, evidencia-se a ciéncia da segurada acerca da impossibilidade
de equiparag¢do das doencas profissionais aos acidentes (eventos externos).

O empregado segurado, ao ser incluido no pacto, no momento no
qual foi firmado o vinculo trabalhista, tem plena capacidade e possibilidades
de verificar os termos da apédlice a qual aderiu, haja vista a natureza desta,
existente por forca de acordo coletivo prévio.

Dessa forma, observa-se que ndo houve ofensa ao direito a
informacao.

Assim, deve-se avaliar se a condi¢cdo da requerente é enquadrada
nos riscos dispostos na apodlice.

Como dito anteriormente, a atividade profissional da autora
resultou as patologias que a acometem, ndo existindo registro de acidente
(evento externo) que tenha ocasionado as lesées.

(..)

Além disso, compulsando-se as Condi¢cées Gerais é possivel
verificar a clara exclusdo dos fatos ocorridos com a segurada, in verbis:

(..)

Assim, invidvel enquadrar as doengas ocupacionais como acidente
de trabalho.

(..)

Registre-se, ainda, que a interpretacdo favordvel ao consumidor
(CDC, art. 47), por certo, depende da existéncia de dubiedade na leitura das
clausulas contratuais.
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Com efeito, mesmo considerado que compete a estipulante e a
seguradora informar o segurado acerca das particularidades do contrato de
seguro, no caso em apreco a impossibilidade de equiparagcdo pode ser
inferida da prépria apdlice individual fornecida a autora, notadamente diante
da expressa remissdo as condigcoes gerais, conforme ja se disse
anteriormente e agora frisa-se mais uma vez.

Assim, denota-se ndo ser cabivel a pretensdo de afastamento da
limitacao indenizatéria sob o fundamento de malbaratamento do dever
informacional por parte da requerida.

Logo, como a cobertura prevista se encontra clara e em
conformidade com a legislacdo de regéncia e com as normativas do 6rgdo
fiscalizatério, descabido cogitar obscuridade ou nulidade das clausulas com
base no art. 51 do Cédigo de Defesa do Consumidor.

Vé-se, pois, entendendo como satisfeito o dever de informagdo por
parte da seguradora e da estipulante, que a sentenca de improcedéncia nao
merece reparos.

(...)" (fls. 915/920, e-STJ).

Nesse contexto, consoante consignado na decisdo atacada, nao ha como
rever as conclusoes firmadas pelas instancias ordinarias, de que foi cumprido o dever
de informacdo ao consumidor e de que a doenca ocupacional ndo se enquadra como
acidente de trabalho, sem a analise de circunstancias fatico-probatoérias dos autos e
de clausulas contratuais, providéncias inviaveis em recurso especial em virtude dos
Obices das Sumulas n°s 5 e 7/STJ.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. INDENIZACAO SECURITARIA. LER.
ACIDENTE DE TRABALHO. EXPRESSA EXCLUSAO NA APOLICE. REEXAME
DE FATOS E PROVAS E INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL.

1. A¢do de cobranga de indenizagdo relativa a seguro em grupo de vida e
acidentes pessoais.

2. Alterar o decidido no acérddo impugnado, no sentido de que a doenca
decorrente de lesées por esforco repetitivo - LER ndo se caracteriza como
‘acidente’ para fins de cobertura do seguro, e, ainda, averiguar se houve
violacdo do dever de informagdo por parte da seguradora, exige o reexame
de fatos e provas e a interpretacdo de cldusulas contratuais, o que é vedado
em recurso especial pelas Sumulas 5 e 7/STJ.

3. Agravo interno ndo provido" (Agint no AREsp 1.325.199/RJ, Relatora
Ministra NANCY ANDRIGHI, Terceira Turma, julgado em 6/6/2022, DJe de
8/6/2022).

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
SEGURO DE VIDA EM GRUPO. JULGAMENTO MONOCRATICO.
POSSIBILIDADE. DEVER DA ESTIPULANTE DE BEM INFORMAR OS
SEGURADOS. DOENCA OCUPACIONAL. COBERTURA. SUMULAS 5 E 7 DO
STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Esta Corte Superior possui firme jurisprudéncia no sentido de que a
legislacao processual (art. 932 do CPC/2015 combinado com a Sumula 568
do STJ) permite ao relator julgar monocraticamente recurso inadmissivel ou,
ainda, aplicar a jurisprudéncia consolidada deste Tribunal, sendo certo,
ademais, que a possibilidade de interposi¢do de recurso ao 6rgdo colegiado
afasta qualquer alegagdo de ofensa ao principio da colegialidade.

2. 'Conforme recentes julgamentos proferidos por ambas as Turmas de
Direito Privado deste STJ, nos casos de seguro de vida em grupo, o dever de
prestar informagées ao segurado, na fase de execugdo do contrato, é da
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estipulante.’ (Agint no AREsp 1719532/SC, Rel. Ministro Marco Buzzi,
Quarta Turma, julgado em 04/10/2021, DJe 08/10/2021).

3. O Tribunal de origem concluiu que a segurada nao faz jus a indeniza¢do
securitdaria requerida, consignando que a doenca alegada ndo se enquadra
na cobertura prevista no contrato, havendo expressa exclusdo dela da
apdlice. Desse modo, o exame da pretensdo recursal exigiria o revolvimento
do conjunto fatico-probatério dos autos e a reinterpretacdo de clausulas
contratuais, o que é vedado na via especial ante os 6bices das Sumulas 5e 7
do STJ.

4. Agravo Interno ndo provido" (Agint no Aglnt no REsp 1.853.088/SC,
Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Quarta Turma, julgado em
29/11/2021, DJe de 1°/12/2021).

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA DE
INDENIZACAO SECURITARIA. CONTRATO DE SEGURO DE VIDA EM GRUPO.
1. SOLIDARIEDADE PASSIVA. RECURSO INTERPOSTO POR UM DOS
LITISCONSORTES QUE A TODOS SE APROVEITA. 2. DECISAO
MONOCRATICA. POSTERIOR RATIFICACAO PELO COLEGIADO, EM
JULGAMENTO DE AGRAVO INTERNO. AUSENCIA DE NULIDADE.
PRECEDENTE. 3. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. 4. DEVER DE INFORMACAO DA ESTIPULANTE.
PRECEDENTE ESPECIFICO. 5. DOENCA OCUPACIONAL. AUSENCIA DE
COBERTURA SECURITARIA CONCLUSAO FUNDADA NA APRECIACAO DOS
ELEMENTOS FATICO-PROBATORIOS E DE TERMOS CONTRATUAIS.
SUMULAS 5 E 7/STJ. 6. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. 7.
AGRAVO IMPROVIDO.

(..)

4. O entendimento mais recente da Terceira Turma do STJ é de que compete
a estipulante, e ndo a seguradora, no contrato de seguro coletivo em grupo,
fornecer ao segurado ampla e prévia informagdo a respeito dos contornos
contratuais, mormente sobre as clausulas restritivas.

5. Nao hd como acolher a pretensdo recursal com vistas a modificar a
conclusao exarada pelo Tribunal de origem (acerca da auséncia de cobertura
securitdaria) sem que se proceda ao reexame dos aspectos fdaticos da causa e,
notadamente, a interpretacdo de clausulas contratuais, o que ndo se admite
no ambito do recurso especial, ante os 6bices dispostos nas Sumulas 5 e 7
do Superior Tribunal de Justica.

6. A necessidade do reexame da matéria fdatica inviabiliza o recurso especial
também pela alinea ¢ do permissivo constitucional, ficando, portanto,
prejudicado o exame da divergéncia jurisprudencial.

7. Agravo interno improvido” (Agint no AgInt nos EDcl no REsp
1.859.672/SC, Relator Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, Terceira
Turma, julgado em 20/9/2021, DJe de 23/9/2021).

Ademais, cumpre atentar que nao se mostra razoavel adotar a orientacao do
STJ - de que os microtraumas sofridos pelo operario por esforcos repetitivos no
ambiente de trabalho incluem-se no conceito de acidente pessoal definido no contrato
de seguro - quando houver clausula contratual excluindo expressamente tal

possibilidade e prevendo cobertura especifica para invalidez decorrente de doenca.
A propésito:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. RECONSIDERACAO. ACAO DE
COBRANCA DE INDENIZACAO SECURITARIA. SEGURO DE VIDA EM
GRUPO. DEVER DE INFORMACAO. RESPONSABILIDADE DA ESTIPULANTE.
DOENCA OCUPACIONAL. EQUIPARACAO A ACIDENTE DE TRABALHO.
POSSIBILIDADE. SU MULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO PROVIDO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO.

1. A Quarta Turma do STJ, em recente julgamento do Recurso Especial n.
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1.850.961/SC, de Relatoria da Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, por
maioria, firmou entendimento de que, nos contratos de seguro de vida em
grupo, o dever de prestar informacées ao segurado é da estipulante, e ndo
da seguradora. Ressalva do entendimento pessoal desde relator.

2. Embora a jurisprudéncia do STJ entenda que 'os microtraumas sofridos
pelo operario, quando exposto a esforcos repetitivos no ambiente de trabalho,
incluem-se no conceito de acidente pessoal definido no contrato de seguro’
(AgInt no AREsp 1.565.950/MS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 20/04/2020, DJe de 24/04/2020), ndo se
mostra razodvel adotar tal interpretagdo quando existentes clausulas
contratuais excluindo expressamente essa possibilidade e prevendo
cobertura especifica para invalidez decorrente de doenca.

3. Agravo interno provido para reconsiderar a decisGo agravada e, em novo
exame, dar provimento ao recurso especial” (Agint no REsp 1.887.133/SC,
Relator Ministro RAUL ARAUJO, Quarta Turma, julgado em 13/12/2021,
DJe de 17/12/2021).

Por fim, o recurso também n&o merece ser conhecido quanto ao dissidio
alegado.

Nos termos dos artigos 1.029, § 1°, do CPC e 255, § 1°, do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica (RISTJ), a divergéncia jurisprudencial com
fundamento na alinea "c" do permissivo constitucional requisita comprovacao e
demonstracao, esta, em qualquer caso, com a transcricdo dos trechos dos acérdaos
que configurem o dissidio, mencionando-se as circunstancias que identifiquem ou
assemelhem os casos confrontados, nao se oferecendo, como bastante, a simples
transcricdo de ementas sem realizar o necessario cotejo analitico a evidenciar a

similitude fatica entre os casos apontados e a divergéncia de interpretacoes:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
INDENIZATORIA. RESCISAO CONTRATUAL. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA N° 7/STJ. FUNDAMENTO NAO ATACADO. SUMULA N° 283/STF.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. DEMONSTRACAO. AUSENCIA.

(..)

3. A divergéncia jurisprudencial com fundamento na alinea 'c' do permissivo
constitucional, nos termos do art. 541, pardgrafo unico, do CPC/ 1973 e do
art. 255, § 1° do RISTJ, exige comprovacdo e demonstracdo, esta, em
qualquer caso, com a transcrigdo dos trechos dos arestos que configurem o
dissidio, mencionando-se as circunstancias que identifiquem ou assemelhem
0s casos confrontados, ndo sendo bastante a simples transcricdo de ementas
sem o necessdrio cotejo analitico a evidenciar a similitude fdtica entre os
casos apontados e a divergéncia de interpretagoes.

4. Agravo interno ndo provido" (Agint no AREsp 913.875/SP, Relator
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em
18/10/2016, Dde 25/10/2016).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FUNDAMENTO DO ACORDAO RECORRIDO NAO ATACADO.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO E SIMILITUDE FATICA.
AUSENCIA.

(...)

2. O alegado dissidio jurisprudencial ndo foi comprovado nos moldes
estabelecidos nos artigos 541, pardgrafo tinico, do Cédigo de Processo Civil
de 1973 e 255, pardgrafos 1° e 2° do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica.

3. Agravo interno a que se nega provimento” (Agint no AREsp 864.649/SP,
Relatora Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Quarta Turma, julgado em
20/10/2016, DJe 7/11/2016).

Documento eletronico VDA37979332 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): RICARDO VILLAS BOAS CUEVA Assinado em: 18/08/2023 14:50:26
Codigo de Controle do Documento: 5¢62182a-4f1d-4a27-a59a-003ec263be3e



Além disso, a necessidade do reexame da matéria fatica impede a admisséao

nan n_n

do recurso especial tanto pela alinea "a" quanto pela alinea "c¢" do permissivo
constitucional.

Confira-se:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DECLARATORIA. DEBITO. INEXISTENCIA. DANO MORAL. MONTANTE
INDENIZATORIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA.

1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do
Cédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/ STJ).

2. Para rever a conclusao da Corte local, acerca do patamar indenizatério a
titulo de danos morais, seria necessdria a andlise de fatos e de provas dos
autos, procedimento invidvel em recurso especial em virtude do 6bice da
Sumula n° 7/STJ.

3. O Superior Tribunal de Justica entende que a necessidade do reexame da
matéria fdtica impede a admissdo do recurso especial tanto pela alinea 'a’
quanto pela alinea 'c' do permissivo constitucional.

4. Agravo interno nao provido” (Agint no AREsp 2.122.810/PR, Relator
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em
13/2/2023, DJe de 17/2/2023).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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Agint no AREsp 2.071.619/SC
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03015463220148240018  0301546322014824001850000  0301546322014824001850001 201901851147
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Sessao Virtual de 29/08/2023 a 04/09/2023

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUAGCAO

AGRAVANTE : SALETE WEBER DOS SANTOS ANTUNES

ADVOGADO : FABIANA ROBERTA MATTANA CAVALLI - SC016109

AGRAVADO : ITAU SEGUROS S/A

AGRAVADO : PRUDENTIAL DO BRASIL VIDA EM GRUPO S.A.

ADVOGADOS : GERALDO NOGUEIRA DA GAMA - RS005951
GERALDO NOGUEIRA DA GAMA - SC019804

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS - SEGURO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : SALETE WEBER DOS SANTOS ANTUNES

ADVOGADO : FABIANA ROBERTA MATTANA CAVALLI - SC016109

AGRAVADO : ITAU SEGUROS S/A

AGRAVADO : PRUDENTIAL DO BRASIL VIDA EM GRUPO S.A.

ADVOGADOS : GERALDO NOGUEIRA DA GAMA - RS005951
GERALDO NOGUEIRA DA GAMA - SC019804

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 29/08/2023 a 04
/09/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.
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Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Marco Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro
votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 05 de setembro de 2023
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