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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 1984848 - MG (2022/0034518-0)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAQO
AGRAVANTE - UNIAO
AGRAVADO : TARA MARIA BARBOSA LAGES ALBUQUERQUE
ADVOGADO : RUDI MEIRA CASSEL - DF022256

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. QUINTOS.
INCORPORACAO. EMBARGOS A EXECUCAO DE SENTENCA.
EXCESSO DE  EXECUCAO. PROCEDENCIA  PARCIAL.
PARAMETROS PARA APURACAO DO VALOR DEVIDO. FIXACAO.
ALEGACAO DE OFENSA AOS ARTS. 489 E 1.022, AMBOS DO
CPC/2015. INEXISTENCIA. ILEGITIMIDADE ATIVA. LIMITACAO
NO TITULO EXECUTIVO. COISA JULGADA.PRETENSAO DE
REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7
DO STIJ.

I -Na origem, trata-se de embargos opostos pela Unido a
execucdo, ajuizados para incorporacdo de quintos, objetivando afastar o
excesso de execucao.

IT - Na sentenga, julgaram-se parcialmente procedentes os
pedidos para estabelecer os parametros de calculo para a defini¢do dos
valores devidos. No Tribunal a quo, a sentenca foi mantida. Esta Corte nao
conheceu do recurso especial.

IIT - A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga ¢ firme no
sentido de que ndo ha violagcdo do art. 489 e 1.022, ambos do CPC/2015
quando o Tribunal a quo se manifesta clara e fundamentadamente acerca
dos pontos indispensaveis para o desate da controvérsia, apreciando-a
fundamentadamente e apontando as razdes de seu convencimento, ainda que
de forma contraria aos interesses da parte, como verificado na hipdtese.

IV - Afasto a alegagdo de ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015,
porque nao demonstrada omissdo capaz de comprometer a fundamentagao
do acoérdao recorrido ou de constituir-se em empecilho ao conhecimento do
recurso especial. Citem-se, a proposito, os seguintes precedentes: EDcl nos
EDcl nos EDcl na Pet n. 9.942/RS, relator Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Secdo, julgado em 8/2/2017, DJe de 14/2/2017; EDcl no Agint no
REsp n. 1.611.355/SC, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma,
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julgado em 14/2/2017, DJe de 24/2/2017; AgInt no Aglnt no AREsp n.
955.180/RJ, relator Ministro Luis Felipe Salomdo, Quarta Turma, julgado
em 14/2/2017, DJe de 20/2/2017; AgRg no REsp n. 1.374.797/MG,
Segunda Turma, relator Ministro Mauro Campbell Marques, DJe de
10/9/2014.

V - Sobre a alegada violagao do art. 489, § 1°, do CPC/2015, por
suposta auséncia de fundamentacdo do acorddo recorrido, verifica-se nao
assistir razdo ao recorrente.

VI - A auséncia de fundamentacdo ndo deve ser confundida com
a adocdo de razdes contrarias aos interesses da parte, assim, nao ha violagao
do art. 489 do CPC/2015 quando o Tribunal de origem decide de modo
claro e fundamentado, como ocorre na hipdtese. No mesmo sentido: (Aglnt
no AREsp n. 1.315.147/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma,
julgado em 30/9/2019, DJe 4/10/2019 e AgInt no REsp n. 1.728.080/RJ,
relator Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em
8/11/2018, DJe 14/11/2018.)

VII - "A entidade sindical tem ampla legitimidade para defender
os interesses da respectiva categoria dos substituidos, estejam eles
nominados ou nao em listagem seja para promover a acao de conhecimento
ou mesmo a execug¢do do julgado, porquanto representa toda a categoria que
congrega, a excecao de expressa limitagdo dos beneficiarios pelo titulo
executivo, ocasido em que deve ser respeitada a coisa julgada" (Aglnt no
REsp n. 1.586.726/BA, relator Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, DJe 9/5/2016). No mesmo sentido: (AgInt no REsp n.
1.957.101/RJ, relator Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma,
julgado em 29/11/2021, DJe 1°/12/2021 e REsp n. 1.856.747/PE, relator
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 10/3/2020, DJe
24/6/2020).

VIII - E invidvel, em recurso especial, o exame no sentido de se
o titulo executivo, na acdo de conhecimento coletiva, expressamente limitou
subjetivamente os efeitos da coisa julgada, de modo que incide, a hipdtese,
o enunciado n. 7 da Sumula do STIJ.

IX - A exclusdo da contribui¢cdo previdenciaria (PSS) da base de
calculo dos juros de mora acarreta indevida antecipag¢ao do fato gerador do
tributo. No mesmo sentido: (Agint no REsp n. 1.881.401/PE, relator
Ministro Manoel Erhardt (Desembargador convocado do TRFS5), Primeira
Turma, julgado em 21/2/2022, Dle 24/2/2022, Agint no REsp n.
1.882.116/PE, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado
em 7/6/2021, DJe 10/6/2021 e AgInt no REsp n. 1.890.339/PE,
relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 15/3/2021,
DJe 19/3/2021)

X - Aplica-se, a espécie, o enunciado da Sumula n. 83/STJ: "Nao
se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagao do

Documento eletronico VDA33897403 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Francisco Falcdo Assinado em: 20/09/2022 12:52:13
Codigo de Controle do Documento: 33c7d80a-6bd5-4146-82db-8715cf79ae08



Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida." Ressalte-se que
o teor do referido enunciado aplica-se, inclusive, aos recursos especiais
interpostos com fundamento na alinea a do permissivo constitucional.

XI - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 13/09/2022 a 19/09/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 19 de setembro de 2022.

Ministro FRANCISCO FALCAO
Relator
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subjetivamente os efeitos da coisa julgada, de modo que incide, a hipdtese,
o enunciado n. 7 da Sumula do STIJ.

IX - A exclusdo da contribui¢cdo previdenciaria (PSS) da base de
calculo dos juros de mora acarreta indevida antecipag¢ao do fato gerador do
tributo. No mesmo sentido: (Agint no REsp n. 1.881.401/PE, relator
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Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida." Ressalte-se que
o teor do referido enunciado aplica-se, inclusive, aos recursos especiais
interpostos com fundamento na alinea a do permissivo constitucional.

XI - Agravo interno improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra monocratica que decidiu recurso

especial interposto pela Unido, com fundamento no art. 105, 111, a e ¢, da CF/1988.

O recurso especial visa reformar acordao do Tribunal Regional Federal da 1°

Regido, assim ementado (fls. 430-432):

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO.
SERVIDOR PUBLICO. INCORPORACAO DE QUINTOS. ILEGITIMIDADE DA
PARTE EXEQUENTE. INEXIGIBILIDADE DA OBRIGACAO. INAPLICABILIDADE.
TRANSITO EM JULGADO ANTERIOR. CORRECAO MONETARIA. JUROS DE
MORA SOBRE O TOTAL DA EXECUCAO. HONORARIOSADVOCATICIOS.

1. Na hipdtese dos autos a apelacdo foi interposta contra sentenga que julgou
parcialmente procedentes os embargos a execugdo, de modo que o recurso seja recebido
apenas no efeito devolutivo, de acordo com o contetido do art. 520, inciso VII do CPC/1973
e do art. 1.012, §1°inciso V, do CPC/2015, bem como, com a jurisprudéncia desta Corte.

2. De acordo com o disposto no art. 8°, inciso III da Constituicdo Federal,
o Sindicato, na condicdo de substituto processual, possui legitimidade para a defesa judicial
dos interesses coletivos de toda a categoria. Dessa forma, ¢ dispensavel a juntada da relacdo
nominal dos filiados e de autorizagdo expressa, ou seja, o ajuizamento da agcdo em favor dos
substituidos independe da comprovagdo de sua filiagdo. O entendimento pacifico adotado
pelo Superior Tribunal de Justiga é de que os sindicatos possuem legitimidade ativa para
defender os interesses dos membros de sua categoria, quer nas agdes ordinarias, quer nas
segurancgas coletivas, nas quais se discutem direitos coletivos e individuais homogéneos de
seus filiados. Tanto assim o € que bastard ao particular demonstrar que compode a respectiva
categoria, para que possa executar individualmente a sentenca oriunda de agdo coletiva,
promovida pela entidade sindical.

3. O titulo executivo que lastreia esta execucao € a sentenca proferida na acao coletiva
n°2003.38.00.051846-4, que transitou em julgado em 07/03/2013, e conferiu aos exequentes
o direito a incorporacdo de quintos de fungdes ou cargos em comissdes exercidos até
04/09/2001.

4. A decisdo do STF proferida no RE 638.115/CE, que entendeu pela inexisténcia do
direito de incorporacdo dos quintos no periodo de abril de 1998 a setembro de 2001, foi
proferida em19/03/2015. Por conseguinte, € inaplicavel ao caso o disposto no art. 535, § 5°,
do NCPC, eis que a decisdo proferida pelo STF ¢ posterior ao transito em julgado do titulo
executivo. Nao seria ocaso, também, de aplicagdo do art. 741, paragrafo tnico, do CPC de
1973, pois o referido dispositivo legal tinha natureza restritiva, s6 podendo incidir nas
hipoteses ali previstas - titulo fundado em lei ou ato normativo declarados inconstitucionais
pelo STF, ou, ainda, quando o atotiver por fundamento interpretagdo ou aplicacao de lei ou
ato normativo tidas pelo STF como incompativeis com a CRFB/1988 - nao sendo este o
caso do julgamento do RE 638115. Precedentes sobre o tema (RE 730462, Relator(a): Min.
Teori Zavascki, Tribunal Pleno, julgadoem 28/05/2015, Acoérdao Eletronico Repercussdo
Geral - Mérito DJe-177 divulg 08-09-2015 public09-09-2015, RE 592912 AgR, Relator(a):
Min. Celso de Mello, Segunda Turma, julgado em03/04/2012, Acérdao Eletronico DJe-229
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divulg 21-11-2012 public 22-11-2012, AC 0054290-57.2015.4.01.3400, Desembargador
Federal Jamil Rosa de Jesus Oliveira, TRF1 — Primeira Turma, e-DJF1 data:16/05/2018
pagina, TRF4, AG 5030914-80.2018.4.04.0000, Terceira Turma, Relatora Marga Inge Barth
Tessler, juntado aos autos em 03/10/2018, TRF4, AG 5049731-32.2017.4.04.0000, quarta
turma, Relatora Vivian Josete Pantaledo Caminha, juntado aos autos em 28/09/2018).

5. No bojo do Recurso Extraordinario n® 638115, no Plenario Virtual do Supremo
Tribunal Federal, com data de encerramento no dia 17.10.2019, os aclaratérios opostos pela
parte autora foram acolhidos, por maioria, com efeitos infringentes, para reconhecer
“indevida a cessagdo imediata do pagamento dos quintos quando fundado em decisdao
judicial transitada em julgado.”

6. O eminente relator, Ministro Gilmar Mendes, modulou os efeitos da deciséo,
assegurando os mesmos direitos aos servidores beneficiados por for¢a decisdo precaria ou
proferida no ambito administrativo, garantindo a percepgdo da parcela, “até sua absorcao
integral por quaisquer reajustes futuros concedidos aos servidores.”

7. Considerando que a hipotese dos autos se trata de embargos a execucdo oriundo de
titulo devidamente transitado em julgado, que conferiu aos embargados o direito a
incorporagdo de quintos de fungdes ou cargos em comissdes exercidos até 04.09.2001,
incabivel o acolhimento da tese da Unido calcada na inexigibilidade do titulo, por forga de
decisdo outrora proferida pela Corte Suprema, em sede de repercussdo geral, no bojo do
aludido julgado.

8. Ressalta-se, por oportuno, que acolher a pretensdo da Unido de atribuir a qualquer
decis@o do e. Supremo Tribunal Federal forga rescisoria, estar-se-a esvaziando o principio
da seguranca juridica das decisdes transitadas em julgado, tornadas imutaveis pela coisa
julgada.

9. A declaragdo de inconstitucionalidade da incorporacao dos quintos pelo STF, nao
tem como efeito reformar ou rescindir decisdes anteriores — cobertas pelo manto da coisa
julgada — que tenham sido fundadas em interpretagdo declarada inconstitucional pelo
Supremo.

10. Sem razdo a parte apelante quanto a corre¢do monetaria. O Supremo Tribunal
Federal, nos autos do RE n. 870.947/SE, reconheceu a repercussdo geral do tema,
considerando inconstitucional a atualizacdo monetaria segundo a remuneragdo oficial da
caderneta de poupanga (TR), “uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a
capturar a variacdo de precos da economia”.

11. A corregdo monetaria deve observar o quanto disciplinado no Manual de Calculos
da Justica Federal.

12. Os juros de mora deverdo incidir sobre a totalidade do crédito exequendo e ndo
apenas sobre o “valor liquido”, pois, conforme muito bem consignado na sentenga “ndo se
justifica a pretensdo da Unido, de fazer retroagir o momento da retengdo da contribuicio
previdenciaria, a fim de reduzir a base de calculo dos juros de mora, que incidem sobre todo
o valor devido, nao importando se servirdo de base de calculo para o PSS, imposto de renda,
ou outra retencdo lega na fonte”.

13. Nos termos do § 2° do art. 85 do CPC de 2015, os honorarios advocaticios
deverdo ser fixados entre o0 minimo de dez e o maximo de vinte por cento sobre o valor da
condenacdo, do proveito econdmico obtido ou sobre o valor da causa, observando-se, como
critérios na fixacdo, o grau de zelo do profissional, o lugar de prestagdo do servigo, a
natureza e a importancia da causae o trabalho despendido pelo advogado.

14. A regra ¢ de fixacdo dos honorarios sobre o valor da condenagdo ou do proveito
econdmico obtido ou, ndo sendo possivel mensura-lo, sobre o valor da causa.

15. Mantidos os honorarios fixados na sentenca no percentual de 10% (dez por cento)
sobre o valor da causa.

16. Considerando que a sentenca foi prolatada sob a égide do NCPC, devido o
arbitramento de honorarios sucumbenciais recursais, que se fixa em 2%, a teor do art. 85, §
11° do CPC/2015.

17. Apelacao da Unido Federal desprovida.

Na origem, trata-se de embargos opostos pela Unido a execucdo ajuizados por

Iara Maria Barbosa Lages Albuquerque apontando excesso de execugao.

Documento eletronico VDA33569789 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Francisco Falcdo Assinado em: 24/08/2022 18:06:16
Codigo de Controle do Documento: 9d2e221a-4dab-4c7e-8583-c37177fd9dcd



Na sentenga, julgaram-se parcialmente procedentes os pedidos para
estabelecer os parametros de calculo para a defini¢do dos valores devidos. No Tribunal a

quo, a sentenca foi mantida. Esta Corte ndo conheceu do recurso especial.

No recurso especial, a Unido alega ofensa aos arts. 489 e 1.022, ambos do

CPC/2015; 8°-A e 16-A, ambos da Lei n. 10.887/2004 e 884 do Cddigo Civil.

A decisdo recorrida tem o seguinte dispositivo: "Ante o exposto, com esteio no

art. 255, § 4°, 1, do RISTJ, nao conhego do recurso especial."”

Interposto agravo interno, a parte agravante traz argumentos contrarios aos
fundamentos da decisdo, resumidos nesses termos (fls. 565-567):

. a observagdo a lista dos substituidos bem como a preservagdo da coisa julgada,
requerem revolvimento de matéria fatica, conforme dispoe o enunciado da sumula 07/STJ,
mas tdo somente uma leitura do proprio titulo que estd sendo executado, e nada além.
Requer-se unicamente uma analise juridica. (...)

. reconhecer a legitimidade aos servidores que ndo estiveram presentes naquele
momento processual seria estender os efeitos da coisa julgada a parte manifestamente
ilegitima a promocgao da execucdo do julgado.

Decidir de forma diversa fere o alcance da coisa julgada, e, consequentemente, o
artigo 5°, XXXVI, da Constitui¢do Federal.

Por tudo isso, considerando que ndo se discute no caso em aprego a “qualidade” da
legitimidade do exequente, mas tdo somente a coisa julgada, deve a decisdo ser reformada
para respeitar a lista de substituidos constante da a¢do de conhecimento.

E o relatoério.

VOTO

O recurso ndo merece provimento.

A decisdo deve ser mantida pelos seus proprios fundamentos, pois aplicou a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firme no sentido de que ndo hé violacao
do art. 489 e 1.022, ambos do CPC/2015 quando o Tribunal a quo se manifesta clara e
fundamentadamente acerca dos pontos indispensaveis para o desate da controvérsia,

apreciando-a fundamentadamente e apontando as razdes de seu convencimento, ainda que
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de forma contraria aos interesses da parte, como verificado na hipotese.

Afasto a alegacdo de ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, porque nao
demonstrada omissdo capaz de comprometer a fundamentacao do acordao recorrido ou de
constituir-se em empecilho ao conhecimento do recurso especial. Citem-se, a proposito,
os seguintes precedentes: EDcl nos EDcl nos EDcl na Pet n. 9.942/RS, relator Ministro
Benedito Gongalves, Primeira Se¢do, julgado em 8/2/2017, DJe de 14/2/2017; EDcl no
Aglnt no REsp n. 1.611.355/SC, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado
em 14/2/2017, DJe de 24/2/2017; Aglnt no Agint no AREsp n. 955.180/RJ, relator
Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 14/2/2017, DJe de 20/2/2017;
AgRg no REsp n. 1.374.797/MG, Segunda Turma, relator Ministro Mauro Campbell

Marques, DJe de 10/9/2014.

Sobre a alegada violagao do art. 489, § 1°, do CPC/2015, por suposta auséncia

de fundamenta¢ao do acordao recorrido, verifica-se ndo assistir razao ao recorrente.

Consoante a jurisprudéncia deste Tribunal Superior, a auséncia de
fundamentacdo nao deve ser confundida com a adog¢ao de razdes contrarias aos interesses
da parte, assim, ndo hé violagdo do art. 489 do CPC/2015 quando o Tribunal de origem

decide de modo claro e fundamentado, como ocorre na hipotese.

No mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO
ANULATORIA DE ATO JURIDICO C/C PEDIDO CONDENATORIO - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA
RECURSAL DO AUTOR.

(..

2. Consoante a jurisprudéncia deste Tribunal Superior, a auséncia de fundamentacao
ndo deve ser confundida com a adogdo de razdes contrarias aos interesses da parte, assim,
ndo ha violagdo ao artigo 489 do CPC/15 quando o Tribunal de origem decide de modo
claro e fundamentado, como ocorre na hipotese. Precedentes.

()

5. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp 1315147/SP, Rel. Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado
em 30/9/2019, DJe 4/10/2019.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
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FORNECIMENTO DE AGUA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. NAO
OCORRENCIA. NAO INDICACAO DE DISPOSITIVOS DE LEI FEDERAL
SUPOSTAMENTE VIOLADOS. SUMULA 284/STF. MULTA (ASTREINTES).
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. Deve ser rejeitada a alegada violagdo ao artigo 489, §1°, do CPC/2015, pois a Corte
de origem prestou a tutela jurisdicional por meio de fundamentagao juridica que condiz com
a resolugdo do conflito de interesses apresentado pelas partes, havendo pertinéncia entre os
fundamentos e a conclusdo do que decidido. A aplicagdo do direito ao caso, ainda que
através de solucdo juridica diversa da pretendida por um dos litigantes, ndo induz negativa
ou auséncia de prestacao jurisdicional.

(-

4. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp n. 1.728.080/RJ, relator Ministro Benedito Gongalves, Primeira
Turma, julgado em 8/11/2018, DJe 14/11/2018.)

A jurisprudéncia desta Corte ¢ firme no sentido de que "a entidade sindical
tem ampla legitimidade para defender os interesses da respectiva categoria dos
substituidos, estejam eles nominados ou ndo em listagem seja para promover a acao de
conhecimento ou mesmo a execucdo do julgado, porquanto representa toda a categoria
que congrega, a excecao de expressa limitacdo dos beneficiarios pelo titulo executivo,
ocasido em que deve ser respeitada a coisa julgada" (Agint no REsp n. 1.586.726/BA,

relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 9/5/2016).

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. EXECUCAO INDIVIDUAL
DE SENTENCA COLETIVA. ILEGITIMIDADE ATIVA. LIMITACAO NO TIiTULO
EXECUTIVO AO ROL DE SUBSTITUIDOS APRESENTADO NA FASE DE
CONHECIMENTO. LIMITE DA COISA JULGADA.

()

4. A jurisprudéncia desta Corte ¢ firme no sentido de que "a entidade sindical tem
ampla legitimidade para defender os interesses da respectiva categoria dos substituidos,
estejam eles nominados ou ndo em listagem seja para promover a agdo de conhecimento ou
mesmo a execu¢do do julgado, porquanto representa toda a categoria que congrega, a
excecao de expressa limitagdo dos beneficiarios pelo titulo executivo, ocasido em que deve
ser respeitada a coisa julgada" (AgInt no REsp 1.586.726/BA, Rel. Ministro Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 9/5/2016).

5. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1957101/RJ, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma,
julgado em 29/11/2021, DJe 01/12/2021.)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO INDIVIDUAL DE
SENTENCA COLETIVA. LIMITACAO DO TITULO EXECUTIVO JUDICIAL.
LIMITES SUBJETIVOS E OBJETIVOS DA COISA JULGADA. ILEGITIMIDADE
ATIVA DO EXEQUENTE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. Cuida-se de agdo, proposta por Neide de Vasconcelos Barata, domiciliada em
Natal/RN, em que se busca a execugdo individual de sentencga coletiva prolatada pelo juizo
da 1* Vara da Se¢do Judiciaria do Distrito Federal (Processo n® 2007.34.00.028924-5), a
qual condenou a Unido ao pagamento de diferengas relativas a percep¢do de GDATA em
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favor dos substituidos pelo Sindicato dos Trabalhadores do Servigo Publico Federal do
Estado do Rio de Janeiro.

2. O Tribunal de origem afastou a legitimidade da exequente ao concluir que "Na
hipotese, como o autor da agdo coletiva tem sua atuagao limitada a defesa dos sindicalizados
com base territorial no Estado do Rio de Janeiro, os efeitos da sentenca proferida pelo Juizo
Federal da 20.* Vara/DF abrangem somente os membros integrantes da categoria
profissional no mencionado estado, bem como no ambito de competéncia do 6rgdo prolator
(Distrito Federal). De fato, a sentenca exequenda condenou a UNIAO a restituir (no caso,
aos autores substituidos do Sindicato dos Trabalhadores do Servigo Publico Federal do
Estado do Rio de Janeiro) os valores relativos as diferencas vencimentais decorrentes do
reconhecimento do carater genérico da gratificagio GDATA. Néo haveria como se ampliar
os beneficiados para incluir servidores de fora do Rio de Janeiro que nao fossem filiados ao
sindicato dos servidores daquele estado, devendo ser observados os limites impostos pelo
proprio pedido e pela sentenga transitada em julgado que o acolheu".

3. A jurisprudéncia do STJ, firme no sentido de que "a entidade sindical tem ampla
legitimidade para defender os interesses da respectiva categoria dos substituidos, estejam
eles nominados ou ndo em listagem seja para promover a acdo de conhecimento ou mesmo a
execugdo do julgado, porquanto representa toda a categoria que congrega, a excecao de
expressa limitagdo dos beneficiarios pelo titulo executivo, ocasido em que deve ser
respeitada a coisa julgada" (Aglnt no REsp 1.586.726/BA, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, julgado em 3/5/2016, DJe 9/5/2016).

4. Portanto, decidir em sentido contrario, afastando a ocorréncia da limitagdo objetiva
e subjetiva do titulo executivo sobre o qual se operou a coisa julgada, incorreria em incursdo
no contexto fatico-probatorio pelo STJ, o que ¢ vedado, por for¢a da Simula 7/STJ.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido, apenas em relacdo a preliminar de
violagdo do art. 1.022, 11, do CPC/2015, e, nessa parte, ndo provido.

(REsp n. 1.856.747/PE, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado
em 10/3/2020, DJe 24/6/2020.)

Nessa linha, tem-se que ¢ invidvel, em recurso especial, o exame no sentido de
se o titulo executivo, na ac¢do de conhecimento coletiva, expressamente limitou
subjetivamente os efeitos da coisa julgada, de modo que incide, a hipotese, o enunciado

n. 7 da Simula do STJ.

No mais, esta Corte Superior firmou entendimento segundo o qual a exclusao
da contribui¢do previdenciaria (PSS) da base de céalculo dos juros de mora acarreta
indevida antecipacdo do fato gerador do tributo. No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA
PUBLICA. JUROS DE MORA. BASE DE CACULO. PSS. AGRAVO INTERNO DA
UNIAO DESPROVIDO.

1. Este egrégio Superior Tribunal de Justica firmou entendimento segundo o qual a
exclusdo da contribui¢do previdenciaria (PSS) da base de calculo dos juros de mora acarreta
indevida antecipag¢do do fato gerador do tributo. Precedente: Agint no REsp 1942190/CE,
Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 22/09/2021.

2. Agravo interno do ente federativo que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1881401/PE, Rel. Ministro Manoel Erhardt (Desembargador
Convocado do TRF5), Primeira Turma, julgado em 21/2/2022, DJe 24/2/2022.)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO; EXECUCAO
DE SENTENCA COLETIVA. PSS INCORPORACAO. JUROS MORATORIOS. BASE
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DE CALCULO. ACORDAO ALINHADO COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.

I - Na origem, trata-se de agravo de instrumento interposto pela Unido contra a
decisdo que, nos autos da execugdo de sentenca coletiva, na qual foi condenada a incorporar
o adiantamento PSS aos salarios dos servidores, afastou a prescrigdo, a incidéncia dos juros
sobre a parcela do PSS e a forma do célculo da corregdo monetaria. No Tribunal a quo, a
decisdo foi mantida. Nesta Corte, negou-se provimento ao recurso especial.

IT - A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ¢ firme no sentido de que
eventual desconto do PSS sobre a base de calculo dos juros moratoérios implicaria a indevida
antecipacdo do fato gerador do tributo. Nesse sentido: (REsp n. 1.759.572/PE, relator
Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, julgado em 20/10/2020, DJe 17/11/2020).

IIT - Verifica-se que o acoérdao recorrido encontra-se alinhado com a jurisprudéncia
desta Corte Superior, confira-se (fls. 112-113): "(...) Com efeito, do art. 16-A, da Lei n°
10.887/2004, com a redagdo da Lei n° 12.350/2010, deflui que o crédito reconhecido
judicialmente ao exequente apenas sofre a incidéncia da contribuigdo previdenciaria (PSS),
por ocasido do pagamento do precatorio ou requisi¢ao de pequeno valor, ndo sendo possivel
o abatimento da parcela antecedentemente ao adimplemento, donde a conclusdo de que nao
¢ possivel se deduzir o PSS antes do computo dos juros de mora."

IV - Agravo interno improvido.

(AgInt no REsp 1882116/PE, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma,
julgado em 7/6/2021, DJe 10/6/2021.)

ADMINISTRATIVO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA (PSS).
IMPOSSIBILIDADE DE EXCLUSAO DO TRIBUTO DA BASE DE CALCULO DOS
JUROS DE MORA.

1. Em que pesem os argumentos da Unido, fato ¢ que, na ocasido do célculo dos juros
de mora e da sua inscrigdo em precatdrio ou RPV, o fato gerador do PSS ainda ndo ocorreu.

2. Conforme dispoe o art. 16-A da Lei 10.887/2004, o tributo somente ¢ devido nas
demandas judiciais a partir do pagamento dos valores requisitados ao ente publico. Desse
modo, o fato gerador da exacdo, no caso de valores adimplidos por meio de precatério ou
RPV, somente ocorre no momento do pagamento ao beneficiario ou ao seu representante
legal, ocasido na qual a instituig@o financeira tem o encargo de proceder a retencdo na fonte.

3. Nesse sentido, antes da ocasido do pagamento, seja na via administrativa, seja na
via judicial, ndo hé ainda tributo devido pelo credor da Fazenda Publica. Portanto, a
pretensdo da Unido de proceder a exclusdo do PSS da base de célculo dos juros de mora
acarreta indevida antecipag@o do fato gerador, sem qualquer respaldo legal.

4. Agravo nao provido.

(AgInt no REsp n. 1.890.339/PE, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 15/3/2021, DJe 19/3/2021.)

Dessa forma, aplica-se, a espécie, o enunciado da Stimula n. 83/STJ: "Nao se
conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou
no mesmo sentido da decisdo recorrida." Ressalte-se que o teor do referido enunciado
aplica-se, inclusive, aos recursos especiais interpostos com fundamento na alinea a do

permissivo constitucional.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessao
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AUTUAGAO

RECORRENTE : UNIAO
RECORRIDO : IARA MARIA BARBOSA LAGES ALBUQUERQUE
ADVOGADO : RUDI MEIRA CASSEL - DF022256

ASSUNTO  : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
SERVIDOR PUBLICO CIVIL - SISTEMA REMUNERATORIO E BENEFICIOS -
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AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : UNIAO
AGRAVADO : IARA MARIA BARBOSA LAGES ALBUQUERQUE
ADVOGADO : RUDI MEIRA CASSEL - DF022256

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 13/09/2022 a 19/09
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Assusete Magalhaes
votaram com o Sr. Ministro Relator.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 20 de setembro de 2022
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