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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2067124 - RJ (2022/0032427-6)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE - ALESSANDRA DE OLIVEIRA SOUZA

ADVOGADO : CLAUDIO JOSE LUDOVICO - RJ083475

AGRAVADO - AMPLA ENERGIA E SERVICOS S.A

ADVOGADOS . LIVIA CORREA VERISSIMO - RJ124678
EDUARDO BORGES DE OLIVEIRA - RJ158278

INTERES. . JOSE FRANCISCO GOMES DE FRANCA

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO
ESTADO. IMOVEL COMERCIAL. LOCACAO. ENERGIA ELETRICA.
CONSUMO. TRANSFERENCIA AO NOVO LOCADOR.
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. PROCEDENCIA PARCIAL
DOS PEDIDOS. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 1.022 DO
CPC/2015. INEXISTENCIA.

I - Na origem, trata-se de a¢do ajuizada contra Ampla Energia e
Servigos S.A. e outro objetivando transferir os débitos de consumo de
energia elétrica para o segundo réu e indenizagao por danos morais.

IT - Na sentenga, julgaram-se parcialmente procedentes os
pedidos para declarar a inexisténcia de débito vinculado ao CPF do autor.
No Tribunal a quo, a sentenga foi mantida. Esta Corte conheceu do agravo
para negar provimento ao recurso especial.

IIT - A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a ¢ firme no
sentido de que ndo ha violagdo do art. 1.022 do CPC/2015 quando o
Tribunal a quo se manifesta clara e fundamentadamente acerca dos pontos
indispensaveis para o desate da controvérsia, apreciando-a e apontando as
razoes de seu convencimento, ainda que de forma contraria aos interesses da
parte, como verificado na hipotese.

IV - Na hipotese, depreende-se que o acordao impugnado
analisou a controvérsia dos autos levando em consideracao os fatos e provas
relacionados a matéria.

V - A respeito das alegagdes de ofensa aos arts. 141, 490, 489,
§1° 1V, e 1.022, II, e III do CPC/2015, verifica-se ndo assistir razao a
recorrente, tendo o Tribunal @ quo decidido a matéria de forma
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fundamentada, analisando todas as questdes que entendeu necessarias para a
solucdo da lide, ndo obstante tenha decidido contrariamente a sua pretensao.

VI - O julgador ndo estd obrigado a rebater, um a um, todos os
argumentos invocados pelas partes quando, por outros meios que lhes
sirvam de convicg¢do, tenha encontrado motivagdo satisfatoria para dirimir o
litigio. As proposi¢des poderdo ou nao ser explicitamente dissecadas pelo
magistrado, que sé estara obrigado a examinar a contenda nos limites da
demanda, fundamentando o seu proceder de acordo com o seu livre
convencimento, baseado nos aspectos pertinentes a hipotese sub judice e
com a legislagcdo que entender aplicavel ao caso concreto.

VII - Descaracterizada a alegada omissdo, tem-se de rigor o
afastamento da suposta violagdo dos referidos artigos, conforme pacifica
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica. Nesse sentido: Aglnt nos
EDcl no AREsp 1.791.540/PR, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 31/8/2021; AgInt no REsp 1.658.209/PR, relatora Ministra
Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe 1°/7/2020; AgInt no AREsp
1.575.315/PR, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, Dle
10/6/2020; REsp 1.719.219/MG, relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe 23/5/2018; AgInt no REsp n. 1.757.501/SC, relator
Ministro Francisco Falcao, Segunda Turma, DJe 3/5/2019.

VIII - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 28/02/2023 a 06/03/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Mauro Campbell
Marques e Assusete Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 06 de marc¢o de 2023.

Ministro FRANCISCO FALCAO
Relator
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fundamentada, analisando todas as questdes que entendeu necessarias para a
solucdo da lide, ndo obstante tenha decidido contrariamente a sua pretensao.

VI - O julgador ndo estd obrigado a rebater, um a um, todos os
argumentos invocados pelas partes quando, por outros meios que lhes
sirvam de convicg¢do, tenha encontrado motivagdo satisfatoria para dirimir o
litigio. As proposi¢des poderdo ou nao ser explicitamente dissecadas pelo
magistrado, que sé estara obrigado a examinar a contenda nos limites da
demanda, fundamentando o seu proceder de acordo com o seu livre
convencimento, baseado nos aspectos pertinentes a hipotese sub judice e
com a legislagcdo que entender aplicavel ao caso concreto.
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afastamento da suposta violagdo dos referidos artigos, conforme pacifica
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica. Nesse sentido: Aglnt nos
EDcl no AREsp 1.791.540/PR, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 31/8/2021; AgInt no REsp 1.658.209/PR, relatora Ministra
Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe 1°/7/2020; AgInt no AREsp
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VIII - Agravo interno improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra monocratica que decidiu recurso
especial interposto por Alessandra de Oliveira Souza, com fundamento no art. 105, 111, a

, da CF/1988.

O recurso especial visa reformar acorddao do Tribunal de Justica do Estado do

Rio de Janeiro, nos termos assim ementados (fls. 357-358):

APELACAO CIVEL. DIREITO DO CONSUMIDOR. ENERGIA ELETRICA.
ACAO DECLARATORIA C/C OBRIGACAO DE FAZER. LOCATARIA DE IMOVEL
COMERCIAL. ALEGACAO AUTORAL DE COBRANCA INDEVIDA. DEBITO
REFERENTE A PERIODO EM QUE A AUTORA NAO MAIS ERA LOCATARIA DO
IMOVEL, CONTUDO, NAO HOUVE COMUNICACAO DA DEMANDANTE A
CONCESSIONARIA ACERCA DO TERMINO DO CONTRATO DE LOCACAO.
PORTANTO, A NEGATIVACAO NAO SE CONSTITUIU EM DEFEITO DO SERVICO,
POIS O IMOVEL PERMANECEU CADASTRADO EM NOME DA DEMANDANTE.
INOCORRENCIA DE DANOS MORAIS. A IMPLEMENTACAO DA ALUDIDA
ALTERACAO CADASTRAL FOI NEGADA PELA RE, NAO SE VISLUMBRANDO EM
TAL CONDUTA QUALQUER ILICITUDE. MANUTENCAO DA SENTENCA QUE
DECLAROU A INEXISTENCIA DO DEBITO E DETERMINOU A EXCLUSAO DO
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NOME DA AUTORA DO CADASTRO RESTRITIVO DE CREDITO, NAO HAVENDO,
DANOS MORAIS A SEREM REPARADOS. RECURSO DESPROVIDO

1. Inicialmente, consigna-se que o pedido de declara¢do dos efeitos da revelia do
segundo réu, se trata de inovagdo em grau recursal, o que impede o conhecimento da
matéria por este Tribunal;

2. Da detida andlise do contexto fatico-probatério dos autos verifica-se que a razdo
ndo esta ao lado da parte autora/apelante, que ndo logrou demonstrar satisfatoriamente o
direito alegado;

3. Ab initio, deve ser ressaltado, que a extingdo do contrato locaticio, como
confessado pela autora, nao foi informada a concessionaria ré, ndo sendo, pois, solicitado
pela locataria o encerramento do contrato de fornecimento de energia elétrica;

4. In casu, verifica-se que a parte autora manteve-se inerte, somente diligenciando a
referida transferéncia quando teve cobranga realizada e seu nome protestado, oportunidade
em que apresentou a concessionaria aquele apontado como o efetivo consumidor e, por
conseguinte, devedor;

5. Assim, verifica-se que o evento danoso decorreu da omissdo da autora em cumprir
a sua obrigacdo de solicitar o encerramento contratual junto a Ré;

6. Com efeito, a ora apelada, ao promover as cobrangas em nome da parte autora,
apenas observou os termos do negdcio juridico celebrado entre as partes, notadamente por
ndo possuir ciéncia da locacdo do bem imovel para terceiro, ndo configurando, assim,
qualquer ilegalidade;

7. Nesse sentido, ndo ha que se falar em falha da prestacdo do servico, eis que a
concessionaria apenas efetuou a cobranga de débito amparada no contrato ainda vigente
entre as partes, motivo pelo qual deve ser afastada a sua responsabilidade pela reparagao dos
alegados danos suportados pela parte autora;

8. Recurso a que se nega provimento.

Na origem, trata-se de acdo ajuizada por Alessandra de Oliveira Souza contra
Ampla Energia e Servigos S.A. e José Francisco Gomes de Franga objetivando transferir
os débitos de consumo de energia elétrica para o segundo réu e indenizagdo por danos

morais.

Na sentenca, julgaram-se parcialmente procedentes os pedidos para declarar a
inexisténcia de débito vinculado ao CPF do autor. No Tribunal @ guo, a sentenca foi

mantida. Esta Corte conheceu do agravo para negar provimento ao recurso especial.

No recurso especial, Alessandra de Oliveira Souza aponta a violacdo dos arts.
141, 490, 489, §1°, IV, e 1.022, 1T e III, do CPC/2015 afirmando, em resumo, que o

acordao impugnado deixou de apreciar questdes relevantes a escorreita solugdo da lide.

A decisdo recorrida tem o seguinte dispositivo: "Ante o exposto, com
fundamento no art. 253, paragrafo unico, II, b, do RISTJ, conheco do agravo para negar
provimento ao recurso especial, implicando, ainda, majoragao da verba honoraria em 1%,
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mantida a suspensao da exigibilidade, nos termos do art. 98, §3°, do CPC/2015."

Interposto agravo interno, a parte agravante traz argumentos contrarios aos

fundamentos da decisao, resumidos nestes termos (fl. 582):

Na medida em que os embargos de declaragdo requereram o julgamento de pedidos
recursais expressos que nao foram apreciados; a corre¢do de premissas equivocadas, tanto
faticas, quanto juridicas; o pronunciamento sobre argumentos deduzidos no processo
capazes de, em tese, infirmar a conclusdo adotada pelo julgador ¢ a egrégia Camara néo se
pronunciou, estd evidenciada a violagdo do art. 1.022, II e III e art. 489, §1°, IV, todos do
CPC.

E o relatoério.

VOTO

O recurso ndo merece provimento.

A decisdo deve ser mantida pelos seus proprios fundamentos, pois aplicou a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a firme no sentido de que nao ha violagao do
art. 1.022 do CPC/2015 quando o Tribunal a quo se manifesta clara e fundamentadamente
acerca dos pontos indispensaveis para o desate da controvérsia, apreciando-a € apontando
as razdes de seu convencimento, ainda que de forma contraria aos interesses da parte,

como verificado na hipotese.

Na hipotese, depreende-se que o acorddo impugnado analisou a controvérsia
dos autos levando em consideracdo os fatos e provas relacionados a matéria, assentando
que:

Cuida-se de agdo ordinaria proposta pela ora apelante, em que sustenta que locou o
imével objeto da demanda até 10/01/2013, razdo pela questiona a existéncia de débitos em
aberto em seu nome. Assim, requer o cancelamento dos débitos que desconhece, a
transferéncia dos débitos para o 2° réu, e indenizagdo por danos morais.

Sustenta a ré a legitimidade da divida em cobranga, posto que o consumidor ainda
figura como titular da obrigacdo e ndo consta em seus registros qualquer pedido de
cancelamento do contrato.

Inicialmente quanto ao pedido de decretagdo dos efeitos da revelia do segundo réu,
razao nao lhe assiste.

In casu, o juizo a quo ja ressaltou, em primeiro lugar, que apesar de decretada a
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revelia, ndo ha a producdo de seus efeitos materiais, considerando a contestagdo apresentada
por um dos réus, nos termos do art. 345, I, do CPC.

Ademais, em consonancia com tal entendimento, o0 Novo Cddigo de Processo Civil
enumerou hipdteses nas quais a inércia do demandado nio provocaria os efeitos materiais da
revelia. Vejamos:

Art. 345. A revelia ndo produz o efeito mencionado no art. 344 se:

I - havendo pluralidade de réus, algum deles contestar a agao;

II - o litigio versar sobre direitos indisponivesis;

Il - a peticdo inicial ndo estiver acompanhada de instrumento que a lei
considere indispensavel a prova do ato;

IV - as alegacGes de fato formuladas pelo autor forem inverossimeis ou
estiverem em contradi¢do com prova constante dos autos."

Acrescente-se, ainda, que o pedido, afigura-se inteiramente descabido, neste
momento, pois se trata de inovagdo em grau recursal, o que impede o conhecimento da
matéria por este Tribunal.

[...]

Com relagdo ao pleito de que seja reconhecido que o débito discutido nessa lide ndo
lhe pertence, melhor sorte ndo lhe assiste.

E que tal pedido ja foi devidamente apreciado no decisum, valendo reproduzir aqui
trecho do dispositivo:

“Diante do exposto, julgo extinto sem apreciacdo do mérito o pedido de
transferéncia de débito ao 2° Réu, DECLARO a inexisténcia de débito vinculado ao
CPF da Autora referente ao imdvel objeto da presente a partir de 10.01.2013,
devendo a Ré excluir o nome da Autora dos cadastros restritivos de crédito, no prazo
de 05 dias (...)”

Prosseguindo, pretende apelante ainda que seja declarada a transferéncia dos
débitos questionados na demanda, a partir de 20.04.2015, ao segundo réu.

Na hipotese, o juizo a quo julgou extinto sem apreciagdo do mérito o pedido de
transferéncia de débito ao 2° Réu, ao argumento “que ndao possui a Autora
legitimidade extraordinaria para tal, devendo tal conduta ser realizada por seu credor,
caso assim entenda”

In casu, verifica-se que a parte autora ndo demonstrou a solicitacdo de
encerramento quando do distrato da locagdo comercial, permanecendo, portanto,
perante a Ré como responsavel pelo contrato de fornecimento de energia elétrica.

Desta feita, o evento danoso decorreu da omissdo da apelante em solicitar a
transferéncia de titularidade do servico no momento oportuno, sendo certo que a
propria parte autora poderia, por certo, ter solicitado o cancelamento do seu contrato
aquela época, conforme expressamente prevé a Res. 414 da ANEEL.

Com efeito, a ora apelada ao promover as cobrangas em nome da parte autora,
apenas observou os termos do negocio juridico celebrado entre as partes,
notadamente por nao possuir ciéncia da locacdo do bem imoével para terceiro, ndo
configurando, assim, qualquer ilegalidade.

Como bem apontado no decisum, “na verdade, o que se verifica ¢ a intencdo da
parte Demandante de eximir-se de sua responsabilidade transferindo-a aquele
apontado como consumidor dos servigos, com o qual a concessionaria ndo celebrou
qualquer avenga”. .

Ademais, ndo obstante tenha havido contrato de locagdo do imo6vel, ndo houve
a alteracdo da titularidade contratual perante a concessionaria do servigo.

Assim, considerando que a parte autora permaneceu inscrita como titular do
servico nos cadastros da concessiondria, que ndo foi informada da existéncia do
contrato de locac¢ao, ndo ha como imputar a ela a obrigagdo de cobrar os custos de
terceiro (locatario), que com ela sequer manteve relagdo contratual, nem tampouco
possui a legitimidade.

Ademais, como bem asseverado pelo juizo a quo “a mera apresentacdo do
novo devedor ndo tem o conddo de obrigar a concessionaria a formar com ele
qualquer vinculo juridico, nem o contrato de locagdo, por si s0, goza de tal aptiddo. A
situacdo retratada nos autos conduz a conclusdo de que a relagdo mantida entre o
autor-locador e o locatario constitui res inter alios acta, estranha, portanto, ao liame
contratual mantido pelo Demandante com a R¢, dai legitima a negativa de proceder a
alteragdo cadastral pretendida.”

Outrossim, ndo ha que se falar em falha da prestagdo do servico, eis que a
concessionaria apenas efetuou a cobranga de débito amparada no contrato ainda
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vigente entre as partes, motivo pelo qual deve ser afastada a sua responsabilidade
pela reparacao dos alegados danos suportados pela parte autora.

Logo, no que tange ao pedido de dano moral, 0 mesmo ndo merece prosperar,
eis que a parte autora ndo encerrou o contrato junto a Ré, deixando de cumprir o
dever juridico que lhe competia em decorréncia do contrato de prestagcdo do servigo
de energia elétrica. Desta feita, for¢oso concluir, que deu causa a cobranca ¢ a
negativagdo de seu nome e apontamento dos débitos, o que afasta o dever de
indenizar do fornecedor, segundo regra do art. 14 § 3°, 11 do CDC.

A respeito das alegacdes de ofensa aos arts. 141, 490, 489, §1°, IV, e 1.022, 11,
e III do CPC/2015, verifica-se ndo assistir razdo a recorrente, tendo o Tribunal a quo
decidido a matéria de forma fundamentada, analisando todas as questdes que entendeu
necessarias para a solucdo da lide, ndo obstante tenha decidido contrariamente a sua

pretensao.

Nesse sentido, convém ressaltar que o julgador nao estd obrigado a rebater, um
a um, todos os argumentos invocados pelas partes quando, por outros meios que lhes
sirvam de convic¢ao, tenha encontrado motivacao satisfatoria para dirimir o litigio. As
proposi¢des poderdo ou nao ser explicitamente dissecadas pelo magistrado, que so estara
obrigado a examinar a contenda nos limites da demanda, fundamentando o seu proceder
de acordo com o seu livre convencimento, baseado nos aspectos pertinentes a hipotese

sub judice e com a legislacao que entender aplicavel ao caso concreto.

Descaracterizada a alegada omissao, tem-se de rigor o afastamento da suposta
violagdo dos referidos artigos, conforme pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica. Nesse sentido: Aglnt nos EDcl no AREsp 1.791.540/PR, relator Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJe 31/8/2021; AgInt no REsp 1.658.209/PR, relatora
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe 1°7/2020; AgInt no AREsp
1.575.315/PR, relator Ministro Francisco Falcao, Segunda Turma, DJe 10/6/2020; REsp
1.719.219/MG, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 23/5/2018;
Aglnt no REsp n. 1.757.501/SC, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJe

3/5/2019.
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Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

4

E o voto.
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ADVOGADO : CLAUDIO JOSE LUDOVICO - RJ083475
AGRAVADO : AMPLA ENERGIA E SERVICOS S.A
ADVOGADOS : LIVIA CORREA VERISSIMO - RJ124678
EDUARDO BORGES DE OLIVEIRA - RJ158278
INTERES. : JOSE FRANCISCO GOMES DE FRANGCA

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO - FORNECIMENTO DE
ENERGIA ELETRICA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ALESSANDRA DE OLIVEIRA SOUZA
ADVOGADO : CLAUDIO JOSE LUDOVICO - RJ083475
AGRAVADO : AMPLA ENERGIA E SERVICOS S.A
ADVOGADOS : LIVIA CORREA VERISSIMO - RJ124678
EDUARDO BORGES DE OLIVEIRA - RJ158278
INTERES. : JOSE FRANCISCO GOMES DE FRANGA

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 28/02/2023 a 06/03
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalh&es votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 07 de marco de 2023
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