SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2064831 - RS
(2022/0028964-2)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE : VERONI DE QUEVEDO

ADVOGADO : RICARDO RIBEIRO - RS052345

AGRAVADO : ATIVOS S.A. SECURITIZADORA DE CREDITOS FINANCEIROS
ADVOGADOS : FABIO PEREIRA FONSECA AIRES - DFO15959

RAFAEL FURTADO AYRES - DFO17380
TIAGO FURTADO AYRES - DF030546

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO CUMULADA COM PEDIDO
DE PRESCRICAO E COMPENSACAO POR DANO MORAL. INCONFORMISMO
QUANTO A INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. NAO AFASTAMENTO.
MANUTENCAO DA DECISAO AGRAVADA. EMBARGOS DE DECLARACAO.
OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA. INCIDENCIA
DA SUMULA 211/STJ. PREQUESTIONAMENTO FICTO. AUSENCIA. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO E SIMILITUDE FATICA. AUSENCIA.

1. Acdo declaratodria de inexisténcia de débito cumulada com pedido de
prescricdo e compensacdo por dano moral.

2. A insurgéncia da agravante quanto a incidéncia da Sumula 7/STJ, sem a
devida demonstracdo de ndo aplicagdo ao caso, obsta o provimento do
agravo interno por ela manejado.

3. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC/15, rejeitam-se os embargos de
declaracao.

4. Nao tendo o Tribunal de origem discutido os artigos tidos por violados e
nao verificada, nesta Corte, a existéncia de erro, omissdo, contradicdo ou
obscuridade, ndo ha que se falar em prequestionamento ficto da matéria, nos
termos do art. 1.025 do CPC/2015, incidindo na espécie a Simula n? 211/STJ.
5. O dissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o cotejo analitico
entre acordaos que versem sobre situacdes faticas idénticas.

6. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
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14/06/2022 a 20/06/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas Cueva, Marco
Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Bdas Cueva.

Brasilia, 20 de junho de 2022.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relatora): Cuida-
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se de agravo interno interposto por VERONI DE QUEVEDO, contra decisao
monocratica que conheceu do agravo e, com fundamento no art. 932, IV, “a”, do
CPC/2015, bem como na Sumula 568/STJ, conheceu parcialmente do recurso
especial e, nessa extensdo, negou-lhe provimento.

Acao: declaratéria de inexisténcia de débito cumulada com pedido de
prescricdo e compensacao pelo dano moral, ajuizada por VERONI DE QUEVEDO,
em face de ATIVOS S/A - SECURITIZADORA DE CREDITOS FINANCEIROS.

Sentencga: julgou improcedentes os pedidos e condenou a agravante
ao pagamento das custas e dos honorarios, que foram fixados em 10% sobre o
valor da causa, suspensa a exigibilidade da verba sucumbencial, visto que a
agravante é beneficiaria da gratuidade judiciaria, em conformidade ao artigo 98, §
3°, do CPC.

Acordao: negou provimento a Apelagdo interposta pela agravante, nos

termos da seguinte ementa:

“Apelacdo Civel. Responsabilidade Civil. Inscricdo em dérgdo de protecdo ao crédito.
Serasa Limpa Nome. Origem da divida e cessdo de crédito comprovadas. Auséncia
de ilicitude.

Julgamento em conjunto com o feito n? 5000847-46.2020.8.21.0036, nos termos do
art. 55, §12 do CPC.

Hipdtese em que a requerida demonstrou a origem da divida e a cessdo de crédito
havido com o credor originario, tendo agido dentro do exercicio regular de direito.
Dever de indenizacdo ndo configurado.

Eventual auséncia de notificagdo ao devedor na forma do art. 290 do Cddigo Civil
nao impede que o cessionario efetue a cobrangca do débito. Precedentes deste
Tribunal de Justica.

No mais, fato do nome da parte autora constar na plataforma Serasa Limpa Nome
ndo implica em inclusdo automatica no rol de inadimplentes, eis que o sistema é um
meio de negociacdo de contas atrasadas e dividas negativadas.

Improcedéncia mantida.

Apelacdo desprovida.” (e-STJ fl. 275)

Embargos de Declaragao: opostos, pela agravante, foram
rejeitados.

Recurso especial: alega violacdo dos arts. 1.022, I, CPC/15, 206, § 59,
|, CC/02, 37, § 1°, 43, §§ 19, 52 46, 47, 51, Lei 8.078/90, bem como dissidio
jurisprudencial. Além de negativa de prestacao jurisdicional, sustenta que os

supostos débitos venceram a nove anos, portanto, deveriam ter sido declarados
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prescritos.

Decisao monocratica: conheceu do agravo e, com fundamento no
art. 932, IV, “@”, do CPC/2015, bem como na Sumula 568/STJ, conheceu
parcialmente do recurso especial e, nessa extensdo, negou-lhe provimento.

Razoes do agravo interno: sustenta a ndo incidéncia dos ébices
sumulares apontados na decisao agravada, a negativa de prestacdo jurisdicional e a
presenca de dissidio jurisprudencial.

E o relatério.
VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relatora): Trata-
se de agravo interno interposto por VERONI DE QUEVEDO, contra decisao
monocratica que conheceu do agravo e, com fundamento no art. 932, IV, “a”, do
CPC/2015, bem como na Sumula 568/STJ, conheceu parcialmente do recurso
especial e, nessa extensdo, negou-lhe provimento.

Pela analise das razdes recursais apresentadas, verifica-se que a
agravante ndo trouxe qualquer argumento novo capaz de ilidir os fundamentos da
decisao agravada.

De inicio, registre-se que a agravante se insurge contra a incidéncia da
Sumula 182/STJ, alegando que a Egrégia Turma, em decisdo monocratica, acabou
por ndao conhecer do agravo em recurso especial interposto porque a llustre
Ministra Relatora entendeu que a agravante deixou de impugnar todos os
fundamentos da decisdo recorrida.

Contudo, razdo nao lhe assiste, uma vez que, da analise das razdes
expostas em sede de recurso especial, entendeu-se pela auséncia de negativa da
prestacdo jurisdicional, pela incidéncia das Sumulas 7 e 211/STJ, bem como pela
auséncia de dissidio jurisprudencial.

No mais, a agravante se insurge contra a incidéncia da Sumula 7 desta
Corte ao caso, sustentando que ndao ha como se negar seguimento ao recurso

especial por incidéncia da sumula n.2 7 do Superior Tribunal de Justica, pois
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reexame de matéria fatica, ou de prova, ndo se pretende com tal irresignacdo, mas
0 que busca é a correta aplicacao do direito ao caso concreto.

Malgrado o inconformismo, a Corte local consighou que a agravada cabia
demonstrar que a agravante contraiu a divida, 6nus do qual se desincumbiu.

Ainda, quanto ao ponto, observou a Corte local que a agravada
comprovou a cessao de crédito havida (processo n? 50008474620208210036,
evento 15, OUT2 e processo n? 50008457620208210036, evento 15, OUT2) e a
origem do débito decorrente de contratacdio de empréstimos consignados -
operacdes 790781863 e 808498520 e empréstimo vinculado ao Pronaf - operacao
372412023 (autos de n? 50008457620208210036, evento 15, OUT3).

No mais, entendeu que, deste modo, existentes as dividas, ndao houve a
pratica de qualquer ato ilicito pela agravada capaz de ensejar o dever de indenizar.

Ao fim, concluiu que a plataforma Serasa Limpa Nome é um meio de
negociacao de contas atrasadas e dividas negativadas em que o consumidor se
cadastra e realiza o acordo para quitacao, bem como que o fato do nome da
agravante constar no referido sistema, ndo implica em inclusdo automatica no rol
de inadimplentes, ja que, segundo informacao retirada do sitio eletrénico, ndo ha
possibilidade das dividas cadastradas no Serasa Limpa Nome estarem também
registradas no cadastro de inadimplentes da Serasa Experian.

Assim, cumpre ressaltar que, na hipdtese em que pretende impugnar a
aplicacdo da Sumula 7/STJ, deve a agravante ndo apenas mencionar que o referido
enunciado deve ser afastado, mas, além disso, também deve demonstrar que a
solucdo da controvérsia independe do reexame dos elementos de convic¢cdo dos
autos, avaliados pelas instancias ordinarias, o que nao restou configurado.

A agravante, também, defende a ocorréncia de negativa de prestacdo
jurisdicional alegando houve omissao no julgamento dos embargos de declaracao,
posto que, a despeito dos julgadores do Tribunal a quo terem reconhecido a ndo
caracterizacdo dos vicios apontados, julgaram desacolhidos ditos embargos de

declaracao.
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No entanto, das razdes trazidas em sede de agravo interno, percebe-se,
nitidamente, que ndo ha negativa de prestacdo jurisdicional, pois alega que os
embargos declaratérios opostos tinham como objetivo o prequestionamento da
Lei Federal.

Assim, o fato de a Corte local ter aplicado o direito que entendia cabivel
a hipotese e solucionando integralmente a controvérsia submetida a sua
apreciacao, mesmo em sentido oposto ao pretendido pela agravante, nao
configura uma negativa de prestacao jurisdicional.

A decisdo agravada ainda concluiu pela incidéncia da Sumula 211 desta
Corte ao caso, e, nesse ponto, a agravante defende a existéncia do
prequestionamento ficto, argumentando que a simples interposicao dos embargos
de declaracao ja é suficiente para prequestionar a matéria.

Deve-se ressaltar, no entanto, que o prequestionamento ocorre quando
a causa tiver sido decidida a luz da legislacdao federal indicada, com emissdo de
juizo de valor acerca dos respectivos dispositivos legais, interpretando-se sua
aplicacdo ou ndo ao caso concreto, o que ndo ocorreu nos autos.

E de se observar que se a quest3do suscitada n3o foi discutida pela Corte
local e ndo foi verificada, nesta Corte, a existéncia de erro, omissao, contradicdao ou
obscuridade, ndo ha que se falar em prequestionamento ficto da matéria, nos
termos do art. 1.025 do CPC/2015.

Por fim, quanto ao dissidio jurisprudencial, aduz que ha divergéncia
jurisprudencial entre a decisdao do acdérddo paradigma e do acérdao recorrido, isto
porgue a exegese do § 12 do art. 43 do Cddigo de Defesa do Consumidor é que
nenhum dado negativo em relagao ao consumidor deve persistir nos cadastros
protetivos do crédito pelo prazo superior a 5 anos.

Em que pese a argumentagdo apresentada, restou evidente que a
agravante deixou de promover o necessario cotejo analitico e a comprovacao da
similitude fatica, elementos indispensaveis a demonstracao da divergéncia, uma

vez que a anadlise do recurso especial fundado na alinea "c¢" do permissivo
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constitucional exige a comprovacao do dissidio, por meio da apresentacdo de
julgados que evidenciem a similitude fatica das situacdes as quais foram dadas
solucdes distintas, na aplicacao do direito a espécie. Nesse sentido: Agint no Agint
no AREsp 1.589.874/SE, 42 Turma, DJe 10/12/2020; EDcl nos EDcl no Agint no
AREsp 1.498.018/SC, 42 Turma, DJe 04/12/2020; Agint no REsp 1.811.525/DF, 3@
Turma, DJe 01/09/2020; Agint no Agint no AREsp 1.579.612/RS, 32 Turma, Dle
18/08/2020.

Além disso, esta Corte tem entendido que a divergéncia jurisprudencial
com fundamento na alinea "c" do permissivo constitucional exige comprovacdo e
demonstracdo, esta, em qualquer caso, com a transcricdio dos trechos dos
acordaos que configurem o dissidio, mencionando-se as circunstancias que
identifiquem ou assemelhem o0s casos confrontados, ndao se oferecendo como
bastante a simples transcricdo de ementas sem realizar o necessario cotejo
analitico a evidenciar a similitude fatica entre os casos apontados e a divergéncia
de interpretacdes. Nesse sentido: Agint no AREsp 1.897.093/RJ, 32 Turma, Dle
18/03/2022; Agint no REsp 1.950.258/SP, 22 Turma, DJe 16/02/2022; Agint no
AREsp 1.888.764/SP, 12 Turma, DJe 09/12/2021; AgRg no AREsp 1.900.051/CE, 52
Turma, DJe 20/08/2021; Agint no AREsp 1.204.206/PR, 42 Turma, DJe 19/05/2021.

DISPOSITIVO

Forte nessas razdes, NEGO PROVIMENTO do presente agravo interno.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
Agint no AREsp 2.064.831/ RS

Numero Registro: 2022/0028964-2 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50008457620208210036 50008474620208210036

Sesséo Virtual de 14/06/2022 a 20/06/2022

Relator do Agint
Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

AUTUACAO

AGRAVANTE : VERONI DE QUEVEDO
ADVOGADO : RICARDO RIBEIRO - RS052345
AGRAVADO : ATIVOS S.A. SECURITIZADORA DE CREDITOS FINANCEIROS
ADVOGADOS : FABIO PEREIRA FONSECA AIRES - DF015959
RAFAEL FURTADO AYRES - DF017380
TIAGO FURTADO AYRES - DF030546

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - RESPONSABILIDADE DO FORNECEDOR -
INDENIZAGAO POR DANO MORAL - INCLUSAO INDEVIDA EM CADASTRO DE
INADIMPLENTES

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : VERONI DE QUEVEDO
ADVOGADO : RICARDO RIBEIRO - RS052345
AGRAVADO : ATIVOS S.A. SECURITIZADORA DE CREDITOS FINANCEIROS
ADVOGADOS : FABIO PEREIRA FONSECA AIRES - DF015959
RAFAEL FURTADO AYRES - DF017380
TIAGO FURTADO AYRES - DF030546

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséao virtual de 14/06/2022 a 20
/06/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurélio
Bellizze e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Documento eletronico VDA32894615 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 21/06/2022 02:13:20
Codigo de Controle do Documento: 53a90179-194d-49ce-97ea-af7bead07b56



Brasilia, 21 de junho de 2022
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