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AGRAVANTE - CERAMICA ARAUJO LTDA

ADVOGADO . JATIR TEREZINHA ZANETTE - SC033824
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IMPETRADO : SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. MANDADO DE
SEGURANCA CONTRA  DECISAO DA  CORTE  ESPECIAL.
DESCABIMENTO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE OU TERATOLOGIA.
UTILIZACAO DA VIA MANDAMENTAL COMO SUCEDANEO
RECURSAL. INADMISSIBILIDADE.

1. Nao cabe mandado de seguranca contra decisdo da Corte Especial, pois
implicaria situagdao na qual a autoridade coatora se confundiria com o préprio
6rgdo julgador do ato coator.

2. O mandado de seguranga contra ato judicial ¢ medida excepcional, sendo
admissivel apenas quando, de plano, o ato judicial perpetre flagrante
ilegalidade, teratologia ou abuso de poder, o que causaria a parte impetrante
irreparavel lesao a direito liquido e certo.

3. A via mandamental ndo se presta as fung¢des de sucedaneo recursal e,
tampouco, de meio para avaliacio do acerto ou desacerto de decisdes
judiciais.

Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da CORTE ESPECIAL do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
16/11/2022 a 22/11/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Nancy Andrighi, Laurita Vaz, Jodo Otavio
de Noronha, Herman Benjamin, Jorge Mussi, Og Fernandes, Luis Felipe Salomao, Mauro
Campbell Marques, Benedito Gongalves, Raul Araajo, Paulo de Tarso Sanseverino e
Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia, 22 de novembro de 2022.

MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Presidente
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se de agravo regimental interposto por CERAMICA ARAUJO LTDA.
contra decisao monocratica do Ministro Luis Felipe Salomao, que indeferiu liminarmente
peticao de mandado de seguranga e declarou extinto o processo sem resolu¢cdao de mérito.

O mandado de seguranga impetrado pelo ora recorrente apontou como ato
coator o acérdao da Corte Especial do STJ, que, no julgamento do Agint nos EAREsp n.
1.640.919/SC, negou provimento ao agravo interno apresentado contra o indeferimento

liminar dos embargos de divergéncia da impetrante, nos termos desta ementa:
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AGRAVO INTERNO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
INDEFERIMENTO LIMINAR. PARADIGMAS.
SUMULAS. DECISAO MONOCRATICA. ACORDAOS
PROFERIDOS EM ACOES CONSTITUCIONAIS.
INADMISSIBILIDADE. PREQUESTIONAMENTO.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Na dic¢do do art. 12, pardgrafo unico, inciso I, do RISTJ,
falece competéncia a esta Corte Especial para processar e
julgar a alegada divergéncia entre acordaos proferidos pelas
Turmas que compdem a Primeira Se¢do, a quem incumbe
"julgar embargos de divergéncia, quando as Turmas
divergirem entre si ou de decisdo da Sec¢ao que integram".
2. A indicac¢do de enunciados de simula para caracterizagdo
da divergéncia ndo encontra amparo na jurisprudéncia desta
Corte Especial, pois o dissidio deve ocorrer entre acordaos
proferidos pelos orgdos colegiados, na apreciacdo de casos
concretos.

3. Na esteira da jurisprudéncia deste Sodalicio, ndo servem
como paradigmas, para efeito de configuracdo de dissidio
pretoriano, acorddos provenientes de mandado de
seguranca, mandado de injuncao, habeas corpus ou habeas
data.

4. A jurisprudéncia desta Corte Especial, interpretando o
art. 1.043, incisos I e III, do CPC, firmou a orientacdo de
que decisdo monocratica ndo pode ser adotada como
paradigma para fins de comprovacao da divergéncia.

5. Em se considerando a finalidade precipua do recurso
uniformizador, a demonstracdo da atualidade da
divergéncia jurisprudencial entre os oOrgdos fracionarios
configura pressuposto para o seu conhecimento.
Precedentes.

6. Os embargos de divergéncia tem por finalidade precipua
dirimir dissidio decorrente da interpretacdo da legislagdo
federal existente entre julgados proferidos nesta Corte
Superior, ndo servindo para nova discussdo acerca da
utilizagdo ou ndo de regra técnica de admissibilidade ou
conhecimento do recurso especial, ocorrida no caso
concreto ¢ devidamente chancelada pelo respectivo 6rgao
fracionario.

7. O embargante intenta a reforma do julgado, com amparo
em divergéncia jurisprudencial acerca da interpretacdo do
art. 134, III, do CPC/1973, cuja tese nao foi fixada e
tampouco debatida no acérddo embargado. Ausente o
prequestionamento da matéria apontada como divergente,
torna-se invidvel o acolhimento das razdes recursais.

8. Agravo interno desprovido.

(AgInt nos EAREsp n. 1.185.827/ES, relator Ministro Jorge
Mussi, Corte Especial, julgado em 22/6/2021, DJe de
24/6/2021.)

Diante desse contexto, a decisdo ora agravada apresentou os seguintes
fundamentos (fls. 55-56):

2. Quanto ao cabimento, frise-se ser possivel, em tese, a
impetracdo de mandado de seguranca em face de decisdo
contra a qual n3o caiba mais recurso (art. 5° II, Lei
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12.016/2009, a contrariu sensu), sendo, ainda, do STJ —
mais precisamente de sua Corte Especial — a competéncia
para processo ¢ julgamento de writ contra ato do proprio
Tribunal ou de qualquer de seus oOrgdos, nos termos do
artigo 105, I, "b", CF/88 c/c artigo 11, IV, do RISTIJ.
Ocorre, todavia, que o ato apontado como ilegal emana
exatamente da Corte Especial do STJ. Nesse quadro, aceitar
o cabimento de mandado de seguranga com essa finalidade
implicaria na criagdo de uma nova via para rediscussao da
admissibilidade dos embargos de divergéncia com uma
segunda submissdo a Corte Especial de matéria por ela ja
enfrentada, o que, a toda evidéncia, ndo se afigura razoavel,
exceto se, numa hipdtese muito peculiar e excepcional, de
flagrante e notavel equivoco ou ilegalidade, se vislumbrar a
necessidade de reavaliagdo quanto a admissibilidade do
recurso, na qual ndo se encaixa, entretanto, a hipdtese sob
analise.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
MANDADO DE  SEGURANGA. ATO  COATOR.
ACORDAO DA CORTE ESPECIAL. DESCABIMENTO.].
E inadmissivel mandado de seguranca para impugnar
decisdo da Corte Especial, ja que esta funcionaria,
simultaneamente, como orgdo julgador e autoridade
coatora. Precedentes.[...]3. Agravo interno ndo provido.
(Agint no MS 26.596/DF, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, CORTE ESPECIAL, julgado em 17/03/2021,
DJe 16/04/2021)".

Outrossim, sobressaem outros dois obices ao cabimento do
mandamus: (i) o fato de o ato judicial apontado como
coator ter transitado em julgado em 8.2.2022; e (ii) a
utilizagdo do writ como sucedaneo recursal — voltado ao
afastamento da Stmula 315/STJ] e consequente
conhecimento dos embargos de divergéncia da impetrante
—, 0 que caracteriza pretensao inadmissivel nessa via
processual.

3. Ante o exposto, com amparo nos artigos 10 da Lei
12.016/09 e 212 do RISTJ, indefiro liminarmente o pedido
e declaro extinto o processo sem resolugao de mérito (CPC,
artigo 485, inciso I). Custas na forma da lei.

Nas razdes deste agravo regimental, a agravante alega que o mandado de
seguranca nao teve o intuito de ser impetrado como sucedaneo recursal; que o fato de o
ato coator haver transitado em julgado ndo impede a impetragdo do writ; que a redacao
final do inciso III do art. 1.043 do CPC/2015 mitiga a incidéncia da Simula n. 315/STJ,
sob pena de ofensa aos corolarios constitucionais do devido processo legal; e que o
mandado de seguranca pode voltar-se contra decisdo da Corte Especial quando houver
manifesta ilegalidade, teratologia ou risco de dano irreversivel. No mais, a agravante
relembra os supostos equivocos processuais cometidos na origem, destacando que o erro
material deve ser reconhecido a qualquer tempo (fls. 60-80).

A UNIAO, ora recorrida, impugnou as razdes do agravo regimental,
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requerendo  a  manutencdo da  decisdo  agravada em = virtude de
sua solida fundamentacao (fl. 82).

Em 14/9/2022, os autos vieram-me conclusos por redistribuicao, haja vista o
Ministro Luis Felipe Salomao ter sido empossado como Corregedor Nacional de Justiga.

E, no essencial, o relatorio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

O agravo regimental ndo logra provimento.

O mandado de seguranca impetrado pela ora recorrente aponta como ato
coator o acordao da Corte Especial do Superior Tribunal de Justica proferido no Aglnt
nos EAREsp n. 1.640.919/SC.

Com efeito, ndo cabe mandado de seguranga contra decisao da Corte Especial,
porquanto se teria situagdo na qual, em tese, a autoridade coatora se confundiria com o
proprio o0rgao julgador do ato coator.

Ademais, o mandado de seguranca contra ato judicial ¢ medida excepcional,
sendo admissivel apenas quando, de plano, o ato judicial perpetre flagrante ilegalidade,
teratologia ou abuso de poder, o que implicaria a parte impetrante irreparavel lesdo ao seu
direito liquido e certo.

No caso dos autos, a decisdo agravada ndo estd maculada de quaisquer dos
aludidos vicios, pautando-se na jurisprudéncia pacifica desta Corte Superior e na
legislacao vigente aplicavel a espécie.

Nesse sentido, os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
MANDADO DE SEGURANCA. ATO COATOR.
ACORDAO DA CORTE ESPECIAL. DESCABIMENTO.
AUSENCIA DE MANFESTA TERATOLOGIA OU
ILEGALIDADE.

1. K inadmissivel mandado de seguranca para impugnar
decisio da Corte Especial, ja que esta funcionaria,
simultaneamente, como oOrgiao julgador e autoridade
coatora. Precedentes.

2. Quanto a impetragdo contra ato do préprio STJ ou
de qualquer de seus orgaos, é assente o entendimento
nesta Corte de que nio cabe mandado de seguranca,
salvo se houver manifesta ilegalidade ou teratologia.
Precedentes.

3. O ato impugnado trata-se de acordiao proferido pela
Corte Especial ao julgamento de embargos de declaragdo.
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Como sabe sabe, os embargados de declaragao t€ém por
finalidade esclarecer obscuridade, eliminar contradicao,
suprir omissdo ou corrigir erro material, ndo se prestando
ao rejulgamento da causa. Inexiste, assim, teratologia ou
ilegalidade manifesta.

4. Agravo interno nao provido.

(AgInt no MS n. 28.267/DF, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Corte Especial, julgado em 24/5/2022, DJe de
27/5/2022 - grifou-se.)

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA.
DECISAO DA CORTE ESPECIAL QUE RECONHECEU
A INTEMPESTIVIDADE DO AGRAVO REGIMENTAL.
AUSENCIA DE TERATOLOGIA, ABUSO OU
MANIFESTA ILEGALIDADE. NAO CABIMENTO DE
MANDADO DE SEGURANCA. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

I - O presente feito decorre de mandado de seguranca
impetrado em desfavor de acdérdao proferido pela Corte
Especial, que considerou intempestivo o recurso de agravo
regimental interposto no recurso extraordinario no agravo
regimental no agravo no recurso especial.

No Superior Tribunal de Justi¢a, 0 mandado de seguranga
foi indeferido liminarmente.

II - O mandado de seguranca contra ato judicial é
medida excepcional, cabivel somente em situacdes nas
quais se pode verificar, de plano, ato judicial eivado de
flagrante ilegalidade, teratologia ou abuso de poder, que
importem ao paciente irreparavel lesio ao seu direito
liquido e certo. Nesse sentido: MS n. 21.463/SP, Rel.
Ministro Raul Aratjo, Rel. p/ Acordao Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, Corte Especial, julgado em
19/8/2015, DJe 18/11/2015 e Agint no MS n. 24.304/RJ,
Rel. Ministro Og Fernandes, Corte Especial, julgado em
11/12/2018, DJe 1°/2/2019.

IIT - O acordao impugnado nao pode ser considerado, de
forma alguma, teratoldgico, abusivo ou manifestamente
ilegal, uma vez que se utilizaram como fundamentos
precedentes do proprio Superior Tribunal de Justiga no
sentido de que o prazo para interposicao do agravo interno
em matéria penal € o previsto no art. 39 da Lei n. 8.038/90,
isto ¢, de 5 dias. Desse modo, ndo ha falar em teratologia
tampouco ilegalidade a justificar o manejo do mandamus.
IV - Agravo interno improvido.

(AgRg no MS n. 25.084/MG, relator Ministro Francisco
Falcdo, Corte Especial, julgado em 21/8/2019, DJe de
27/8/2019 - grifou-se.)

Por fim, o mandado de seguranca ndo se presta as fung¢des de sucedaneo
recursal e, tampouco, de meio para avaliagdo do acerto ou desacerto de decisoes judiciais.
Na hipoétese dos autos, a impetrante buscou afastar a aplicagdo da Sumula n.

315/STJ, o que ¢ de todo inviavel no ambito da via mandamental.
A proposito, confiram-se:

Documento eletronico VDA34503436 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): HUMBERTO EUSTAQUIO SOARES MARTINS Assinado em: 10/11/2022 15:04:09
Codigo de Controle do Documento: aceb2219-e159-42fd-a796-23acee02ad92



AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO MANDADO DE SEGURANCA.
ATO IMPUGNADO. ACORDAO DE ORGAO
FRACIONARIO DO  STJ. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE MANIFESTA, ABUSO DE PODER OU
TERATOLOGIA.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior,
admite-se, em carater excepcionalissimo, o mandado de
seguranca para questionar decisdo judicial quando se tratar
de ato manifestamente ilegal ou que se apresente com
fundamentagdo teratoldgica. Nesse sentido:

Aglnt no MS n. 27.738/DF, Rel. Min. Luis Felipe Salomao,
Corte Especial, DJe de 3/5/2022; Aglnt nos EDcl no MS n.
27.827/DF, Rel. Min. Francisco Falcao, Corte Especial,
DlJe de 20/4/2022; AgInt nos EDcl no MS n. 27.639/DF,
Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Corte Especial, DJe
de 22/4/2022; AgRg no MS n. 27.327/DF, Rel. Min. Nancy
Andrighi, Corte Especial, DJe de 16/4/2021.

3. No caso dos autos, a impetrante ndo demonstrou
ilegalidade manifesta ou teratologia na fundamentagdo do
acorddo proferido pela Terceira Turma desta Corte
Superior, que contém fundamentos juridicos aptos a
respaldar o ndo provimento do Agravo Interno em Agravo
em Recurso Especial, razao pela qual deve ser mantida a
nao admissao do writ.

4. A situacdo sob exame denota utilizagdo do mandamus
como sucedaneo de recurso, o que ndo ¢ admissivel,
conforme enunciado da Sumula 267/STF, verbis: "Néao
cabe mandado de seguranga contra ato judicial passivel de
recurso ou correi¢ao". A proposito: Agint no MS n.
27.868/DF, Rel. Min. Laurita Vaz, Corte Especial, DJe de
1/2/2022; AgInt no MS n. 26.176/DF, Rel. Min. Herman
Benjamin, Corte Especial, julgado em 22/9/2020, DJe de
29/9/2020.

5. Agravo interno nao provido.

(AgInt nos EDcl no MS n. 28.315/DF, relator Ministro
Benedito Gongalves, Corte Especial, julgado em 9/8/2022,
DJe de 12/8/2022.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
MANDADO DE SEGURANCA. IMPETRACAO
VOLTADA CONTRA A TO JUDICIAL PASSIVEL DE
SER COMBATIVO POR RECURSO. INEXISTENCIA

DE DECISAO TERATOLOGICA ou
MANIFESTAMENTE ILEGAL. WRIT UTILIZADO
COMO SUCEDANEO RECURSAL.

IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 267/STF.

1. Tendo sido o recurso interposto contra acoérdao
publicado na vigéncia do Cédigo de Processo Civil de
2015, devendo ser exigidos os requisitos de admissibilidade
na forma nele previsto, conforme Enunciado n. 3/2016/STJ.
2. A luz da Lei n. 1.533/1951, o Supremo Tribunal Federal
sedimentou entendimento segundo o qual 'ndo cabe
mandado de seguranga contra ato judicial passivel de
recurso ou correi¢ao' (Simula 267 do STF). Esse enunciado
se encontra valido na vigéncia da Lei n. 12.016/2009.
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3. Na mesma linha, o entendimento deste Tribunal
Superior: "a via estreita do writ ndo se presta para avaliar o
acerto ou desacerto de decisdes judiciais. O mandado de
seguranca contra ato judicial € medida excepcional, cabivel
somente em situagdes nas quais pode se verificar, de plano,
ato judicial eivado de ilegalidade, teratologia ou abuso de
poder, que importem ao paciente irreparavel lesao ao seu
direito liquido e certo, que inexiste no caso presente"
(AgIlnt no MS 24.358/DF, Rel. Ministro Felix Fischer,
Corte Especial, DJe 30/11/2018).

4. No caso dos autos, a decisdo agravada estd em
conformidade com o entendimento jurisprudencial deste
Tribunal Superior e do Supremo Tribunal Federal,
porquanto, além de a decisdo impugnada ndo se revelar
teratologica, estd sujeita a interposi¢cdo de recurso proprio,
de tal sorte que a impetragao do mandado de seguranca ndo
se apresenta adequada.

5. Agravo interno nao provido.

(AgInt no MS n. 28.373/DF, relator Ministro Benedito
Gongalves, Corte Especial, julgado em 12/4/2022, DJe de
19/4/2022.)

Portanto, a decisdo agravada deve ser mantida por seus proprios e higidos
fundamentos.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como penso. E como voto.
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TERMO

A CORTE ESPECIAL do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 16/11/2022 a 22/11
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Nancy Andrighi, Laurita Vaz, Joao Otavio de Noronha,
Herman Benjamin, Jorge Mussi, Og Fernandes, Luis Felipe Salom&o, Mauro Campbell Marques, Benedito
Goncgalves, Raul Araujo, Paulo de Tarso Sanseverino e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.
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Brasilia, 23 de novembro de 2022
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