SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2057783 - SP

RELATOR
AGRAVANTE

AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

(2022/0017584-8)

: MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
: CONECTA ADMINISTRADORA E CORRETORA DE

SEGUROS LTDA

: CONECTA COMERCIO E SERVICOS LTDA
: SERGIO ANTONIO FERREIRA VICTOR - DF019277

GABRIELA GUIMARAES PEIXOTO - DF030789
ANTONIO PEDRO MACHADO - DF052908

PEDRO DE ALCANTARA BERNARDES NETO - DF031019
SHELLY GIULEATTE PANCIERI - DF059181

: ZURICH MINAS BRASIL SEGUROS S.A
: JOSE MANOEL DE ARRUDA ALVIM NETTO - SP012363

EDUARDO PELLEGRINI DE ARRUDA ALVIM - SP118685
FERNANDO ANSELMO RODRIGUES - SP132932

VITOR JOSE DE MELLO MONTEIRO - SP192353
JULIANA ABIBI SOARES DA SILVA - SP299912
SABRINA FARBER - SP460549

RAFAELA LUNDGREN THA STIVAL - SP414238

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE REPARACAO DE DANOS. RESCISAO CONTRATUAL.
CLAUSULA PENAL COMPENSATORIA. INDENIZACAO
SUPLEMENTAR. NAO CABIMENTO. SUMULA N. 83 DO STIJ.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS N. 5 ¢ 7 DO STJ. ART.
85, § 11, DO CPC. MAJORACAO DOS HONORARIOS.
CABIMENTO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Havendo cldusula penal no sentido de prefixar, em patamar
razoavel, a indenizagdo, ndo cabe a cumulacdo posterior com danos
emergentes ou lucros cessantes.

2. Rever o entendimento do tribunal de origem acerca das
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premissas firmadas com base na andlise do instrumento contratual e do
acervo fatico-probatorio dos autos atrai a incidéncia das Simulas n. 5 e
7 do STJ.

3. Os honorarios recursais, previstos no art. 85, § 11, do CPC/2015,
sdo devidos quando preenchidos, simultaneamente, os seguintes
requisitos: a) decisdo recorrida publicada a partir de 18/3/2016, quando
entrou em vigor o novo Codigo de Processo Civil; b) recurso ndo
conhecido integralmente ou nao provido, monocraticamente ou pelo
6rgdo colegiado competente; e c) condenacdo em honorarios
advocaticios no feito em que interposto o recurso.

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA, por unanimidade, negar provimento
ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 18 de marc¢o de 2025.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE REPARACAO DE DANOS. RESCISAO CONTRATUAL.
CLAUSULA PENAL COMPENSATORIA. INDENIZACAO
SUPLEMENTAR. NAO CABIMENTO. SUMULA N. 83 DO STJ.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS N. 5 ¢ 7 DO STJ. ART.
85, § 11, DO CPC. MAJORACAO DOS HONORARIOS.
CABIMENTO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Havendo clausula penal no sentido de prefixar, em patamar
razoavel, a indenizacdo, ndo cabe a cumulagdo posterior com danos
emergentes ou lucros cessantes.

2. Rever o entendimento do tribunal de origem acerca das
premissas firmadas com base na analise do instrumento contratual e do
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acervo fatico-probatdrio dos autos atrai a incidéncia das Sumulas n. 5 e
7 do STJ.

3. Os honorarios recursais, previstos no art. 85, § 11, do CPC/2015,
sao devidos quando preenchidos, simultaneamente, os seguintes
requisitos: a) decisdo recorrida publicada a partir de 18/3/2016, quando
entrou em vigor o novo Codigo de Processo Civil; b) recurso ndo
conhecido integralmente ou ndo provido, monocraticamente ou pelo
6rgdo colegiado competente; e c¢) condenagdo em honorarios
advocaticios no feito em que interposto o recurso.

4. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de  agravo interno  interposto  por CONECTA
ADMINISTRADORA E CORRETORA DE SEGUROS LTDA. e CONECTA
COMERCIO E SERVICOS LTDA. contra a decisdo de fls. 877-879, que negou
provimento a agravo em recurso especial.

As agravantes reiteram, em parte, as razdes do recurso especial,
apontando violagao do art. 416 do Codigo Civil, no que se refere a possibilidade de
cumulacgao de clausula penal com indenizac¢ao suplementar por lucros cessantes.

Sustentam ainda ndo ser aplicavel a espécie o Obice das Simulas n. 5 e 7
do STJ, uma vez que busca apenas a adequada valoragdo juridica da matéria.

Por fim, alegam ser incabivel a dupla majoracao de honoréarios realizada
com fundamento no art. 85, § 11, do CPC.

Requer seja reconsiderada a decisdo agravada ou seja o agravo
submetido ao colegiado.

Contrarrazoes pelo ndo conhecimento ou pelo desprovimento do recurso
(fls. 902-913).

E o relatorio.
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VOTO

O recurso ndo retne condi¢des de prosperar.

Trata-se, na origem, de agdo de reparacdo de danos decorrentes da
rescisao de contrato de prestacdo de servigos de apoio operacional.

Em sentenca, o pedido fora parcialmente acolhido para condenar a parte
requerida, ora agravada, ao pagamento de indenizacdo suplementar por lucros
cessantes no valor que exceder a multa compensatoria (fls. 545-551).

Interposta apelag¢do, o Tribunal a quo deu provimento ao recurso para
julgar improcedente o pedido de indenizagdo suplementar (fls. 659-667).

Sobreveio recurso especial em que a parte autora, ora agravante, alega,
dentre outras questdes, a possibilidade de cumulagdo de clausula penal com
indenizacao suplementar por lucros cessantes.

I — Lucros cessantes

Em face do principio da reparacao integral, a indenizagao mede-se pela
extensdo do dano (art. 944 do Codigo Civil). O valor da indenizacdo pode ser
prefixado pelos contratantes, na forma de uma clausula penal, ou pode ser apurado
posteriormente (REsp n. 1.258.998/MG, relator Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 18/2/2014, DJe de 6/3/2014).

Quando estabelecida cldusula penal, para exigir a pena convencional ndo
¢ necessario que o credor alegue prejuizo (art. 416, caput, do Codigo Civil).
Entretanto, ndo pode o credor exigir indenizagdo suplementar, ainda que o prejuizo
exceda ao previsto na clausula penal, se assim nao for convencionado. Se o tiver
sido, a pena vale como minimo da indenizagdo, competindo ao credor provar o

prejuizo excedente (art. 416, paragrafo unico, do Codigo Civil).
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Assim, conforme a jurisprudéncia desta Corte, havendo clausula penal
(moratdéria ou compensatoria) no sentido de prefixar, em patamar razoavel, a
indenizacdo, ndo cabe a cumulacdo posterior com danos emergentes ou lucros
cessantes (Aglnt nos EDcl no REsp n. 1.879.335/RJ, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 29/3/2021, DJe de 6/4/2021; Aglnt
no REsp n. 1.699.271/SP, relator Ministro Raul Aragjo, Quarta Turma, julgado em
30/11/2020, DJe de 18/12/2020; AgInt no REsp 1.710.524/SP, Rel. Ministro
Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 10/8/2020, DJe 14/8/2020).

No caso, o Tribunal de origem afastou a exigéncia de lucros cessantes
sob o fundamento de que as partes ajustaram o pagamento de multa compensatoria
para o caso de rescisdo contratual. Destacou ainda inexisténcia de justa causa para
a pretendida complementacdo, ainda que o contrato tenha previsto essa
possibilidade, diante da desvinculacdo entre a consequéncia apontada (rescisdo do
contrato com prazo indeterminado), que ja esta acobertada pelo pagamento de
multa compensatoria, € o prejuizo alegado, dando ensejo a enriquecimento ilicito.

Confira-se (fls. 663-666, destaquei):

O artigo 416, paragrafo Unico, do Codigo Civil, prevé a hipotese de
indenizacdo suplementar: “Ainda que o prejuizo exceda ao previsto na clausula
penal, ndo pode o credor exigir indenizacdo suplementar se assim ndo foi
convencionado. Se o tiver sido, a pena vale como minimo da indenizagdo,
competindo ao credor provar o prejuizo excedente”. Logo, havendo clausula penal
compensatoria, se houver autorizagdo contratual expressa para tanto e se o credor
provar o prejuizo excedente.

Observa-se, no caso sob exame, a previsdo contratual expressa na clausula 6%,
especialmente o item 6.10: “Se a SEGURADORA motivar a rescisdo do presente
instrumento durante os primeiros 24 (vinte e quatro) meses de vigéncia deste
acordo, esta respondera pelo pagamento as CONTRATADAS, de multa ndo
compensatoria no valor de R$ 12.000.000,00 (doze milhées de reais). Passados os
primeiros 24 (vinte e quatro) meses, o valor da multa sera no montante
correspondente a 6 (seis) meses de remunerac¢do dos servigos prestados pela
CONECTA, tomando por base a média de remuneragdo paga nos 3 meses
anteriores a data de encerramento do contrato, sem prejuizo do pagamento de
eventuais perdas e danos apurados” grifo nosso. A indenizacio suplementar foi,
portanto, prevista.
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Contudo, entende-se por “perdas e danos” o dano material que uma das
partes do negocio juridico possa ter sofrido, a exemplo de gastos para
implementacio de servico. Logo, a pretensiao da parte autora é inviavel.

Explico. A clausula 6.1 do contrato, que prevé o seu prazo, dispoe: “O
presente CONTRATO ¢ celebrado respeitando o mesmo prazo de duragdo do
Acordo Operacional firmado entre a SEGURADORA e a VIVO, sendo renovado
automaticamente caso haja a renovagao do Acordo acima em referéncia”. Tem-se,
portanto, que possui prazo indeterminado.

Depreende-se dos autos que a vigéncia do referido contrato se deu entre o0 més
de mar¢o de 2012 a marco de 2019, quando a requerida, Zurich, notificou a parte
autora de que ndo possuia mais interesse na manuten¢do do contrato, e que, a titulo
de indenizacdo, lhe pagaria a multa contratual prevista, o que, incontroversamente,
foi feito. Em hipotese de contrato com prazo indeterminado, a resolucao unilateral é
perfeitamente admitida. Conclui-se, entdo, que a resolucdo feita pela requerida
Zurich ¢ legal e cabivel, de forma que se operou perfeitamente.

A parte autora pretende entio uma indeniza¢io suplementar, com base
no novo contrato firmado entre a Zurich e a terceira Vivo, no qual nio foi
incluida, justificando sua pretensio na violacio da boa-fé contratual e na
“vinculacio” que o contrato firmado com a Zurich possui com todo e qualquer
contrato a ser firmado com a terceira Vivo, o que nio se pode permitir.

Cabe destacar a inseguranga juridica que este tipo de vinculagdo permitiria. A
parte autora receberia verdadeira indenizacao por lucros cessantes sem que houvesse
nenhuma contraprestacdo de sua parte, tampouco relacdo juridica com o negocio
firmado com a terceira (Vivo), o que por certo exercia anteriormente no contrato que
foi resolvido. Destaca-se que a requerida Zurich afirma ter realizado novo acordo
operacional com a terceira Vivo, em outros termos, o que entende por ser um
contrato diverso daquele no qual a parte autora figurou como parceira. Reconhecer
o direito ao recebimento da indenizacio pretendida seria permitir o
enriquecimento ilicito da parte autora.

E ainda, seria ilegal, e at¢é mesmo injusto, impedir que a requerida Zurich
firmasse outro contrato com a terceira Vivo sem envolver a parte autora, ou
indenizé-la caso o fizesse, sem limita¢do. Seria 0 mesmo de dizer que a requerida,
por ja ter firmado contrato com a autora, deve manter com ela uma relagao juridica
eternamente. Nao ha razdo para manuten¢do de um contrato sem que haja vontade
de ambas as partes em manté-lo, j& que ninguém pode ser obrigado a fazer ou deixar
de fazer alguma coisa sendo em virtude de lei (art. 5°, 11, da CF).

E por ja ter, anteriormente, manifestado a vontade de ndo mais continuar a
relagdo juridica, além de indenizar a parte autora pelo fim do contrato, a requerida
estava livre para firmar novo contrato com quem desejasse ¢ da forma que desejasse.

Frisa-se que foi prevista expressamente a consequéncia da rescisio do
contrato, qual seja, o pagamento da multa compensatoria (Clausula 6.10).
Portanto, rescindir o contrato unilateralmente, apds sete anos, ndo pode ser
considerado uma conduta antijuridica, principalmente porque o contrato ndo tinha
prazo determinado. Destaca-se que a indenizacio pretendida somente teria
cabimento se houvesse a ocorréncia de uma conduta antijuridica, o que nio se
vislumbra, diante do exposto.

De rigor, portanto, a improcedéncia do pedido de indenizacio.

Assim, segundo delineado pela instancia de origem, soberana na
apreciacdo do conjunto fatico-probatorio dos autos, os fatos elencados pela parte
autora e as provas carreadas aos autos ndo sdao aptos a justificar a pretendida

indenizagao suplementar
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O entendimento adotado pelo acérddo recorrido esta, portanto, em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, pela impossibilidade de indenizagao
suplementar a titulo de lucros cessantes quando ndo evidenciado prejuizo superior
ao acobertado pela cladusula penal, atraindo, no ponto, a aplicagdo da Stimula n. 83
do STJ.

Por outro lado, a modificacdo do entendimento adotado a fim de
examinar a espécie contratual e definir se € possivel a pretendida indenizacao
suplementar a partir da causa de pedir e do pedido apresentado, € inviavel na via
estreita do recurso especial, a teor do que dispdem as Sumulas n. 5 ¢ 7 do STJ, por
demandar profundo revolvimento contratual ¢ do suporte fatico-probatorio dos
autos.

Nesse sentido: Aglnt no REsp n. 1.459.593/DF, relator Ministro Raul
Araujo, Quarta Turma, julgado em 22/8/2022, DJe de 26/8/2022; AgInt no AREsp
n. 1.876.177/MS, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em
22/2/2022, DJe de 3/3/2022; Aglnt no AREsp n. 1.609.519/PR, relator Ministro
Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 31/8/2020, DJe de 9/9/2020.

II — Honorarios recursais

Quanto ao pedido de afastamento da majoragdao dos honorarios recursais,
o § 11 do art. 85 do CPC estabelece que o Tribunal, ao julgar o recurso, devera
majorar os honorarios fixados anteriormente.

Conforme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, ¢ devida a
majoracdo da verba honoraria sucumbencial, na forma do art. 85, § 11, do
CPC/2015, quando estiverem presentes os seguintes requisitos: a) decisdo recorrida
publicada a partir de 18/3/2016, quando entrou em vigor o CPC/2015 (Enunciado
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Administrativo nimero 7 do STJ); b) recurso nao conhecido integralmente ou
desprovido, monocraticamente ou pelo 6érgao colegiado competente; ¢) condenacao
em honorarios advocaticios desde a origem no feito em que interposto o recurso.
Somente ndo havera honorarios recursais no julgamento de agravo interno e de
embargos de declaragdo apresentados pela parte que, na decisdo que nao conheceu
integralmente de seu recurso ou negou-lhe provimento, teve imposta contra si a
majoragdo prevista no § 11 do art. 85 do CPC; assim como no caso de terem sido
atingidos anteriormente os limites previstos nos §§ 2° e 3° do art. 85 do CPC
(AgInt nos EAREsp n. 762.075/MT, relator Ministro Felix Fischer, relator para
acordao Ministro Herman Benjamin, Corte Especial, julgado em 19/12/2018, DJe
de 7/3/2019; Aglnt nos EREsp n. 1.539.725/DF, relator Ministro Antonio Carlos
Ferreira, Segunda Se¢ao, julgado em 9/8/2017, DJe de 19/10/2017).

Dessa forma, sendo cabiveis os honorarios recursais, pode o Tribunal
majorar a verba sucumbencial, inclusive de oficio.

No caso dos autos, foram atendidos os requisitos para a majoragao dos
honorarios recursais pela decisao monocratica de fls. 877-880, que, reconsiderando
a anterior decisdo da presidéncia que dele inicialmente ndo havia conhecido (fls.
813-815), negou provimento ao agravo em recurso especial interposto pelas ora
agravantes, nao tendo ocorrido dupla majoracao.

Portanto, a decisdo agravada merece ser mantida.

III - Conclusao

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Prestacdo de Servigos
AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : CONECTA ADMINISTRADORA E CORRETORA DE SEGUROS LTDA
AGRAVANTE : CONECTA COMERCIO E SERVICOS LTDA
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

Adiado,o julgamento por, indicacdo do Sr. Ministro-Relator.
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NUmero Origem: 10687668420208260100

PAUTA: 18/02/2025

Relator

JULGADO: 11/03/2025

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sesséao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIANE DE ALBUQUERQUE OLIVEIRA RECENA

Secretaria

Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
AGRAVANTE CONECTA ADMINISTRADORA E CORRETORA DE SEGUROS LTDA
AGRAVANTE CONECTA COMERCIO E SERVICOS LTDA
ADVOGADO SERGIO ANTONIO FERREIRA VICTOR - DF019277
ADVOGADOS : GABRIELA GUIMARAES PEIXOTO - DF030789
ANTONIO PEDRO MACHADO - DF052908
PEDRO DE ALCANTARA BERNARDES NETO - DF031019
ADVOGADA SHELLY GIULEATTE PANCIERI - DF059181
AGRAVADO ZURICH MINAS BRASIL SEGUROS S.A
ADVOGADOS JOSE MANOEL DE ARRUDA ALVIM NETTO - SP012363
EDUARDO PELLEGRINI DE ARRUDA ALVIM - SP118685
FERNANDO ANSELMO RODRIGUES - SP132932
VITOR JOSE DE MELLO MONTEIRO - SP192353
ADVOGADOS : JULIANA ABIBI SOARES DA SILVA - SP299912
SABRINA FARBER - SP460549
ADVOGADA RAFAELA LUNDGREN THA STIVAL - SP414238

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Prestacdo de Servicos

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE CONECTA ADMINISTRADORA E CORRETORA DE SEGUROS LTDA
AGRAVANTE CONECTA COMERCIO E SERVICOS LTDA
ADVOGADO SERGIO ANTONIO FERREIRA VICTOR - DF019277
ADVOGADOS : GABRIELA GUIMARAES PEIXOTO - DF030789
ANTONIO PEDRO MACHADO - DF052908
PEDRO DE ALCANTARA BERNARDES NETO - DF031019
ADVOGADA SHELLY GIULEATTE PANCIERI - DF059181
AGRAVADO ZURICH MINAS BRASIL SEGUROS S.A
ADVOGADOS JOSE MANOEL DE ARRUDA ALVIM NETTO - SP012363
EDUARDO PELLEGRINI DE ARRUDA ALVIM - SP118685
FERNANDO ANSELMO RODRIGUES - SP132932
VITOR JOSE DE MELLO MONTEIRO - SP192353
ADVOGADOS : JULIANA ABIBI SOARES DA SILVA - SP299912
SABRINA FARBER - SP460549
ADVOGADA RAFAELA LUNDGREN THA STIVAL - SP414238

CERTIDAO
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Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

Adiado o julgamento.
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NUmero Origem: 10687668420208260100

PAUTA: 18/02/2025

Relator

JULGADO: 18/03/2025

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sesséao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA SOARES CAMELO CORDIOLI

Secretaria

Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
AGRAVANTE CONECTA ADMINISTRADORA E CORRETORA DE SEGUROS LTDA
AGRAVANTE CONECTA COMERCIO E SERVICOS LTDA
ADVOGADO SERGIO ANTONIO FERREIRA VICTOR - DF019277
ADVOGADOS : GABRIELA GUIMARAES PEIXOTO - DF030789
ANTONIO PEDRO MACHADO - DF052908
PEDRO DE ALCANTARA BERNARDES NETO - DF031019
ADVOGADA SHELLY GIULEATTE PANCIERI - DF059181
AGRAVADO ZURICH MINAS BRASIL SEGUROS S.A
ADVOGADOS JOSE MANOEL DE ARRUDA ALVIM NETTO - SP012363
EDUARDO PELLEGRINI DE ARRUDA ALVIM - SP118685
FERNANDO ANSELMO RODRIGUES - SP132932
VITOR JOSE DE MELLO MONTEIRO - SP192353
ADVOGADOS : JULIANA ABIBI SOARES DA SILVA - SP299912
SABRINA FARBER - SP460549
ADVOGADA RAFAELA LUNDGREN THA STIVAL - SP414238

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Prestacdo de Servicos

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE CONECTA ADMINISTRADORA E CORRETORA DE SEGUROS LTDA
AGRAVANTE CONECTA COMERCIO E SERVICOS LTDA
ADVOGADO SERGIO ANTONIO FERREIRA VICTOR - DF019277
ADVOGADOS : GABRIELA GUIMARAES PEIXOTO - DF030789
ANTONIO PEDRO MACHADO - DF052908
PEDRO DE ALCANTARA BERNARDES NETO - DF031019
ADVOGADA SHELLY GIULEATTE PANCIERI - DF059181
AGRAVADO ZURICH MINAS BRASIL SEGUROS S.A
ADVOGADOS JOSE MANOEL DE ARRUDA ALVIM NETTO - SP012363
EDUARDO PELLEGRINI DE ARRUDA ALVIM - SP118685
FERNANDO ANSELMO RODRIGUES - SP132932
VITOR JOSE DE MELLO MONTEIRO - SP192353
ADVOGADOS : JULIANA ABIBI SOARES DA SILVA - SP299912
SABRINA FARBER - SP460549
ADVOGADA RAFAELA LUNDGREN THA STIVAL - SP414238

SUSTENTACAO ORAL
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Dr(a) VITOR JOSE DE MELLO MONTEIRO, pela parte: AGRAVADO:ZURICH MINAS
BRASIL SEGUROS S.A

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A QUARTA TURMA, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos
termos do voto do Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Araugjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e
Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jo&o
Otéavio de Noronha.
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