SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2046769 - CE (2022/0014675-5)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : HAPVIDA ASSISTENCIA MEDICA S.A.
AGRAVANTE : HOSPITAL ANTONIO PRUDENTE
ADVOGADOS : IGOR MACEDO FACO - CE016470

ISAAC COSTA LAZARO FILHO - CE018663
AGRAVADO : GONCALO PEREIRA NETO
ADVOGADO : EUDEVANIO PINHEIRO DA SILVA - CE025258

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. CONSUMIDOR. PLANO DE SAUDE. ATENDIMENTO DE URGENCIA.
PERIODO DE CARENCIA. LIMITACAO. ABUSIVIDADE. RECUSA
INDEVIDA. FUNDAMENTACAO. DEFICIENCIA. RAZOES DISSOCIADAS.
SUMULA N° 284/STF. FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. SUMULA N°
126/STJ. DANOS MORAIS. CARACTERIZACAO. INDENIZACAO. VALOR
RAZOAVEL. REEXAME FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N° 7/STJ.

1. Recurso especial interposto contra acéordao publicado em data anterior a
publicacdo da Emenda Constitucional n°® 125.

2. Estando as razoes do recurso dissociadas do que foi decidido no acordao
recorrido, € de se aplicar, por analogia, o 6bice da Sumula n°® 284/STF,
ante a deficiéncia na fundamentacao.

3. E inadmissivel o inconformismo quando ha fundamento constitucional
no acordao recorrido e nao ha interposicao de recurso extraordinario.
Aplicacdo da Sumula n° 126/STJ.

4. Na hipétese, rever as conclusoes do aresto impugnado acerca da
urgéncia do procedimento pleiteado e da ocorréncia dos danos
morais demandaria o reexame fatico-probatorio dos autos, encontrando
Obice na Sumula n° 7/STJ.

5. O caso concreto ndao comporta a excepcional revisdo pelo Superior
Tribunal de Justica do valor da indenizacao, arbitrado em R$ 10.000,00
(dez mil reais), pois ndo se revela exorbitante para reparar o dano moral
decorrente da recusa indevida de cobertura do tratamento médico. Sumula
n® 7/STJ.

6. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 07/03/2023 a 13/03/2023, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Marco
Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Bdas Cueva.

Brasilia, 13 de marco de 2023.
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Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. CONSUMIDOR. PLANO DE SAUDE. ATENDIMENTO DE URGENCIA.
PERIODO DE CARENCIA. LIMITACAO. ABUSIVIDADE. RECUSA
INDEVIDA. FUNDAMENTACAO. DEFICIENCIA. RAZOES DISSOCIADAS.
SUMULA N° 284/STF. FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. SUMULA N°
126/STJ. DANOS MORAIS. CARACTERIZACAO. INDENIZACAO. VALOR
RAZOAVEL. REEXAME FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N° 7/STJ.

1. Recurso especial interposto contra acéordao publicado em data anterior a
publicacdo da Emenda Constitucional n°® 125.

2. Estando as razoes do recurso dissociadas do que foi decidido no acordao
recorrido, € de se aplicar, por analogia, o 6bice da Sumula n°® 284/STF,
ante a deficiéncia na fundamentacao.

3. E inadmissivel o inconformismo quando ha fundamento constitucional
no acordao recorrido e nao ha interposicao de recurso extraordinario.
Aplicacdo da Sumula n° 126/STJ.

4. Na hipétese, rever as conclusoes do aresto impugnado acerca da
urgéncia do procedimento pleiteado e da ocorréncia dos danos
morais demandaria o reexame fatico-probatorio dos autos, encontrando
Obice na Sumula n° 7/STJ.

5. O caso concreto ndao comporta a excepcional revisdo pelo Superior
Tribunal de Justica do valor da indenizacao, arbitrado em R$ 10.000,00
(dez mil reais), pois ndo se revela exorbitante para reparar o dano moral
decorrente da recusa indevida de cobertura do tratamento médico. Sumula
n® 7/STJ.

6. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por HAPVIDA ASSISTENCIA MEDICA
S.A. e OUTRO contra a decisao da Presidéncia do Superior Tribunal de Justica que
conheceu do agravo para nao conhecer do recurso especial (fls. 380/388, e-STJ) em
virtude da aplicacao dos obices das Sumulas n° 284 /STF e n°s 126 e 7/STJ.

Em suas razoes, os agravantes postulam a reforma da decisao atacada ao
argumento de que nao € o caso de aplicacao das Stumulas n° 284/STF e n°s 126 e
7/STJ.
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Nao houve impugnacao.

E o relatorio.
VOTO

O acordao impugnado pelo recurso especial foi publicado em data anterior a
publicacao da Emenda Constitucional n°® 125, nao se aplicando ao caso o requisito de
admissibilidade por ela inaugurado, ou seja, a demonstracdo da relevancia das
questoes de direito federal infraconstitucional.

A irresignacao nao merece prosperar.

No caso, a Corte de origem negou provimento a apelacdo sob os seguintes

fundamentos:

"..)

No caso em tablado, observa-se que o suplicante, a época dos
fatos com 70 (setenta) anos de idade, ao sofrer um mal estar e intensa dor
toraxica, foi levado para atendimento no Hospital Antonio Prudente de
propriedade da promovida, onde foi diagnosticado com infarto do miocdrdio
(fl. 26), tendo recebimento solicitagdo de internamento imediata, para
realizagdo, em cardter de emergencial, de cateterismo, e possivel cirurgia
cardiaca (fl. 29-30).

Entretanto, nao obstante o quadro apresentado de extrema
urgéncia, a operadora de saude demandada negou a autorizacao sob
a alegacdo de estar o autor no periodo de caréncia, bem como pela
necessidade de cumprimento dos requisitos contratuais e legais, qual
seja, a caréncia contratual de 180 (cento e oitenta) dias para
'Internacao Hospitalar clinica ou cirurgica'.

Tal prazo contratual apenas deve prevalecer para os casos de
internagdo em que ndo haja situacdo emergencial, como, por exemplo, a
realizacdo de cirurgia eletiva, o que ndo é o caso dos autos.

(..)

Ademais, nos termos do art. 35-C, da Lei 9.656/1998, é
obrigatoria a cobertura do atendimento nos casos de emergéncia e de
urgéncia, incluindo-se na ultima hipétese as situacdées que necessitam de
intervencdo cirurgica de socorro imediato.

E que a doenca que mortifica, causada por dor profunda
insuportavel, é situacdo imediatista, que suplanta os prazos requeridos de
caréncia. Ora, ndo pode a operadora de plano de saude, tratando-se de
procedimento de urgéncia e emergéncia, ficar discutindo a interpretacdo de
clausulas contratuais referentes ao periodo de caréncia se, nos termos do
artigo 12, inciso V, letra C, da Lei n. 9.656/98, prevé o 'prazo maximo
de vinte e quatro horas', devendo, ao contrdrio, concentrar-se nos deveres
de cuidado e cooperacao oriundos do principio da boa-fé objetiva, eis
que o tratamento de satide deve ser prestado ao consumidor com lealdade
pelo seu parceiro contratual.

Ora, ndo se pode negar tratamento imediatista decorrente de
doenca grave que, se nao fosse combatida a tempo, tornaria inécuo o objetivo
do contrato, que é justamente de assegurar eficiente amparo a vida e a boa
saude do beneficiario.

Dentre os valores sociais louvados pelo sistema Constitucional
brasileiro e abrangidos pelo principio da dignidade da pessoa humana,
esta o direito fundamental a vida, disposto na Constituicao Federal
no caput do artigo 5°. Nesse sentido, é necessdrio que se interprete o
contrato a luz do principio constitucional da dignidade da pessoa humana,
pois ndo é possivel falar em garantia do direito a vida sem se ver
assegurada a dignidade do individuo, enquanto preceito fundamental.
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(...)

In casu, o abalo moral do requerente é evidente, diante da
situacao do quadro grave de infarto do miocardio, necessitando de
internamento para realizacGo em carater de emergencial de
cateterismo e possivel cirurgia cardiaca (fl. 29-30), sendo exposto a
momentos extremamente estressantes e angustiantes, frente a
conduta da ré que, negando-se a cumprir com sua obrigag¢do contratual,
obstou a realizag¢do do procedimento de urgéncia de remog¢do do cisto.

Na hipétese em lico, a recusa injustificada ao atendimento médico
necessdario e adequado, passivel de cobertura contratual, violou de modo
inequivoco direito fundamental do requerente, configurando-se em inegdvel
conduta antijuridica.

(...)

No caso em tablado, diante do critério da razoabilidade, da
vedacdo ao enriquecimento sem causa, considerando-se, ainda, a
intensidade do sofrimento emocional do autor, bem como as condigées
particulares das partes, entendo que a quantia de R$ 10.000,00 (dez mil
reais) para o demandante é um valor que atende aos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade, bem como observa as
peculiaridades do caso concreto" (fls. 318/325, e-STJ - grifou-se).

Nas razoes do recurso especial, os agravantes sustentaram que a caréncia
contratual para internacdo nos casos de urgéncia e emergéncia equipara a cobertura
ao plano ambulatorial e restringe-se ao atendimento das primeiras 12 horas, conforme
Resolucao n® 13/1998, pelo Conselho de Saude Suplementar - CONSU.

Assim, estando as razdes do recurso dissociadas do que decidido no
acordao recorrido, € inadmissivel o inconformismo por deficiéncia na sua
fundamentacao, atraindo a aplicacdo do 6bice da Sumula n°® 284 /STF.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAS E MORAIS. DISPOSITIVOS DE LEI
FEDERAL INSUFICIENTES PARA SUSTENTAR A TESE DEFENDIDA.
DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. INCIDENCIA DA SUMULA N° 284 DO
STF. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA N° 211
DO STJ. DANOS MORAIS. CULPA. REFORMA DO JULGADO. ANALISE DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA N° 7 DO STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. NAO DEMONSTRACAO, NOS MOLDES
LEGAIS. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n° 3, aprovado pelo Plendrio do STJ na sessdao de 9/3/2016:
Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisées
publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que, quando a parte
apresenta razoes dissociadas do que foi decidido pela Corte local, incide a
Sumula n° 284 do STF, ante a impossibilidade de compreensdo da
controvérsia.

(...)

7. Agravo interno ndo provido” (Agint no AREsp 1.601.126/SE, Rel. Ministro
MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/06/2021, DJe
18/06/2021).

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA
PRESIDENCIA. RECONSIDERACAO. ACAO DE EXIGIR CONTAS.
INVENTARIANTE. CABIMENTO. RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS DOS
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FUNDAMENTOS DO JULGADO ATACADO. APLICACAO DA SUMULA 284 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA
CONHECER DO AGRAVO E NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.
1. Agravo interno contra decisdo da Presidéncia que conheceu do agravo
para ndo conhecer do recurso especial, em razdo da falta de impugnagdo
especifica de fundamento decisorio. Reconsideracdo.

2. E inadmissivel o inconformismo por deficiéncia na fundamentacdo quando
as razoes do recurso estao dissociadas do decidido no acérddao recorrido.
Aplicacdo da Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal.

3. E cabivel o ajuizamento pelos herdeiros, em face do inventariante, de ac¢do
de exigir contas em relagcdo ao periodo em que exerceu tal mister,
independentemente da homologacdo de partilha.

4. Agravo interno provido para, reconsiderando a decisdo agravada,
conhecer do agravo e negar provimento ao recurso especial’ (Aglnt no
AREsp 1.799.251/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA,
julgado em 17/05/2021, DJe 18/06/2021).

Ademais, verifica-se que ndo houve interposicdo de recurso extraordinario,
apesar de o acordao recorrido estar fundado no principio da dignidade da pessoa
humana e no direito fundamental a vida, conforme o art. 5° da Constituicdo Federal.

Aplicavel, portanto, a Simula n°® 126/STJ:

"E inadmissivel recurso especial, quando o acérddo recorrido
assenta em fundamentos constitucional e infraconstitucional, qualquer deles
suficiente, por si s6, para manté-lo, e a parte vencida ndo manifesta recurso
extraordindrio’.

Constata-se, ainda, que as conclusdes do tribunal de origem acerca dos
danos morais decorreram inquestionavelmente da analise do conjunto fatico-
probatorio carreado aos autos.

Nesse contexto, o acolhimento da pretensdo recursal demandaria o
revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, procedimento inviavel ante a
natureza excepcional da via eleita, a teor do enunciado da Simula n° 7/STJ.

A propésito:

"CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER CUMULADA COM INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. PLANO DE SAUDE. TRATAMENTO EMERGENCIAL. DEVER DE
COBERTURA. INVIABILIDADE DE REEXAME. INCIDENCIA DA SUMULA N° 7
DO STJ. FUNDAMENTO NAO ATACADO. APLICACAO DA SUMULA N° 283 DO
STF. DANOS MORAIS DEMONSTRADOS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
APLICACAO DA SUMULA N° 7 DO STJ. DECISAO MANTIDA. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este recurso ante os termos do Enunciado
Administrativo n° 3, aprovado pelo Plendrio do STJ na sessao de 9/3/2016:
Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisées
publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. O Tribunal de origem, observando as circunstancias do caso concreto,
decidiu que, em razdo do grave estado de saude do paciente, a operadora do
plano de saude deve arcar com o custeio do tratamento fora da drea de
cobertura contratual. Nesse contexto, a pretensdo de modificar o
entendimento firmado demandaria o revolvimento do acervo fdtico-probatorio,
o que é invidvel em sede de recurso especial, nos termos da Stumula n° 7 do
STJ.

3. A manuteng¢do de argumento que, por si s6, sustenta o acorddo recorrido
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torna vidvel o conhecimento do apelo especial, atraindo a aplicagdo da
Stumula n° 283 do STF.

4. O Tribunal de Justica concluiu que a recusa indevida pela operadora do
plano de satde em autorizar a cobertura do tratamento devidamente
prescrito pelo médico configurou danos morais indenizdveis, o que somente
poderia ser revisto mediante nova incursdo das provas dos autos,
procedimento obstado pela Sumula n° 7 do STJ.

5. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar a
inadequacdo dos fundamentos invocados pela decisGo agravada, o presente
agravo ndo se revela apto a alterar o conteudo do julgado impugnado,
devendo ele ser integralmente mantido em seus proprios termos.

6. Agravo interno ndo provido” (Agint no AREsp 2.170.392/CE, relator
Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 22/11/2022, DJe de
24/11/2022).

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. DIREITO DO CONSUMIDOR. PLANO DE SAUDE. URGENCIA E
EMERGENCIA. ATENDIMENTO. PERIODO DE CARENCIA. LIMITACAO.
ABUSIVIDADE. RECUSA INDEVIDA. DANOS MORAIS. INDENIZACAO.
CABIMENTO. REEXAME FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
N° 7/ STJ. SEGURADORA. ATENDIMENTO AMBULATORIAL.
RESPONSABILIDADE. LIMITACAO. TESE. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. SUMULA N° 282/ STF.

1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do
Cédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/ STJ).

2. O Superior Tribunal de Justica consolidou jurisprudéncia no sentido de
que é abusiva a negativa pelo plano de satide de fornecimento dos servicos
de assisténcia médica nas situagdes de urgéncia ou emergéncia com base na
clausula de caréncia, caracterizando injusta recusa de cobertura que enseja
indenizacdo por danos morais.

3. Na hipdtese, rever a conclusdo do aresto impugnado acerca da urgéncia
do procedimento pleiteado demandaria o reexame fdtico-probatério dos
autos, procedimento que encontra o 6bice da Stumula n° 7/STJ.

4. A tese de que a cobertura para os casos de urgéncia e de emergéncia, no
segmento atendimento ambulatorial, é limitada a 12 (doze) horas, ndo
respondendo a seguradora civilmente apds esse periodo, ndo foi objeto de
debate pela Corte de origem, o que inviabiliza o recurso especial em virtude
da falta de prequestionamento, conforme a Sumula n° 282/ STF.

5. Agravo interno ndo provido" (Agint no AREsp 1.902.458/SP, relator
Ministro Ricardo Villas Bobas Cueva, Terceira Turma, julgado em
14/11/2022, Dde de 18/11/2022).

Por fim, o caso concreto ndo comporta a excepcional revisao pelo Superior
Tribunal de Justica do valor da indenizacédo, arbitrado em R$ 10.000,00 (dez mil
reais), pois nao se revela exorbitante para reparar o dano moral decorrente da recusa
indevida de cobertura do tratamento médico, motivo pelo qual € inviavel o afastamento
da aplicacdo do obice da Stumula n°® 7/STJ.

Confiram-se:

"CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. ACAO DE INDENIZACAO.
PLANO DE SAUDE. ALEGACAO DE CERCEAMENTO DE DEFESA.
FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADOS. SUMULA
N° 283 DO STF. TRATAMENTO DE EMERGENCIA. AFASTAMENTO DA
CARENCIA. DEVER DE COBERTURA. CONSONANCIA COM O
ENTENDIMENTO FIRMADO NO STJ. APLICACAO. SUMULA N° 568 DO STJ.
DANOS MORAIS. VALOR QUE NAO SE REVELA EXCESSIVO. INCIDENCIA
DA SUMULA N° 7 DO STJ. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO
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PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este recurso ante os termos do Enunciado
Administrativo n° 3, aprovado pelo Plendrio do STJ na sessdo de 9/3/2016:
Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisées
publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. A alegagdo de que houve cerceamento de defesa ndo colhe razdes, visto
que as razées recursais ndo impugnaram os fundamentos declinados pelo
acorddo, o que atrai a incidéncia da Sumula n° 283 do STF, por analogia.

3. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, é abusiva a negativa de
cobertura para tratamento de emergéncia ou urgéncia do segurado sob o
argumento de necessidade de cumprimento do periodo de caréncia.

4. Os valores fixados a titulo de danos morais, porque arbitrados com
fundamento no arcabouco fatico-probatério carreado aos autos, s6 podem ser
alterados em hipéteses excepcionais, quando constatada nitida ofensa aos
principios da razoabilidade e da proporcionalidade, mostrando-se irrisoria ou
exorbitante, o que ndo ocorreu no caso.

5. Ndo sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar a
inadequacdo dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o presente
agravo ndao se revela apto a alterar o conteudo do julgado impugnado,
devendo ele ser integralmente mantido em seus préprios termos.

6. Agravo interno ndo provido"” (Agint no REsp 1.996.436/DF, relator
Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 10/10/2022, DJe de
13/10/2022).

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE
SAUDE. DEMORA NA AUTORIZACAO PARA O PROCEDIMENTO CIRURGICO
DE URGENCIA. RISCO DE MORTE. DANO MORAL CONFIGURADO. VALOR
INDENIZATORIO. REVISAO DO ENTENDIMENTO DA CORTE ESTADUAL.
SUMULA 7 DO STJ.

1. Existéncia de entendimento pacifico desta Corte Superior no sentido de
que a recusa indevida de cobertura de procedimento médico urgente impéde
ao usudrio de plano de saude um grau de sofrimento fisico/psiquico que
extrapola aquele decorrente do mero inadimplemento contratual, atingido
direito da personalidade, e dando ensejo a indenizag¢do por danos morais.

2. Consolidou-se no Superior Tribunal de Justica o entendimento de que, em
ambito de recurso especial, os valores fixados a titulo de indenizag¢do por
danos morais, porque arbitrados com fundamento nas peculiaridades faticas
de cada caso concreto, s6 podem ser alterados em hipdteses excepcionais,
quando constatada nitida ofensa aos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade, situac¢do inexistente no caso concreto, de modo que a sua
revisdo encontra 6bice na Sumula 7 do STJ.

3. Agravo interno ndo provido” (Aglnt no AREsp 2.003.150/RJ, relator
Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, julgado em
27/6/2022, DJe de 29/6/2022).

Assim, nao prosperam as alegacoes postas no presente recurso, incapazes
de alterar os fundamentos da decisdo impugnada.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessao virtual de 07/03/2023 a 13
/03/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.
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Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Marco Aurélio Bellizze e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 14 de marco de 2023
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