SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2050401 - SP (2022/0005104-7)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE GUARUJA

ADVOGADO : ANA PAULA SOARES MANSSINI - SP233071
AGRAVADO : MARCIAL EVANDRO LOPES BERALDO
ADVOGADOS : VALDEMIR DE LIMA - SP184513

LEONARDO DANTAS DIAMANTE - SP391649
MURILLO BETONE DE LIMA - SP389297
FELIPE AUGUSTO RODRIGUES DE MELLO - SP423030

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTACAO RECURSAL DEFICIENTE.
SUMULA 284/STF. ARREMATACAO DO IMOVEL EM HASTA PUBLICA.
ITBI. BASE DE CALCULO. VALOR DA AQUISICAO JUDICIAL.
JURISPRUDENCIA DO STJ. CONFORMIDADE DO ACORDAO
RECORRIDO. SUMULA 83/STJ.

1. O presente recurso foi interposto na vigéncia do CPC/2015, razdo pela qual incide
o Enunciado Administrativo n. 3/STJ: "Aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serao
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC".

2. Configura deficiéncia da fundamentagdo recursal a apresentacdo de razdes
dissociadas, as quais nao impugnam especificamente o acoérdao recorrido. Aplicacao
da Sumula 284/STF.

3. A respeito do art. 38 do CTN, o entendimento do acérdao recorrido se encontra em
conformidade com a jurisprudéncia pacifica do STJ no sentido de que, nas hipoteses
de alienacdo judicial do imodvel, o valor venal corresponde ao valor pelo qual foi
arrematado em hasta publica, inclusive para fins de calculo do ITBI (Sumula
83/STJ). Citem-se: AREsp n. 1.542.296/SP, relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe de 29/10/2019; AgRg no AREsp n. 22.274/MG, relator
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe de 3/4/2012.

4. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
30/08/2022 a 05/09/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Manoel
Erhardt (Desembargador convocado do TRF-5* Regido) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 05 de setembro de 2022.
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Ministro Benedito Gongalves
Relator
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AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2050401 - SP (2022/0005104-7)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE GUARUJA

ADVOGADO : ANA PAULA SOARES MANSSINI - SP233071
AGRAVADO : MARCIAL EVANDRO LOPES BERALDO
ADVOGADOS : VALDEMIR DE LIMA - SP184513

LEONARDO DANTAS DIAMANTE - SP391649
MURILLO BETONE DE LIMA - SP389297
FELIPE AUGUSTO RODRIGUES DE MELLO - SP423030

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTACAO RECURSAL DEFICIENTE.
SUMULA 284/STF. ARREMATACAO DO IMOVEL EM HASTA PUBLICA.
ITBI. BASE DE CALCULO. VALOR DA AQUISICAO JUDICIAL.
JURISPRUDENCIA DO STJ. CONFORMIDADE DO ACORDAO
RECORRIDO. SUMULA 83/STJ.

1. O presente recurso foi interposto na vigéncia do CPC/2015, razdo pela qual incide
o Enunciado Administrativo n. 3/STJ: "Aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serao
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC".

2. Configura deficiéncia da fundamentagdo recursal a apresentacdo de razdes
dissociadas, as quais nao impugnam especificamente o acoérdao recorrido. Aplicacao
da Sumula 284/STF.

3. A respeito do art. 38 do CTN, o entendimento do acérdao recorrido se encontra em
conformidade com a jurisprudéncia pacifica do STJ no sentido de que, nas hipoteses
de alienacdo judicial do imodvel, o valor venal corresponde ao valor pelo qual foi
arrematado em hasta publica, inclusive para fins de calculo do ITBI (Sumula
83/STJ). Citem-se: AREsp n. 1.542.296/SP, relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe de 29/10/2019; AgRg no AREsp n. 22.274/MG, relator
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe de 3/4/2012.

4. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (RELATOR): Trata-se de
agravo interno interposto pelo MUNICIPIO DE GUARUIJA contra decisdo da Presidéncia do
STJ, que conheceu do AREsp para nao conhecer do REsp, em razdo da aplicagdo da Stimula
284/STF, por razdes recursais dissociadas, as quais ndo impugnam de forma especifica os

fundamentos do acérdao recorrido.
O agravante alega que o acordao recorrido demonstrou a violagao do art. 38 do CTN, ao
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determinar que a base de calculo do ITBI fosse o valor pago pelo imdvel quando da arrematagao,

e ndo o seu valor de mercado, razdo pela qual ndo se aplica ao caso o 6bice da Sumula 284/STF.
Sem impugnacao (fl. 201).

Parecer do Ministério Publico Federal, a fls. 208-211, pelo ndo provimento do presente

recurso.

E o relatério.

VOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (RELATOR): O presente
recurso foi interposto na vigéncia do CPC/2015, razdo pela qual incide o Enunciado
Administrativo n. 3/STJ: "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de

admissibilidade recursal na forma do novo CPC".

Na espécie, o acérdao recorrido firmou que a base de calculo do ITBI, no caso de
arrematacdao de imével em hasta publica, deve corresponder ao valor de sua aquisi¢do judicial,

conforme jurisprudéncia do STJ, conforme segue (fls. 114/115):

Ocorre, porém, que a base de célculo do ITBI ¢ o valor venal dos bens ou
direitos adquiridos ou transmitidos, nos termos do artigo 38 do Codigo
Tributario Nacional ¢ do artigo 84 do Codigo Tributario Municipal. E
certo, ainda, que no caso de arrematacdo de imével em hasta publica a
base de célculo deve corresponder ao valor de sua aquisicao judicial. Eis,
a pelo, o que ja decidiu o Superior Tribunal de Justica:

“TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. DIREITO LiQUIDO
E CERTO. VERIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
ITBI. ARREMATACAO JUDICIAL. BASE DE CALCULO. VALOR
DA ARREMATACAO, E NAO DO VALOR VENAL. 1. Inexistente a
alegada violagdo do art. 535 do CPC pois a prestagdo jurisdicional foi
dada na medida da pretensdo deduzida, como se depreende da leitura do
acordao recorrido, que enfrentou os temas abordados no recurso de
apelacdo. 2. Nao procede a alegagdo de ofensa aos arts. 165 e 458, incisos
IT e III, do Coédigo de Processo Civil, pois o Tribunal de origem ndo
pecou na fundamentacao do acordao vergastado, pois decidiu a matéria
de direito valendo- se dos elementos que julgou aplicaveis e suficientes
para a solucdo da lide. Assim, manifestou-se de maneira clara e
fundamentada sobre as questdes colocadas a julgamento, ndo obstante
tenha entendido o julgador de segundo grau em sentido contrario ao
posicionamento defendido pelo recorrente. 3. A iterativa jurisprudéncia
desta Corte ¢ no sentido de que avaliar os critérios adotados pela
instdncia ordinaria, que entendeu pela ocorréncia ou ndo de direito
liquido e certo, requer reexame dos elementos probatorios, o que nao ¢
possivel em recurso especial dado o obice do enunciado 7 da Stimula
desta Corte. 4. A jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que "a
arrematacao corresponde a aquisi¢do do bem vendido judicialmente, ¢ de
se considerar como valor venal do imovel aquele atingido em hasta
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publica. Este, portanto, ¢ o que deve servir de base de céalculo do ITBI."
(REsp 863.893/PR, Rel. Min. Francisco Falcdo, Primeira Turma).
Precedentes. Stimula 83/STJ. Agravo regimental improvido.” (agravo
regimental nos embargos de declaragdo no agravo de instrumento
1.391.821, relator Ministro Humberto Martins).

“TRIBUTARIO. IMPOSTO DE TRANSMISSAO INTER VIVOS.
BASE DE CALCULO. VALOR VENAL DO BEM. VALOR DA
AVALIACAO JUDICIAL. VALOR DA ARREMATACAO. I - O fato
gerador do ITBI s6 se aperfeicoa com o registro da transmissdo do bem
imovel. Precedentes: AgRg no Ag n° 448.245/DF, Rel. Min. LUIZ FUX,
DJ de 09/12/2002, REsp n°® 253.364/DF, Rel. Min. HUMBERTO
GOMES DE BARROS, DJ de 16/04/2001 ¢ RMS n° 10.650/DF, Rel.
Min. FRANCISCO PECANHA MARTINS, DJ de 04/09/2000. Além
disso, ja se decidiu no ambito desta Corte que o calculo daquele imposto
“ha de ser feito com base no valor alcancado pelos bens na arrematagao,
e ndo pelo valor da avaliacdo judicial” (REsp. n.° 2.525/PR, Rel. Min.
ARMANDO ROLEMBERG, DJ de 25/6/1990, p. 6027). Tendo em vista
que a arrematagdo corresponde a aquisicdlo do bem vendido
judicialmente, ¢ de se considerar como valor venal do imovel aquele
atingido em hasta publica. Este, portanto, ¢ o que deve servir de base de
calculo do ITBI. II - Recurso especial provido.” (recurso especial
863.893, relator Ministro Francisco Falcio)

Ocorre que o recorrente, cingindo-se a tese defendida, aduz razdes dissociadas, as quais
ndo impugnam a referida fundamentagdo, por si s, capaz de manter o resultado do julgado,
razdo pela qual, configurada a deficiéncia da fundamentacdo recursal, de rigor a aplicacdo da
Sumula 284/STF.

Por pertinente, registre-se a conformidade do entendimento expendido pela Corte

Paulista com a jurisprudéncia do STJ (Simula 83/STJ), como segue:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ITBI. BASE DE CALCULO. VALOR
VENAL DO BEM ARREMATADO EM HASTA PUBLICA. TRANSMISSAO DA
PROPRIEDADE. REGISTRO DO IMOVEL NO CARTORIO COMPETENTE.
ACORDAO RECORRIDO QUE APLICOU A ORIENTACAO DO STJ. SUMULA
83/STI.

1. A interpretagdo dada ao art. 38 do CTN pelo Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo ¢ consoante a do Superior Tribunal de Justica, porquanto a base de calculo do
ITBI "¢ o valor venal dos bens ou direitos transmitidos."

Nas hipéteses de alienacdo judicial do imdvel, seu valor venal corresponde ao
valor pelo qual foi arrematado em hasta publica, inclusive para fins de calculo do
ITBI.

2. O fato gerador do imposto de transmissdo ¢ a transferéncia da propriedade
imobiliaria, que somente se opera mediante registro do negocio juridico no cartério
competente. Aplicacdo da Sumula 83/ST]J.

3. Agravo conhecido para ndo se conhecer do Recurso Especial.

(AREsp n. 1.542.296/SP, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado
em 22/10/2019, DJe de 29/10/2019)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. ITBI. ARREMATACAO JUDICIAL. BASE DE
CALCULO. VALOR DA ARREMATACAO, E NAO DO VALOR VENAL.
PRECEDENTES.

1. Pugna o entdo agravante pela incidéncia do art. 38 do CTN, sob a tese de que, em
alienacdo judicial, a base de célculo do ITBI ¢ o valor venal dos imével, e ndao o valor
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da arrematacao judicial.

2. Nao hé falar em violagdo dos arts. 168, 458, II e 111, 535, 11, do Codigo de Processo
Civil - CPC, pois constata-se que a Corte local julgou a matéria, de forma clara,
coerente ¢ fundamentada, pronunciando-se, suficientemente, sobre os pontos que
entendeu relevantes para a solugdo da controvérsia.

3. No mais, a tese recursal ¢ contraria a jurisprudéncia do STJ no sentido de que
"a arrematacao corresponde a aquisicio do bem vendido judicialmente, é de se
considerar como valor venal do imovel aquele atingido em hasta publica. Este,
portanto, é o que deve servir de base de calculo do ITBL." (REsp 863893/PR, Rel.
Ministro Francisco Falcdo, Primeira Turma, DJ 07/11/2006). No mesmo sentido:
AgRg nos EDcl no Ag 1391821/MG, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda
Turma, DJe 01/07/2011.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 22.274/MG, relator Ministro Benedito Gongalves, Primeira
Turma, julgado em 27/3/2012, DJe de 3/4/2012)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA
Agint no AREsp 2.050.401 / SP

Numero Registro: 2022/0005104-7 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10073001120208260223

Sesséo Virtual de 30/08/2022 a 05/09/2022

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Presidente da Sessédo
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

AUTUACAO

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE GUARUJA
PROCURADOR : ANA PAULA SOARES MANSSINI - SP233071
AGRAVADO : MARCIAL EVANDRO LOPES BERALDO
ADVOGADOS : VALDEMIR DE LIMA - SP184513
LEONARDO DANTAS DIAMANTE - SP391649
MURILLO BETONE DE LIMA - SP389297
FELIPE AUGUSTO RODRIGUES DE MELLO - SP423030

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - IMPOSTOS - ITBI - IMPOSTO DE TRANSMISSAO
INTERVIVOS DE BENS MOVEIS E IMOVEIS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE GUARUJA
ADVOGADO : ANA PAULA SOARES MANSSINI - SP233071
AGRAVADO : MARCIAL EVANDRO LOPES BERALDO
ADVOGADOS : VALDEMIR DE LIMA - SP184513
LEONARDO DANTAS DIAMANTE - SP391649
MURILLO BETONE DE LIMA - SP389297
FELIPE AUGUSTO RODRIGUES DE MELLO - SP423030

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢ca, em sesséo virtual de 30/08/2022 a 05/09
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Seérgio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Manoel Erhardt
(Desembargador convocado do TRF-52 Regiao) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.
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Brasilia, 06 de setembro de 2022
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