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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1986441 - AM (2021/0403186-1)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA
AGRAVANTE : ESTADO DO AMAZONAS
ADVOGADOS . ADRIANE SIMOES ASSAYAG RIBEIRO - AM002531

VIVIAN MARIA OLIVEIRA DA FROTA - AM006880
THIAGO ARAUJO REZENDE MENDES - AM009416

AGRAVADO : TIM CELULAR S.A
AGRAVADO : TIMSA
ADVOGADOS : CATIANI ROSSI - SC023575

LUIZ FERNANDO SACHET - SC018429
EDUARDO SABINO - SC038529

FABIANO REGIS ABREU JUNIOR - SC053894
BEATRIZ BALAS TOLEDO - SP412024

EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. VIOLAGAO AO ART.
489 DO CPC/2015. INOCORRENCIA. ICMS. TRANSFERENCIA DE MERCADORIA
ENTRE ESTABELECIMENTOS DE UMA MESMA EMPRESA. AUSENCIA DE FATO
GERADOR DO TRIBUTO. APLICAGAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL DE 2015. INADEQUADA AO CASO CONCRETO.

| - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sesséao realizada em 09.03.2016,
0 regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional
impugnado. In casu, aplica-se o Cédigo de Processo Civil de 2015.

Il - A Corte de origem apreciou todas as questdes relevantes apresentadas com
fundamentos suficientes, mediante apreciacdo da disciplina normativa e cotejo ao
posicionamento jurisprudencial aplicavel a hipotese. Inexisténcia de omissao,
contradi¢ao ou obscuridade.

Il - Nao constitui fato gerador de ICMS o simples deslocamento de mercadoria de um
para outro estabelecimento do mesmo contribuinte, mesmo na hipotese em que tais
estabelecimentos estejam situados em diferentes Estados da Federacéo,
sendo desnecessaria a prova da inexisténcia de intuito econémico futuro. Precedentes.
IV - Em regra, descabe a imposi¢ao da multa, prevista no art. 1.021, § 4°, do Cddigo de
Processo Civil de 2015, em razdo do mero improvimento do Agravo Interno em votagao
unanime, sendo necessaria a configuracdo da manifesta inadmissibilidade ou
improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagao, 0 que n&o ocorreu no caso.

V - Agravo Interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 13/09/2022 a 19/09/2022, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Gurgel de Faria e
Manoel Erhardt (Desembargador convocado do TRF-5% Regido) votaram com a Sra.
Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 19 de setembro de 2022.

REGINA HELENA COSTA
Relatora
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| - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sesséao realizada em 09.03.2016,
0 regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional
impugnado. In casu, aplica-se o Cédigo de Processo Civil de 2015.

Il - A Corte de origem apreciou todas as questdes relevantes apresentadas com
fundamentos suficientes, mediante apreciacdo da disciplina normativa e cotejo ao
posicionamento jurisprudencial aplicavel a hipotese. Inexisténcia de omissao,
contradi¢ao ou obscuridade.

Il - Nao constitui fato gerador de ICMS o simples deslocamento de mercadoria de um
para outro estabelecimento do mesmo contribuinte, mesmo na hipotese em que tais
estabelecimentos estejam situados em diferentes Estados da Federacéo,
sendo desnecessaria a prova da inexisténcia de intuito econémico futuro. Precedentes.
IV - Em regra, descabe a imposi¢ao da multa, prevista no art. 1.021, § 4°, do Cddigo de
Processo Civil de 2015, em razdo do mero improvimento do Agravo Interno em votagao
unanime, sendo necessaria a configuracdo da manifesta inadmissibilidade ou
improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagao, 0 que n&o ocorreu no caso.

V - Agravo Interno improvido.

RELATORIO

Trata-se de Agravo Interno interposto pelo ESTADO DO AMAZONAS contra
a decisdo monocratica de minha lavra que negou provimento ao Recurso Especial,
fundamentada na: (i) auséncia de violagdo ao art. 489 do CPC; e (ii) aplicacdo da
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Sumula n. 83 do Superior Tribunal de Justica.

Sustenta o Agravante, em sintese, o seguinte (fls. 664/668e):

"Ocorre que ndo houve qualquer analise, no julgamento do Tribunal de
origem, da aplicagéo do art. 3° VI, da Lei 3.725/2012, a qual determina a
suspensdo da remuneragdo seria suficiente para modificar a conclusao do
julgado. Ou seja, nao enfrentou argumento deduzidos no processo capaz
de, em tese, infirmar a conclusao adotada pelo julgador. O Superior Tribunal
de Justica decide como se o art. 489, Paragrafo unico, IV do CPC néo
existisse.

[..]

Uma vez demonstrado o distinguishing do caso em questdo em relagé&o
aqueles que foram paradigmas dos precedentes alegados, haja vista que, a
despeito de existir uma aproximacdo entre eles, restou pendente de
caracterizagdo a peculiaridade no caso em julgamento (comprovagdo de
que os produtos internados pelos Impetrantes é de fato bem de seu ativo
fixo), razao pela, uma vez realizado o procedimento de distinguishing pelo
Tribunal a quo, este teria verificado a auséncia de semelhanga entre os
casos, julgando pelo inferimento dos pleitos iniciais."

Por fim, requer o provimento do recurso, a fim de que seja reformada a
decisdao impugnada e determinado o processamento do Recurso Especial ou,
alternativamente, sua submissao ao pronunciamento do colegiado.

Impugnacéo as fls. 675/686e.

E o relatério.

VOTO

Por primeiro, consoante o decidido pelo Plenario desta Corte, na sessao
realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagao
do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o Cddigo de
Processo Civil de 2015.

N&o assiste raz&o ao Agravante.

O Cadigo de Processo Civil considera omissa, a decisdo que incorra em
qualquer uma das condutas descritas em seu art. 489, § 1° no sentido de néo se
considerar fundamentada a decisédo que: i) se limita a reprodugao ou a parafrase de ato
normativo, sem explicar sua relagdo com a causa ou a questédo decidida; ii) emprega
conceitos juridicos indeterminados; iii) invoca motivos que se prestariam a justificar
qualquer outra decisao; iv) ndo enfrenta todos os argumentos deduzidos no processo
capazes de, em tese, infirmar a conclusdo adotada pelo julgador; v) invoca precedente
ou enunciado de sumula, sem identificar seus fundamentos determinantes, nem
demonstrar que o caso sob julgamento se ajusta aqueles fundamentos; e, vi) deixa de
seguir enunciado de sumula, jurisprudéncia ou precedente invocado pela parte, sem
demonstrar a existéncia de distingdo no caso em julgamento ou a superagao do
entendimento.
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Sobreleva notar que o inciso IV do art. 489 do Cdédigo de Processo Civil de
2015 impbe a necessidade de enfrentamento, pelo julgador, dos argumentos que
possuam aptiddo, em tese, para infirmar a fundamentagcdo do julgado embargado.

Esposando tal entendimento, o precedente da Primeira Secéo desta Corte:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM MANDADO
DE SEGURANCA ORIGINARIO. INDEFERIMENTO DA INICIAL.
OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE, ERRO MATERIAL.
AUSENCIA.

1. Os embargos de declaragcdo, conforme dispée o art. 1.022 do CPC,
destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar contradicao ou
corrigir erro material existente no julgado, o que ndo ocorre na hipétese em
apreco.

2. O julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questoes suscitadas
pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a
decisdo. A prescricao trazida pelo art.489 do CPC/2015 veio confirmar a
jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga,
sendo dever do julgador apenas enfrentar as questées capazes de infirmar
a concluséo adotada na deciséo recorrida.

3. No caso, entendeu-se pela ocorréncia de litispendéncia entre o presente
mandamus e a ag¢éo ordinaria n. 0027812-80.2013.4.01.3400, com base em
jurisprudéncia desta Corte Superior acerca da possibilidade de
litispendéncia entre Mandado de Seguranga e Ag¢do Ordinaria, na ocasiao
em que as acgées intentadas objetivam, ao final, o mesmo resultado, ainda
que o polo passivo seja constituido de pessoas distintas.

4. Percebe-se, pois, que o embargante maneja os presentes aclaratorios em
virtude, tdo somente, de seu inconformismo com a deciséo ora atacada, ndo
se divisando, na hipdotese, quaisquer dos vicios previstos no art. 1.022 do
Codigo de Processo Civil, a inquinar tal decisum.

5. Embargos de declaragéo rejeitados.

(EDcl no MS 21.315/DF, Rel. Ministra DIVA MALERBI -
DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 32 REGIAO -, PRIMEIRA
SECAOQ, julgado em 08/06/2016, DJe 15/06/2016).

No presente caso, depreende-se da leitura do feito que a controvérsia foi
examinada de forma satisfatoria, mediante apreciacdo da disciplina normativa e cotejo
ao firme posicionamento jurisprudencial aplicavel ao caso.

O procedimento encontra amparo em reiteradas decisdes no ambito desta
Corte Superior, de cujo teor merece destaque a rejeicdo dos embargos declaratorios
uma vez ausentes os vicios do art. 1.022 do Codigo de Processo Civil de 2015 (v. g.
Corte Especial, EDcl no AgRg nos EREsp 1431157/PB, Rel. Min. Jodo Otavio de
Noronha, DJe de 29.06.2016; 1% Turma, EDcl no AgRg no AgRg no REsp
11041181/SP, Rel. Min. Napoledo Nunes, DJe de 29.06.2016; e 22 Turma, EDcl nos
EDcl no REsp 1334203/PR, Rel. Min. Assusete Magalhaes, DJe de 24.06.2016).

No mais, o posicionamento do tribunal de origem estd em sintonia com a
orientacdo desta Corte segundo a qual ndo constitui fato gerador de ICMS o simples
deslocamento de mercadoria de um para outro estabelecimento do mesmo contribuinte,
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mesmo na hipotese em que tais estabelecimentos estejam situados em diferentes
Estados da Federagao, sendo ainda desnecessaria a prova da inexisténcia de intuito
econdmico futuro.

Nessa linha:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL . ICMS. TRANSFERENCIA DE MERCADORIA ENTRE
ESTABELECIMENTOS DE UMA MESMA EMPRESA. INOCORRENCIA
DO FATO GERADOR PELA INEXISTENCIA DE ATO DE MERCANCIA.
SUMULA 166/STJ. PRECEDENTE DA PRIMEIRA SEGCAO, RESP
1.125.133/SP, JULGADO SOB O RITO DO ART. 543-C DO CPC/1973.
INVIAVEL O REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO PARA
VERIFICACAO DE DESTINACAO DAS MERCADORIAS. AGRAVO
INTERNO DA EMPRESA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. E entendimento firmado pela Primeira Secdo, sob a sistemética do
recurso representativo da controvérsia, de que nao constitui fato gerador de
ICMS o simples deslocamento de mercadoria de um para outro
estabelecimento do mesmo contribuinte.

2. Referido entendimento €& aplicavel mesmo na hipotese em que tais
estabelecimentos estejam situados em diferentes Estados da Federacgéo,
sendo ainda desnecessaria prova da inexisténcia de intuito econdémico
futuro.

3. A Corte local reconheceu inexistir prova de que houve apenas o simples
deslocamento fisico de mercadorias entre matriz e filial.

Entendimento diverso, conforme pretendido, implicaria o reexame do
contexto fatico-probatério dos autos, circunstdncia que redundaria na
formagéo de novo juizo acerca dos fatos e provas, e ndo de valoragdo dos
critérios juridicos concernentes a utilizagdo da prova e a formacdo da
convicgdo, o que impede o seguimento do recurso especial. Sendo assim,
incide a Sumula 7 do STJ, segundo a qual a pretenséo de simples reexame
de prova ndo enseja recurso especial.

4. Agravo interno da empresa a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 1.926.579/RS, relator Ministro Manoel Erhardt
(Desembargador Convocado do Trf5), Primeira Turma, julgado em 6/6/2022,
DJe de 9/6/2022.)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. CLAUSULA
RESERVA DE PLENARIO. NAO VIOLAGAO. INTERPRETAGAO DO
DIREITO  INFRACONSTITUCIONAL. ICMS. OPERACAO DE
TRANSFERENCIA DE BOVINOS PARA IMOVEL RURAL DO MESMO
PROPRIETARIO LOCALIZADO EM OUTRO ESTADO DA FEDERAGAO.
APLICACAO DA SUMULA 166/STJ. ENTENDIMENTO FIRMADO SOB O
REGIME DOS REPETITIVOS (RESP 1.125.133/SP, REL. MIN. LUIZ FUX,
DJE. 10.09.2010). AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. (...).

2. A remogdo de bens ou mercadorias entre estabelecimentos de uma
mesma empresa, por Si, hdo se subsume na hipotese de incidéncia do
ICMS, porquanto, para a ocorréncia do fato imponivel pertinente a esse
tributo é imprescindivel a circulagdo juridica da mercadoria, ou seja, a
transferéncia de sua propriedade, de um para outro titular. Entendimento
consolidado no julgamento do REsp 1.125.133/SP, Rel. Min. Luiz Fux, DJe
10.09.2010, submetido ao rito dos Recursos Repetitivos. 3. Agravo interno
néo provido

(Agint no REsp. 1.749.588/MS, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe
6.2.2019).
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Nesse cenario, impde-se a incidéncia da Sumula n. 83/STJ, que se aplica
tanto aos recursos especiais interpostos pela alinea a quanto pela ¢ do permissivo
constitucional consoante orientagdo consolidada neste Superior tribunal.

Assim, em que pesem as alegag¢des trazidas, os argumentos apresentados
s&o insuficientes para desconstituir a decisdo impugnada.

No que se refere a aplicagédo do art. 1.021, § 4°, do Codigo de Processo Civil
de 2015, a orientacdo desta Corte € de que o mero inconformismo com a deciséo
agravada nao enseja a imposi¢gdo da multa, ndo se tratando de simples decorréncia
l6gica do n&o provimento do recurso em votacdo unanime, sendo necessaria a
configuragdo da manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso.

Nessa linha:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. ACORDAO EMBARGADO.
JU['ZO DE ADMISSIBILIDADE. ACORDAOS PARADIGMAS. JUI’;O DE
MERITO. INADMISSIBILIDADE DOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
NEGADO SEGUIMENTO AOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA. MULTA
E HONORARIOS ADVOCATICIOS RECURSAIS. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

[-]

IV. O mero inconformismo com a decisdo agravada ndo enseja a
necessaria imposicdo da multa, prevista no § 4° do art. 1.021 do
CPC/2015, quando n&o configurada a manifesta inadmissibilidade ou
improcedéncia do recurso, por decisdo undnime do colegiado.

V. Agravo Regimental improvido.

(Agint nos EREsp 1.311.383/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/09/2016, DJe 27/09/2016).

Apesar do improvimento do recurso, ndo restou configurada a manifesta
inadmissibilidade, razao pela qual afasto a apontada multa.
Posto isso, NEGO PROVIMENTO ao Agravo Interno
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FABIANO REGIS ABREU JUNIOR - SC053894
BEATRIZ BALAS TOLEDO - SP412024

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 13/09/2022 a 19/09
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Gurgel de Faria e Manoel Erhardt
(Desembargador convocado do TRF-52 Regido) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 20 de setembro de 2022
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