SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2036464 - SP (2021/0402428-7)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : CARLOS APARECIDO DE PAULA
ADVOGADOS : LUIS ROBERTO OLIMPIO - SP135997
DANIELE OLIMPIO - SP362778
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
EMENTA

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
REAJUSTES. AUSENCIA PARCIAL DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.

1. A indicada afronta ao art. 1° da Lei 10.999/2004 nio pode ser analisada, pois o Tribunal de
origem ndo emitiu juizo de valor sobre esse dispositivo legal. O Superior Tribunal de Justica
entende ser inviavel o conhecimento do Recurso Especial quando os artigos tidos por violados
ndo foram apreciados pelo Tribunal a quo, a despeito da oposicdo de Embargos de Declaragao,
haja vista a auséncia do requisito do prequestionamento. Incide, na espécie, a Simula 211/ST]J.

2. O Tribunal de origem assentou que os reajustes dos beneficios previdenciarios se deram com
base no art. 41 da Lei 8.213/1991. Ademais, "o IRSM de fevereiro de 1994 foi aplicado na
atualizagdo dos salarios de contribui¢do que integram o periodo basico de calculo dos beneficios
concedidos a partir dessa data. Portanto, a Corte regional interpretou corretamente o dispositivo
legal, devendo prevalecer a RMI apuradas pelo INSS".

3. Agravo Interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 07/06/2022 a 13/06/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques
e Assusete Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 13 de junho de 2022.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.036.464 - SP
(2021/0402428-7)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : CARLOSAPARECIDO DE PAULA

ADVOGADOS : LUISROBERTOOLIMPIO - SP135997
DANIELE OLIMPIO - SP362778

AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):
Cuida-se de Agravo Interno interposto contra decisdo do Ministro Presidente do
Superior Tribunal de Justica, que ndo conheceu do Recurso por auséncia de
impugnagdo do enunciado da Simulas 7 do STJ.

A parte agravante, repisando os argumentos lancados nas razdes do
Agravo em Recurso Especial, afirma que os "expurgos inflaciondrios devem ser
incluidos no periodo anterior ainstituicéo do Plano Real (fl. 350, e-STJ).

A parte agravada, apesar de intimada, ndo apresentou impugnacao.

E orelatério.
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.036.464 - SP
(2021/0402428-7)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : CARLOSAPARECIDO DE PAULA

ADVOGADOS : LUISROBERTOOLIMPIO - SP135997
DANIELE OLIMPIO - SP362778

AGRAVADO - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

EMENTA
PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. REAJUSTES. AUSENCIA PARCIAL DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
1. A indicada afronta ao art. 1° da L& 10.999/2004 ndo pode ser analisada, pois
o Tribunal de origem n&o emitiu juizo de valor sobre esse dispositivo legal. O
Superior Tribunal de Justica entende ser inviavel o conhecimento do Recurso
Especial quando os artigos tidos por violados ndo foram apreciados pelo
Tribuna a quo, a despeito da oposicéo de Embargos de Declaracéo, hgjavistaa
auséncia do requisito do prequestionamento. Incide, na espécie, a SUmula
211/STJ.
2. O Tribuna de origem assentou que 0s regustes dos beneficios
previdenciérios se deram com base no art. 41 da Le 8.213/1991. Ademais, "o
IRSM de fevereiro de 1994 foi aplicado na atuaizacdo dos sdé&ios de
contribuicdo que integram o periodo basico de cadlculo dos beneficios
concedidos a partir dessa data. Portanto, a Corte regional interpretou
corretamente o dispositivo legal, devendo prevaecer a RMI apuradas pelo
INSS".
3. Agravo Interno néo provido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os

autos foram recebidos neste Gabinete em 10.5.2022.

A irresignacéo ndo merece prosperar.
A indicada afronta ao art. 1° da Lei 10.999/2004 ndo pode ser

analisada, pois o Tribunal de origem ndo emitiu juizo de valor sobre esse dispositivo

legal. O Superior Tribunal de Justica entende ser inviavel o conhecimento do

Recurso Especial quando os artigos tidos por violados ndo foram apreciados pelo

Tribunal a quo, a despeito da oposicdo de Embargos de Declaracéo, haja vista a

auséncia do requisito do prequestionamento. Incide, na espécie, a Simula 211/STJ.

A propdsito cito:

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AGRAVO DE |INSTRUMENTO. RECUPERACAO
JUDICIAL. PLANO APROVADO. ADQUIRENTE DE UNIDADE
IMOBILIARIA. ATE O MOMENTO, FORMALMENTE, NAO CONSTA
COMO CREDOR DAS RECUPERANDAS. INCLUSAO QUE DEVE SER
OBJETO DE IMPUGNAQAO DE CREDITO. NECESSIDADE DE
ASSINATURA DO INSTRUMENTO DE DISTRATO. DISCUSSAO EM
SEDE PROPRIA. EMPREENDIMENTO SUJEITO A PATRIMONIO DE
AFETACAO. PLANO CONTEM PREVISAO DE CREDORES
FUTURAMENTE OPTAREM SOBRE O MODO DE PAGAMENTO DE
SEUS CREDITOS. INEXISTENCIA DE |IRREGULARIDADE.
LEGALIDADE DOS INDICES DE JUROS PREVISTOS (TR E IPCA).
PRAZO DE SUPERVISAO JUDICIAL PRORROGADO ATE QUE FINDA
A CARENCIA. DECISAO MANTIDA. PRETENSAO RECURSAL.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DOS DISPOSITIVOS TIDOS
COMO VIOLADOS. SUMULA 211 DO STJ INCIDENCIA.
REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO E PROBATORIO.
SUMULASS5E 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Para que se configure o prequestionamento da matéria, ainda
gue implicito, ha que se extrair do acordao recorrido pronunciamento sobre as
teses juridicas em torno dos dispositivos legais tidos como violados, afim de que
Se possa, na instancia especial, abrir discussdo sobre determinada questdo de
direito, definindo-se, por conseguinte, a correta interpretacéo da legidacéo
federal (SUm.211/STJ).

2. O exame da pretensdo recursal exigiria a dteracéo das
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premissas fatico-probatorias estabelecidas pelo v. acordéo e a reinterpretacdo de
cldusulas contratuais, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos
dos enunciados das Simulas 5 e 7 do STJ.

3. Agravo interno néo provido.

(Agint nos EDcl no AREsp 1.641.123/SP, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe 30/4/2021).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FORNECIMENTO
DE AGUA. CONDOMINIO. ILEGALIDADE DA COBRANCA DA
TARIFA MINIMA, MULTIPLICADA PELO NUMERO DE ECONOMIAS,
APONTADA OFENSA AO ART. 535 DO CPC/73. INEXISTENCIA.
INCONFORMISMO. ALEGADA INFRINGENCIA AOS ARTS. 6°, IV E
VI, 39, I, V E X E 51, IV E X, DO CDC. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211 DO STJ  UNICO
HIDROMETRO. TARIFA PROGRESSIVA. CONSUMO TOTAL
MEDIDO. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

(...)

V. N&o tendo o acorddo hostilizado expendido juizo de valor
sobre os arts. 6°, 1V e VI, 39,1,V e X e51, IV e X, do CDC, a pretensdo
recursal esbarra em vicio formal intransponivel, qual sga, o da auséncia de
preguestionamento - requisito viabilizador da abertura desta insténcia especia -,
atraindo o 6bice da Simula 211/STJ.

V. Segundo o entendimento do STJ, "em casos de condominios,
em gue existe apenas um hidrébmetro a auferir o consumo global de agua, deve
ser aplicada a tabela progressiva, proporcionalmente ao consumo total medido, a
fim de que, quanto maior o consumo, maior a tarifa a ser suportada pelo
condominio, de acordo com o escalonamento preestabelecido” (STJ, AgRg no
REsp 997.405/RJ, Rel. Minisro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, DJe de 09/11/2009). No mesmo sentido: STJ, Agint no REsp
1.745.659/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DJe de 16/09/2019; Agint no Agint no REsp 1.841.266/RJ, Rel.
Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 11/03/2021;
EDcl no REsp 625.221/RJ, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA
TURMA, DJ 25/05/2006. No caso, 0 acorddo recorrido encontrase em
conformidade com o audido entendimento.

V1. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 859.442/RJ, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/4/2021).

O Tribunal de origem assentou que 0s regjustes dos beneficios

previdenciarios se deram com base no art. 41 da Lei 8.213/1991. Ademais, o IRSM

de fevereiro de 1994 foi aplicado na atualizacdo dos salérios de contribuicdo que
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integram o periodo basico de célculo dos beneficios concedidos a partir dessa data.

Portanto, a Corte regional interpretou corretamente o dispositivo legal, devendo

prevalecer aRMI apuradas pelo INSS. Seguem trechos do acordéo recorrido:

O regjuste dos beneficios previdenciérios se da naforma prevista
no artigo 41, da Le 8.213/91 e ndo com base nos indices inflacionérios
conforme pretende o exequente.

Observarse, outrossm, que o IRSM de fevereiro de 1994 é
aplicado na atuaizacdo dos sal&rios de contribuicdo que integram o periodo
bésico de calculo dos beneficios concedidos a partir de fevereiro de 1994, ndo
sendo aplicavel ao regjuste dos beneficios em manutencéo.

No caso dos autos, a RMI foi apurada em dezembro de 1993,
tendo em vista o afastamento do trabalho em novembro de 1993, sujeitando-se
os indices de regjustes aplicaveis aos beneficios em manutencdo até a data da
DIB (05.03.2004), os quais foram observados pelo INSS, conforme ratificado
pelo Setor de Calculos desta Corte.

Nesse contexto, devem prevalecer a RMI e renda mensa em
marcgo de 2004 apuradas pelo INSS.

Anote-se que os parametros fixados na r. sentenca recorrida
guanto aos juros e indices de correcdo monetaria a serem aplicados sobre o
montante devido n&o séo objeto do presente recurso.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. ATUALIZACAO MONETARIA.
LIQUIDACAO DE SENTENCA. POSSIBILIDADE DE INCLUSAO DOS
EXPURGOS INFLACIONARIOS NA CONTA DE LIQUIDACAO. IRSM
DE FEVEREIRO DE 1994. PERIODO BASICO DE CALCULO QUE NAO
CONTEMPLA A ALUDIDA COMPETENCIA, IMPOSSIBILITANDO A
APLICACAO DO INDICE. AGRAVO INTERNO DO SEGURADO A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Esta Corte consolidou o entendimento de que ndo violaa coisa
julgada a inclusdo de expurgos inflacionérios na fase de liquidacéo de sentenca,
embora ndo discutidos na fase de conhecimento, por refletir, a correcéo
monet&ria, a recomposicdo do vaor da moeda aviltada pelo processo
inflacionario.

2. Na hipotese dos autos, contudo, a Corte de origem rechacou a
incluso do IRSM de fevereiro de 1994 ao fundamento de que o sd&io de
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contribuicdo desta competéncia ndo foi utilizado para o calculo do beneficio,
sendo invidvel aadocdo do indice pleiteado.

3. Tal entendimento estd4 alinhado com a jurisprudéncia desta
Corte, afirmando que a correcéo referente ao IRSM integra de fevereiro de
1994 somente serd considerada no cadculo da RMI do beneficio quando a
competéncia do més de fevereiro de 1994 estiver incluida no Periodo Basico de
Célculo (PBC), aindaque aDIB do beneficio sgja posterior a esta data.

4. Agravo Interno do Segurado a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 863.993/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe 3/4/2019).

Dessa maneira, ndo tendo sido infirmadas as razbes que nortearam o
decisum impugnado, n&o se pode acol her airresignacao.
Com essas consideracdes, ndo provejo o Agravo I nterno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no AREsp 2.036.464 / SP

Numero Registro: 2021/0402428-7 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:

00106877820078260038 10027484920158260038 106877820078260038 50932941120194039999

Sessao Virtual de 07/06/2022 a 13/06/2022

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

AUTUACAO

AGRAVANTE : CARLOS APARECIDO DE PAULA

ADVOGADOS : LUIS ROBERTO OLIMPIO - SP135997
DANIELE OLIMPIO - SP362778

AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ASSUNTO : DIREITO PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE - APOSENTADORIA POR
TEMPO DE SERVICO (ART. 52/4)

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : CARLOS APARECIDO DE PAULA

ADVOGADOS : LUIS ROBERTO OLIMPIO - SP135997
DANIELE OLIMPIO - SP362778

AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 07/06/2022 a 13/06
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalh&es votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 14 de junho de 2022
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