SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 1978830 - SP (2021/0401495-0)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA

AGRAVANTE : ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : MARCELA NOLASCO FERREIRA JORGE E OUTRO(S) -
SP182048

AGRAVADO : COFRAN RETROVISORES INDUSTRIA DE AUTO PECAS
LTDA

ADVOGADO : ANDRE FELIX RICOTTA DE OLIVEIRA - SP154201

EMENTA

TRIBUTARIO. ICMS. CREDITAMENTO  INDEVIDO.
LANCAMENTO. DECADENCIA. CONTAGEM. TERMO
INICIAL. PAGAMENTO PARCIAL DE BOA-FE: FATO
GERADOR. MA-FE. RECONHECIMENTO. AUSENCIA.

1. A decadéncia para a realizagdo de lancamento de ICMS pago a
menor, inclusive quando fundado em creditamento indevido, deve
ser contada de acordo com a regra contida no art. 150, § 4°, do
CTN, exceto nos casos de dolo ou ma-fé¢, em que deverd ser
observado o disposto no art. 173, I, do CTN.

2. Hipdtese em que, diversamente do assentado pelo ente publico
agravante, as instancias ordinarias ndo afirmaram que a contribuinte
agiu de ma-fé ao realizar o creditamento glosado, mas, apenas, que
nao logrou comprovar a realizagdo da operacdo estampada na nota
fiscal posteriormente declarada inidonea.

3. A comprovagdo da operagdo comercial ¢ condicdo para o
adquirente de boa-fé proceder ao creditamento do ICMS destacado
na correspondente nota fiscal posteriormente declarada inidonea
(Stmula 509 do STJ).

4. A falta da referida comprovacdo nao ¢ suficiente para a
caracterizagdo de ma-fé na conduta do contribuinte, cujo
reconhecimento pressupde juizo de valor fundado em prova
especifica, sendo inadmissivel a presungao desse elemento
subjetivo.

5. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual

Documento eletronico VDA32220281 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Gurgel de Faria Assinado em: 26/04/2022 16:45:47
Codigo de Controle do Documento: a42a34d1-51cc-4ea0-9866-81551ae0696¢



de 19/04/2022 a 25/04/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa ¢
Manoel Erhardt (Desembargador convocado do TRF-5* Regidao) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 25 de abril de 2022.

Ministro GURGEL DE FARIA
Relator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.978.830 - SP (2021/0401495-0)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Réator):

Trata-se de agravo interno manejado pelo ESTADO DE SAO PAULO
contra decisdo por mim proferida, constante as e-STJ fls. 5.227/5.234, em que del provimento
a0 recurso especid de COFRAN RETROVISORES INDUSTRIA DE AUTO PECAS
LTDA. para determinar a0 Tribuna de origem, observada a diretriz de que a correta aplicacéo
da regra para a contagem da decadéncia para a constitui¢éo de tributo sujeito alancamento por
homologacéo objeto de creditamento indevido (art. 150, § 4° do CTN ou 173, I, do CTN)
pressupfe a verificacdo se o aproveitamento de tais créditos resultou na existéncia de
pagamento, ainda que parcid, em relagdo ao periodo informado.

Nas suas razoes (e-STJ fls. 5.236/5.240), o agravante sustenta, em
resumo, que, no presente caso, ainda que tenha havido pagamento parcia, ndo € possivel
aplicar a regra do art. 150, § 4°, do CTN, pois "tanto 0 magistrado de primeiro grau quanto o
Tribuna de Justica consignaram ter a parte contréria agido com ma-fé€"', o que atrai a aplicacéo
daregrainsertano art. 173, 1, do CTN.

A parte agravada apresentou impugnacao (e-STJ fls. 5.250/5.256).

E o relatorio.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.978.830 - SP (2021/0401495-0)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA

AGRAVANTE . ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : MARCELA NOLASCO FERREIRA JORGE E OUTRO(S) -
SP182048

AGRAVADO : COFRAN RETROVISORES INDUSTRIA DE AUTO PECAS
LTDA

ADVOGADO : ANDRE FELIX RICOTTA DE OLIVEIRA - SP154201

EMENTA

TRIBUTARIO. ICMS. CREDITAMENTO INDEVIDO.
LANCAMENTO. DECADENCIA. CONTAGEM. TERMO
INICIAL. PAGAMENTO PARCIAL DE BOA-FE: FATO
GERADOR. MA-FE. RECONHECIMENTO. AUSENCIA.

1. A decadéncia para a redizacdo de lancamento de ICMS pago a
menor, inclusive quando fundado em creditamento indevido, deve ser
contada de acordo com a regra contida no art. 150, § 4° do CTN,
exceto nos casos de dolo ou m&fé, em que deverd ser observado o
disposto no art. 173, 1, do CTN.

2. Hipbtese em que, diversamente do assentado pelo ente publico
agravante, as ingténcias ordiné&rias ndo afirmaram que a contribuinte
agiu de mé&fé ao redizar o creditamento glosado, mas, apenas, que ndo
logrou comprovar a realizagdo da operacéo estampada na nota fiscal
posteriormente declarada inidonea.

3. A comprovacdo da operacdo comercia € condicdo para o adquirente
de boafé proceder ao creditamento do ICMS destacado na
correspondente nota fiscal posteriormente declarada inidonea (Simula
509 do STJ).

4. A fdta da referida comprovacdo ndo € suficiente para a
caracterizacdo de mafé na conduta do contribuinte, cujo
reconhecimento pressupde juizo de valor fundado em prova especifica,
sendo inadmissivel a presuncdo desse elemento subjetivo.

5. Agravo interno desprovido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Os argumentos ora deduzidos ndo convencem.

Na decisdo agravada, adotei 0 entendimento jurisprudencial desta Corte
Superior, segundo o qual a decadéncia para a redizacdo do lancamento de oficio de ICMS
pago a menor, inclusive quando fundado em creditamento indevido, deve ser contada de
acordo com a regra contida no art. 150, 8§ 4° do CTN, exceto nos casos de dolo ou mé&fé, em
gue devera ser observado o disposto no art. 173, 1, do CTN.
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Em razdo disso, de provimento ao recurso especid da empresa
contribuinte para determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem para que, observada
diretriz jurisprudencial, verifique se, in concreto, o aproveitamento dos créditos glosados
resultou na existéncia ou ndo de algum pagamento para o periodo informado.

Conforme relatado, no presente agravo, a Fazenda Publica sustenta que
0 magistrado de primeiro grau e o tribuna estadual reconheceram que o contribuinte agiu de
mé&fé ao aproveitar os créditos glosados pelo fisco, razéo pela qua é o caso de aplicacdo do art.
173, I, do CTN acontagem do prazo decadencia para o lancamento de oficio.

Vegamos, por oportuno, os trechos da sentenca e do acoérddo recorrido
ora destacados pelo agravante:

Sentenca:

De outra parte, se a parte inicial da Simula (509/STJ) anotada Ihe beneficia, o
mesmo néo ha que se dizer com relagdo a parte final, que ressalva a veracidade da
compra e venda, porquanto, malgrado tenha aludido ao atendimento dessa
exigéncia da Requerida, conforme anotado nainicial, inclusive, cuidou de juntar
cerca de cinco mil documentos para a finalidade, percebe o Juizo, na extensdo
dessa prova, que a Requerente ndo atendeu a contento ao estabelecido no art. 373,
I, CPC, sofrendo as consequéncias dessa falta, umavez que se por um lado bastaria
fazer adequada comprovacdo somente das transagdes efetivadas e compl etadas com
a empresa Pac Comercial Ltda. EPP, o que prescindiria da juntada desnecessaria
dos documentos impertinentes a presente demanda, ndo se percebe no meio desses
documentos aqueles que efetivamente interessam a lide posta, qual seja, aconcreta
e efetiva existéncia da compra e venda, transparecendo tal atitudetergiversionistae
com claro intuito de confundir para tentar se beneficiar, ent retanto, sem sucesso,
conforme bem cuidou de anotar a Requerida em sua peca de sustentacdo ao afirmar
gue “o0s documentos juntados pela autora ndo demonstram que 0S pagamentos
foram realizados ao suposto fornecedor, mas, ao contrério, 0s cedentes sdo terceiros.
Trata- se de flagrante indicio de fraude parafins de aproveitamento de crédito do
ICMS.”, e, nesse aspecto, de se considerar que a Requerente reitera nessa postura,
porquanto, perante este mesmo Juizo ingressou com idéntica agdo empregando os
mesmos fundamentos, que também foram desconsiderados, inclusive com
confirmagdo da decisdo pela Instancia Superior, e, como O6bvio, reiteracdo
especifica afasta qual quer alusdo a boa-fé, conforme alardeia e reitera sem qual quer
sustentagéo.

As denominadas “notasfiscaisfrias’, conforme jaanotado anteriormente pelo Juizo
€ motivo de grande preocupacdo por parte da Fazenda Piblica em virtude da série
de irregularidades que elas emanam, e € dever dela coibir sualivre circulagéo, e,
neste caso, a apresentacdo de comprovantes de pagamentos das transagfes oriundas
das emissOes fiscais deve ser considerada como essencial para a comprovagéo de
idoneidade da Requerente, malgrado inidoneidade da origem, e nada existindo
nesse aspecto, como, aias, cuidou de demonstrar o Fisco por ocasido do
processamento do procedimento administrativo que precedeu a sede jurisdicional,
da azo ao néo acolhimento da pretensdo deduzida nainicial.

Ac6rdao recorrido:

No presente caso, as aquisi¢fes de mercadorias ocorreram entre fevereiro ajulho de
2011, setembro a dezembro de 2011 e no més de janeiro de 2012, documentadas
pelas “Notas Fiscais’ de fls. 181/212, e escrituradas nos Livros de “Registro de
Entradas’ de fls. 64 e ss. A declaracdo de inidoneidade da empresa emitente das
notasfiscais ocorreu, ao que se depreende, em abril de 2013 (cf. fls. 100).

Ocorre que ndo ha prova suficientemente segura a respeito da realidade das
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operacOes subjacentes.

Segundo constatado pela fiscalizagéo estadual (fls. 70 e ss.), a aludida empresa,
emitente das notas fiscais de fls. 181/212, ndo comprovou tenha exercido a sua
atividade nos locais para os quai s foram obtidas suas | nscri¢oes Estaduais.

Assim, demonstrado que a empresa “PAC Comercial Ltda. EPP.” ndo possuia
estabelecimento comercial ativo, era, portanto, ndo apenas possivel como exigivel
da autora comprovasse de maneira habil a efetiva realizagdo das operagdes de
aquisicdo de mercadorias nas quais destacado o imposto de que se creditou,
apresentando comprovantes de pagamento das mercadorias adquiridas, e que
constavam das“Notas Fiscais’ relacionadas afls. 181/202.

E em recente quadra essa orientagdo veio a cristalizar-se em Simula daguela Corte
Superior: “Simula n° 509. “E licito ao comerciante de boa-fé aproveitar os créditos
de ICMS decorrentes de nota fiscal posteriormente declarada inidénea, quando
demonstrada a veracidade da compra e venda.”

Do que se observa, diversamente do assentado pelo agravante, as
insténcias ordinérias ndo afirmaram que a contribuinte agiu de méa-fé ao redlizar o creditamento
glosado, mas, apenas, que ndo logrou comprovar a realizacdo da operacdo estampada na nota
fiscal posteriormente declarada inidonea.

A esse propésito, cumpre sdientar o entendimento jurisprudencial
consolidado na Stimula 509 do STJ: "E licito ao comerciante de boa-fé aproveitar os créditos de
ICMS decorrentes de nota fiscal posteriormente declarada inidonea, quando ndo demonstrada a
veracidade da compra e venda'.

Em outras palavras, a comprovacdo da operacdo comercia € condicdo
para 0 adquirente de boa-fé proceder ao creditamento do ICMS destacado na correspondente
nota fisca posteriormente declarada inidénea. Todavia, a fata dessa comprovagcdo ndo é
suficiente para a caracterizacdo de méfé na conduta do contribuinte, cujo reconhecimento
pressupde juizo de vaor fundado em prova especifica, sendo inadmissivel a presuncdo desse
elemento subjetivo.

Nesse sentido, destaco que a Corte Especia, quando do exame do
Tema do 243 do STJ, reafirmou que "a presuncdo de boafé é principio geral de direito
universalmente aceito, sendo milenar a parémia: a boa-fé se presume; a méafé se prova' (REsp
956.943/PR, Rel. p/ Acérddo Ministro Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe
01/12/2014).

Por fim, embora n&o merecedor de acolhimento, tenho gque o presente
inconformismo n&o representa interposicdo de agravo interno manifestamente inadmissivel ou
improcedente, a ensgjar, por decisdo unanime do Colegiado, a multa processual prevista no § 4°
do art. 1.021 do CPC/2015.

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA
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Sessao Virtual de 19/04/2022 a 25/04/2022

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

AUTUAGAO

RECORRENTE : COFRAN RETROVISORES INDUSTRIA DE AUTO PECAS LTDA
ADVOGADO : ANDRE FELIX RICOTTA DE OLIVEIRA - SP154201

RECORRIDO : ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : MARCELA NOLASCO FERREIRA JORGE E OUTRO(S) - SP182048

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - IMPOSTOS - ICMS/ IMPOSTO SOBRE CIRCULAGCAO DE
MERCADORIAS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : MARCELA NOLASCO FERREIRA JORGE E OUTRO(S) - SP182048
AGRAVADO : COFRAN RETROVISORES INDUSTRIA DE AUTO PECAS LTDA
ADVOGADO : ANDRE FELIX RICOTTA DE OLIVEIRA - SP154201

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessao virtual de 19/04/2022 a 25/04
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Manoel Erhardt
(Desembargador convocado do TRF-52 Regido) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 26 de abril de 2022
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