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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TEMPESTIVIDADE. CANCELAMENTO _ DE DISTRIBUICAO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu recurso
especial por intempestividade, fundamentado no art. 105, inciso 11, alineas "a" e
"c", da Constituicdo Federal de 1988, contra acordao do Tribunal de Justi¢a do
Estado do Parana que manteve a condenagdo do exequente ao pagamento de
honorarios advocaticios e custas processuais, em cumprimento de sentenga
decorrente de execucao de titulo extrajudicial extinta.

2. O recorrente alegou que a condenacdo em honorarios advocaticios seria
indevida, pois, na execu¢do originaria, ndo houve recolhimento das custas
iniciais, o que deveria ter levado ao cancelamento da distribui¢cdo, conforme o
art. 290 do Coédigo de Processo Civil.

3. O recurso especial foi inadmitido na origem por intempestividade, com
fundamento na auséncia de comprovacao da suspensdo dos prazos processuais
prevista na Resolucao n° 278-OE.

4. A Lei n° 14.939/2024, que alterou o art. 1.003, § 6°, do Codigo de Processo
Civil, aplica-se retroativamente, permitindo a corre¢do do vicio formal referente
a falta de comprovacdo de feriado local ou a sua desconsideragdo, caso a
informacao necessaria conste do processo eletronico. No caso, a informacao
sobre a suspensdo dos prazos processuais consta do processo eletronico,
podendo-se reconhecer a tempestividade do recurso especial.

5. O exame da tese recursal pressupde o reexame de fatos e provas, com
modificagdo da moldura fatica delineada pelo Tribunal de origem, bem como o
exame de fundamentos auténomos do acédrdio recorrido, ndo impugnados no
recurso especial interposto, atraindo a incidéncia das Sumulas n. 7 do STJ e n.
283 e n. 284 do STF.

6. O cancelamento da distribui¢do, nos termos do art. 290 do Cdédigo de
Processo Civil, aplica-se apenas até a citacdo da parte contraria. Apos a
angularizacdo da relacdo processual, com a citagdo valida e continuidade do
feito, ndo ha mais espaco para o cancelamento da distribui¢cdo, salvo se se
demonstrar que, "por error in procedendo, haja sido determinada a oitiva da
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contraparte" (REsp n. 2.053.571/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 16/5/2023, DJe de 25/5/2023).

7. Caso em que a condenagdo em honorarios advocaticios e custas processuais
foi corretamente imposta ao exequente, considerando que a relacdo processual
foi angularizada e houve, a seu pedido, citagdo e manifestacdo da parte
contraria, instaurando-se entdo discussao sobre exigéncia de custas por forca de
manifestacdo da parte executada, que questionou a gratuidade concedida ao
exequente, o que foi acolhido pelo juizo de origem.

8. Nesta situacdo, a condenacdo da parte exequente em honorarios estd em
harmonia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, atraindo a
incidéncia da Siimula n. 83.

9. O vicio de fundamentacdo recursal no apontamento de acoérdio como
paradigma, acompanhado de adequado cotejo analitico entre os acorddos
recorrido e paradigma, impede o conhecimento do recurso pela alinea "c¢" do
inc. III do art. 105 da Constituicao Federal, aplicando-se a Simula n. 284 do
STF.

10. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de 09/12/2025
a 16/12/2025, por unanimidade, conhecer do recurso mas lhe negar provimento, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Jodo
Otéavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 17 de dezembro de 2025.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TEMPESTIVIDADE. CANCELAMENTO DE DISTRIBUICAO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu recurso
especial por intempestividade, fundamentado no art. 105, inciso 11, alineas "a" e
"¢", da Constitui¢ao Federal de 1988, contra acérdao do Tribunal de Justica do
Estado do Parana que manteve a condenag¢do do exequente ao pagamento de
honorarios advocaticios e custas processuais, em cumprimento de sentenga

decorrente de execucdo de titulo extrajudicial extinta.

2. O recorrente alegou que a condenagdo em honordrios advocaticios seria
indevida, pois, na execu¢do originaria, ndo houve recolhimento das custas
iniciais, o que deveria ter levado ao cancelamento da distribuicao, conforme o
art. 290 do Cédigo de Processo Civil.

3. O recurso especial foi inadmitido na origem por intempestividade, com
fundamento na auséncia de comprovagdo da suspensao dos prazos processuais
prevista na Resolucdo n® 278-OE.

4. A Lei n° 14.939/2024, que alterou o art. 1.003, § 6°, do Codigo de Processo
Civil, aplica-se retroativamente, permitindo a corre¢do do vicio formal referente
a falta de comprovacdo de feriado local ou a sua desconsideracdo, caso a
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informagdo necessaria conste do processo eletronico. No caso, a informagao
sobre a suspensao dos prazos processuais consta do processo eletronico,
podendo-se reconhecer a tempestividade do recurso especial.

5. O exame da tese recursal pressupde o reexame de fatos e provas, com
modificacdo da moldura fatica delineada pelo Tribunal de origem, bem como o
exame de fundamentos auténomos do acérdio recorrido, ndo impugnados no
recurso especial interposto, atraindo a incidéncia das Stimulas n. 7 do STJ e n.
283 e n. 284 do STF.

6. O cancelamento da distribui¢do, nos termos do art. 290 do Cdédigo de
Processo Civil, aplica-se apenas até¢ a citacdo da parte contraria. Apos a
angularizagcdo da relacao processual, com a citacdo valida e continuidade do
feito, ndo ha mais espaco para o cancelamento da distribui¢cdo, salvo se se
demonstrar que, "por error in procedendo, haja sido determinada a oitiva da
contraparte" (REsp n. 2.053.571/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 16/5/2023, DJe de 25/5/2023).

7. Caso em que a condenagdo em honorarios advocaticios e custas processuais
foi corretamente imposta ao exequente, considerando que a relagdo processual
foi angularizada e houve, a seu pedido, citacdo e manifestacio da parte
contraria, instaurando-se entdo discussao sobre exigéncia de custas por forca de
manifestagdo da parte executada, que questionou a gratuidade concedida ao
exequente, o que foi acolhido pelo juizo de origem.

8. Nesta situacdo, a condenacdo da parte exequente em honorarios estd em
harmonia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, atraindo a
incidéncia da Sumula n. §3.

9. O vicio de fundamentacdo recursal no apontamento de acordio como
paradigma, acompanhado de adequado cotejo analitico entre os acordaos
recorrido e paradigma, impede o conhecimento do recurso pela alinea "c¢" do
inc. III do art. 105 da Constituicao Federal, aplicando-se a Simula n. 284 do
STF.

10. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por EUCLIDES RAMOS JUNIOR

(1P 4]

contra decisdo que inadmitiu seu recurso especial, fundamentado no art. 105, inciso III, alineas “a
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[1PN4)

e “c”, da Constituicdo Federal de 1988, contra acordao proferido pelo eg. Tribunal de Justica do

Estado do Parana, assim ementado:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAQ DE TITULO EXTRAJUDICIAL.
DECISAO QUE ACOLHEU A EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE
APRESENTADA PELA EXECUTADA. EXTINCAO DA EXECUCAO E
CONDENACAO DO EXEQUENTE NOS ONUS SUCUMBENCIAIS.
CUMPRIMENTO DE SENTENGA. IMPUGNAGCAO. DECISAO AGRAVADA
QUE DEFERE O BENEFICIO DA GRATUIDADE DA JUSTICA AO
IMPUGNANTE, MAS REJEITA A IMPUGNACAO APRESENTADA.
IRRESIGNACAO. REVOGAGCAO DAS BENESSES DA GRATUIDADE DA
JUSTICA NO DECORRER PROCESSUAL. AUSENCIA DE PAGAMENTO DAS
CUSTAS INICIAIS. ALEGACAO DE NECESSIDADE DE CANCELAMENTO
DA DISTRIBUICAO E CONSEQUENTE INEXIGIBILIDADE DOS
HONORARIOS SUCUMBENCIAIS PLEITEADOS NO CUMPRIMENTO DE
SENTENGA. NAO ACOLHIMENTO. CANCELAMENTO DA DISTRIBUICAO
PELA AUSENCIA DE PA GAMENTO DAS CUSTAS INICIAIS.
INADMISSIBILIDADE NA ESPECIE. CITACAO DA PARTE CONTRARIA.
MANIFESTACAO E  EFETIVA  CONTINUIDADE DO  FEITO.
LITIGIOSIDADE. IMPOSSIBILIDADE DE CANCELAMENTO NESSA ETAPA
PROCESSUAL. CONDENACAO DO AGRAVANTE NOS ONUS
SUCUMBENCIAIS EM PERIODO QUE NAO GOZAVA DA GRATUIDADE DA
JUSTICA. CONCESSAO QUE_TEM EFEITOS PARA O FUTURO.
IMPOSSIBILIDADE DE ISENCAO PARA ATOS PRETERITOS. DECISAO
AGRAVADA MANTIDA. Agravo de instrumento conhecido e desprovido.” (e-
STJ, fl. 89)

Os embargos de declaragcdo opostos pelo recorrente foram rejeitados (e-STJ, fls. 110-
114).

Em seu recurso especial, o recorrente alega violagdo dos seguintes dispositivos da
legislagdo federal, com as respectivas teses:

(1) arts. 290 e 485, 1V, da Lei 13.105/2015 (Cédigo de Processo Civil), pois teria
havido indevida exigéncia de custas e honorarios mesmo diante da auséncia de recolhimento das
custas iniciais, o que, segundo se sustenta, imporia o cancelamento da distribuicdo e a solugdo sem
resolu¢do do mérito, tornando a seu ver inexigiveis os dnus sucumbenciais.

(i1) art. 85, § 11, da Lei 13.105/2015 (Codigo de Processo Civil), pois os honorarios
recursais teriam sido indevidamente exigidos/autonomizados, ja que, segundo se afirma, ndo teria
havido fixacdo anterior na origem, sendo os honorarios recursais condicionados a prévia
sucumbéncia.

Foram ofertadas contrarrazdes.

O recurso especial foi inadmitido na origem, por intempestividade, dando ensejo a
interposi¢ao de agravo.

E o Relatorio. Passo a decidir.

vVOTO
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Trata-se, na origem, de cumprimento de sentenga referente a honorarios advocaticios
impostos por acérdao do TJPR anteriormente julgado. O executado sustenta que o cumprimento
deveria ser extinto porque, na execucao originaria, na qual foi condenado ao pagamento da verba
honoréria, deixou de recolher as custas processuais, o que deveria ter levado ao cancelamento da
distribui¢do (art. 290) e prejudicaria, a seu ver, a condenagdo em honordarios, promovida naquele
acordao anterior. O pedido do executado foi rejeitado em primeira e segunda instancias.

Inconformado, ele interpos o recurso especial ora em exame.

Tempestividade
Trata-se de recurso especial que foi inadmitido na origem por intempestividade, nestes

termos:

O Recurso Especial ndo pode ser admitido, ante a inexisténcia de prova da sua
tempestividade. Verifica-se que a parte ndo comprovou, no ato da interposi¢dao
do recurso, conforme dispoe o artigo 1.003, § 6°, do Codigo de Processo Civil, a
suspensdo dos prazos processuais prevista na Resoluc¢do n° 278-OF (dias
20.12.2020 a 06.01.2021 -1° periodo e 07.01.2021 a 20.01.2021 - 2° periodo).
Portanto, a peti¢do recursal juntada em 09.02.2021 esta intempestiva.

Da andalise dos autos, nota-se que a expedicdo da intimagdo referente ao
acorddo proferido em sede de Embargos de Declarag¢do (mov. 12.1) foi
expedida na data de 21.12.2020 (mov. 13), sendo a confirmagdo da intimagdo
eletronica realizada em 01.01.2021 (mov. 17). Assim, aproveitou-se da
suspensdo dos prazos determinada na resolug¢do anteriormente citada,
tornando sua apresenta¢do indispensdvel para comprovar a tempestividade,
conforme dispoe o artigo 1.003, § 6°, do Codigo de Processo Civil.

Entretanto, a Lei n. 14.939/2024 trouxe nova redag¢ao ao art. 1.003, § 6°, do CPC,
dispondo que "o recorrente comprovard a ocorréncia de feriado local no ato de interposi¢do do
recurso, €, se nao o fizer, o tribunal determinara a correcdo do vicio formal, ou poderd
desconsidera-lo caso a informagao ja conste do processo eletronico".

Sobre o tema, a Corte Especial do STJ, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo
em Recurso Especial 2.638.376/MG, decidiu, por maioria, estender os "efeitos da
Lei n. 14.939/2024 também aos recursos interpostos antes de sua vigéncia, devendo ser observada,
igualmente, por ocasido do julgamento dos agravos internos / regimentais contra decisdes
monocraticas de inadmissibilidade recursal em decorréncia da falta de comprovacao de auséncia de
expediente forense".

Segue a ementa do referido julgado:

PROCESSUAL CIVIL. QUESTAO DE ORGEM NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL.. COMPROVACAO DE FERIADO LOCAL. LEI N. 14.939/2024.
ALTERACAO DO § 6° DO ART. 1.003 DO CPC/2015. APLICACAO A
RECURSOS ANTERIORES A VIGENCIA DO NOVO DIPLOMA
LEGISLATIVO. 1. A Lei n. 14.939, de 30/7/2024, nao modificou os requisitos de
admissibilidade do recurso, mantendo a exigéncia de comprovagdo, no ato da
interposi¢do do recurso, da suspensdo do expediente forense na localidade em
que a peg¢a recursal deve ser protocolizada. Nada obstante, criou incumbéncia
para o Poder Judiciario, sem fixar prazo ou termo para o cumprimento, de
determinar a corregdo do vicio formal, ex officio, ou desconsiderd-lo caso a
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informacgdo ja conste do processo eletronico. 2. Em tais circunstancias, salvo se
houver coisa julgada formal sobre a comprovagdo de feriado local e auséncia
de expediente forense, a Corte de origem e o Tribunal ad quem, enquanto ndo
encerrada a respectiva competéncia, inclusive em agravo interno/regimental,
estardo obrigados a determinar a corre¢do do vicio. 3. Questdo de ordem
acolhida pela Corte Especial.

(QO no AREsp 2.638.376/MG, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Corte
Especial, julgado em 5/2/2025, DJEN de 27/3/2025.)

Sobre a aplicacdo do referido precedente, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO.
RECONHECIMENTO. TEMPESTIVIDADE. FERIADO LOCAL.
COMPROVACAO POSTERIOR A INTERPOSICAO DO RECURSO.
POSSIBILIDADE.

1. Segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, entende-se que "a
segunda-feira de carnaval, a quarta-feira de cinzas, os dias da Semana Santa
que antecedem a Sexta-Feira da Paixdo, o dia de Corpus Christi e o do servidor
publico sdo considerados feriados locais para fins de comprovagdo da
tempestividade recursal” (Aglnt no AREsp 2.245.430/SP, rel. Ministro Jodo
Otavio de Noronha, Quarta Turma, DJe de 11/4/2023).

2. A Corte Especial do STJ, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo em
Recurso Especial 2.638.376/MG, decidiu, por maioria, estender os "efeitos da
Lei n. 14.939/2024 também aos recursos interpostos antes de sua vigéncia,
devendo ser observada, igualmente, por ocasido do julgamento dos agravos
internos/regimentais contra decisoes monocrdticas de inadmissibilidade
recursal em decorréncia da falta de comprovagdo de auséncia de expediente
forense".

3. Considerando-se pertinente a alegada omissdo no acorddo embargado
quanto a alteragdo legislativa, a observancia da orientagdo firmada pela Corte
especial impoe o acolhimento dos embargos de declara¢cdo com efeitos
modificativos para determinar que o recorrente seja intimado para promover a
comprovagdo do feriado local na forma do art. 1.003, § 6°, do CPC/2015
(redagdo da Lei n. 14.939/2024).

4. Embargos de declara¢do acolhidos com efeitos modificativos.

(EDcl no Aglnt nos EDcl no REsp n. 2.056.887/SP, relator Ministro Gurgel de
Faria, Primeira Turma, julgado em 9/6/2025, DJEN de 25/6/2025 - grifos nossos)

No caso em foco, a conclusdo pela intempestividade decorreu unicamente da falta de
comprovagdo da "suspensao dos prazos processuais prevista na Resolucdo n°® 278-OF (dias
20.12.2020 a 06.01.2021 -1° periodo e 07.01.2021 a 20.01.2021 - 2° periodo)". Como se V¢, a
propria decisdo de inadmissdo referiu que a suspensao estava "prevista na Resolu¢ao n® 278-OE."
Tal resolucao consta nos autos (e-STJ, fls. 164-166).

Logo, ¢ caso de aplicagdo retroativa dalei n. 14.939/2024, que trouxe nova redacao ao
art. 1.003, § 6°, do CPC, dispondo que "o recorrente comprovara a ocorréncia de feriado local no
ato de interposi¢do do recurso, €, se ndo o fizer, o tribunal determinard a corre¢ao do vicio formal,
ou podera desconsiderd-lo caso a informagdo ja conste do processo eletronico".

Considerando que a informagdo relevante consta do processo eletronico, acolhe-se o

agravo para reconhecer a tempestividade do recurso especial.

Cancelamento de distribui¢ao
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Quanto aos arts. 290 e 485, IV, da Lei 13.105/2015 (Codigo de Processo Civil),
sustenta-se que teria havido indevida exigéncia de custas e honorarios mesmo diante da auséncia
de recolhimento das custas iniciais, a qual imporia o cancelamento da distribui¢do, tornando
inexigiveis os 6nus sucumbenciais.

O recurso ndo comporta provimento neste ponto.

Conforme se verifica do acoérdao recorrido, o exame do tema ¢ obstado pela
necessidade de avaliacdo de preclusdo para a rediscussdo dos honorarios impostos em anterior

acordao, diverso do recorrido pelo recurso ora em exame. Confira-se trecho do acordao recorrido:

"Dessa forma, tendo em vista que o titulo executivo judicial, que é objeto de
cumprimento de sentenga, estd revestido de protecdo da eficdcia preclusiva da
coisa julgada e foi formado, inclusive, em periodo sob o qual o recorrente ndo
gozava das benesses da gratuidade da justica, impossivel se mostra a isen¢do
dos termos fixados na condenacgdo em relacdao ao onus sucumbenciais.

Bem por isso, ndo se vislumbram motivos para a extingdo do cumprimento de
senteng¢a apresentado no mov. 94.1, tampouco para o reconhecimento da
inexigibilidade do titulo judicial, sendo imperioso o desprovimento do presente
recurso."

A pretensdo de rediscussdo de um anterior acérdao do TJPR, ja transitado em julgado,
fica clara nas manifestacdes do ora recorrente, como se vé nos embargos declaratdrios interpostos

na origem:

"Contudo, ndo se verifica a possibilidade de execucdo de referido julgado,
haja vista que a consequéncia de referido cancelamento da distribui¢do culmina
também na inadmissdo do recurso interposto pela Executada, ora Exequente,
sob pena de supressdo de instdncia, situa¢do que ndo foi apreciada por este C.
Tribunal, encontrando-se presente a omissdo em questdo. Realiza-se tal
afirmagdo em decorréncia do fato de que foi exposto pelo Embargante nas
razoes de Agravo que a desisténcia tacita por parte do ora Executado, conforme
asseverado na Impugnac¢do ao Cumprimento de Sentenga e no Agravo,
consubstanciada na auséncia de recolhimento das custas iniciais para
ajuizamento da demanda, culminaria em cancelamento da distribuicdo da agdo
original, bem como em seu arquivamento sem julgamento do mérito, tudo nos
moldes do art. 290 c/c art. 485, IV do CPC/15, sob pena de supressdo de
instdancia. Se cancelada a distribui¢do, trata-se de processo inexistente, e se o
processo é inexistente, ndo hd que se falar em custas ou honorarios
sucumbenciais fixados em segunda instdncia, sob pena de supressdo de
instdncia, situagdo ndo apreciada por este D. Juizo, a qual pugna seja
reanalisada.

No recurso especial, por sua vez, o recorrente assim sustentou:

Neste interim, houve o julgamento de um recurso interposto pela Executada,
ora Recorrida (Autos n° 0052082-26.2019.8.16.0000 — Seq. 25), ocasido em
que o ora Recorrente restou condenado ao pagamento de custas e honordrios
advocaticios sucumbenciais.

11. Contudo, ndo se verifica a possibilidade de execugdo de referido julgado,
haja vista que a consequéncia de referido cancelamento da distribui¢do culmina
também na inadmissdo do recurso interposto pela Executada, ora Exequente,
sob pena de supressdo de Instdncia, situa¢do que infelizmente ndo foi
devidamente apreciada pelo D. Juizo de origem [...]
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ndo se pretendeu a aplicacdo de efeito ex tunc aos beneficios da Justica
Gratuita ao Recorrente, mas sim a consideracdo do fato de que referidas
verbas ora executadas sequer poderiam ter sido fixadas, haja vista a
necessidade de cancelamento da distribuicdo da agdo origindria.

Em resumo, o recorrente sustenta que a condenagdo foi contra si imposta
incorretamente, porque, no cumprimento de sentenca originario, era caso de cancelamento de
distribuicao, e nao de extingdo sem exame de mérito, com imposi¢ao de honorarios advocaticios.

Evidencia-se que o exame do tema pressupde interpretacdo do titulo executivo
formado, com incursdo em matéria fatico-probatéria, quanto aos limites do titulo executivo e a
existéncia ou ndo de preclusdo e coisa julgada material, o que ¢ inadmissivel no recurso especial. A

proposito:

“[...] Para modificar o entendimento firmado no acorddo recorrido, aferindo
a existéncia e os limites da coisa julgada e a preclusdo in casu, seria
necessdrio exceder as razoes colacionadas no acordao vergastado, o que
demanda incursdo no contexto fatico-probatorio dos autos, vedada em
Recurso Especial, conforme Sumula 7 desta Corte: "A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja Recurso Especial”.

(AgIlnt no REsp 1.587.740/RS, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, Julgado em 16/08/2016, D Je 09/09/2016)”
(REsp 1370377, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, D Je 03/04/2019 -
grifos nossos)

“[...] Mostra-se inviavel, por meio do julgamento do recurso especial, que o
Superior Tribunal de Justi¢a altere o posicionamento adotado pela instancia
ordinaria, acerca da ocorréncia ou ndo da preclusio da matéria, pois, para
tanto, seria necessdrio o revolvimento dos fatos e das provas acostadas aos
autos, o qual é vedado pelaSumula n. 7/STJ.

(Aglnt no AR Esp 2205438/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 13/02/2023, D Je 16/02/2023 - grifos nossos)

Efetivamente, percebe-se que "alterar as conclusdes adotadas pela Corte de origem,
como defendida nas razdes recursais, demanda novo exame do acervo fatico-probatoério constante
dos autos, providéncia vedada em Recurso Especial, conforme o 6bice previsto na Stmula 7/STJ"
(STJ, REsp 1.823.532/RS, rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 11-10-2019). Sobre o
tema, ja se decidiu que "A alteracao das conclusdes adotadas pela Corte de origem, tal como
colocada a questdo nas razdes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo
fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o obice
previsto na Stmula 7/STJ" (STJ, Agint no REsp 1712570/RS, rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira
Turma, DJe 11-12-2018).

Ademais, em seu recurso especial, a parte recorrente ndo impugnou especificamente
este fundamento autonomo relevante (de que o acérdao transitado estaria protegido pela coisa
julgada material e pela preclusdo), a atrair a incidéncia da Sumula n. 284 do STF, dada a
deficiéncia de fundamentacao no recurso.

A existéncia de fundamento autonomo ¢ suficiente a manutencao do acordao recorrido,

ndo impugnado nas razdes do recurso especial, provoca a incidéncia da Sumula n. 283 do STF,
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segundo a qual "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em

mais de um fundamento suficiente e o recurso nao abrange todos eles". Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
COBRANCA. PRESTAGCAO DE SERVICOS A SAUDE. PRESTACAO DE
SERVICOS. PONTO INCONTROVERSO. PRETENSAO LIMITADA
AO REQUERIMENTO DE PROVA PERICIAL. FALTA DE IMPUGNACAO A
FUNDAMENTO DETERMINANTE. SUMULA 283/STF. JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE. FEITO DEVIDAMENTE INSTRUIDQ.
CERCEAMENTO DE DEFESA NAO VERIFICADO. SUMULA 83/STJ. NAO
PROVIDO.

1. Auséncia de impugnacdo especifica a fundamento do acorddo recorrido
atrai a incidéncia, por analogia, da Sumula 283 do Supremo Tribunal Federal.
2. Ndo configura cerceamento de defesa o julgamento antecipado da lide
quando o julgador constata adequadamente instruido o feito, com a
prescindibilidade de dilagdo probatoria, por se tratar de fatos provados
documentalmente. Sumula 83/STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento."

(AgInt no Agint no AREsp n. 2.412.119/RS, relatora Ministra Maria Isabel
Gallotti, Quarta Turma, julgado em 17/6/2024, DJe de 19/6/2024, g.n.)

“A auséncia de impugnacdo direta, inequivoca e efetiva aos fundamentos do
acorddo recorrido, fato que, por si so, é suficiente para a subsisténcia do
decisum, atrai a incidéncia, por analogia, da Sumula 283/STF.”

(AgInt no AREsp 1587105/PR, Rel. Ministro Luis Felipe Salomdo, Quarta
Turma, julgado em 15/06/2020, D Je 18/06/2020).

Tendo em vista que o acérddo fundamentou-se na efetivacdo da coisa julgada
material formalizada no titulo executivo, a fundamentacdo do recurso — restrita a tese de ser
cabivel um cancelamento de distribuigdao (CPC, art. 290) — ¢ insuficiente para gerar o provimento
pretendido pela parte recorrente, atraindo a incidéncia da Stimula n. 284 do STF. Sobre o tema,

confira-se, mutatis mutandis:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA
PRESIDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. AGCAO REVISIONAL DE
CONTRATOS BANCARIOS. VIOLACAO AO ART. 421 DO CODIGO CIVIL.
AUSENCIA DE COMANDO NORMATIVO A AMPARAR A TESE RECURSAL
E FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282, 284 E 356/STF.
CERCEAMENTO DE DEFESA. JUIZ DESTINATARIO DA PROVA. PERICIA
CONT. ABIL DESNECESSARIA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ.. AFRONTA AO ART. 927 DO CPC/2015. AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DE OFENSA AO DISPOSITO LEGAL. SUMULA 284/STF.
NAO INDICADO O DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL OBJETO DA
DIVERGENCIA DE INTERPRETACAO NAS RAZOES RECURSAIS.
SUMULA 284/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL ENTRE JULGADOS DO
MESMO TRIBUNAL. RECURSO ESPECIAL INCABIVEL. SUMULA 13/ST. J.
MULTA PELA INTERPOSICAO DO RECURSO E POR LITIGANCIA DE MA-
FE. REQUISITOS AUSENTES. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. O conteudo normativo do art. 421 do Cdédigo Civil ndo é suficiente para
amparar a tese defendida no recurso especial, visto que o dispositivo legal
invocado expressa um principio bdsico das relagoes contratuais,
consubstanciado no respeito aos limites da fungdo social do contrato. Incide,
portanto, o obice da Sumula 284/STF. [...]

9. Agravo interno desprovido.
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(AgInt no AREsp n. 2.707.612/RS, relator Ministro Marco Auré¢lio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 28/10/2024, DJe de 5/11/2024.)

Segundo a jurisprudéncia do STJ, o obice de auséncia de comando normativo
do artigo de lei federal apontado como violado ou como objeto de divergéncia
Jjurisprudencial incide nas seguintes situagoes.: quando ndo tem correla¢do com
a controvérsia recursal, por versar sobre tema diverso; e quando sua
indicagdo ndo é apta, por si so, para sustentar a tese recursal, seja porque o
dispositivo legal tem cardter genérico, seja porque, embora consigne em seu
texto comando especifico, exigiria a combinagdo com outros dispositivo legais.
(STJ, AREsp n. 2.319.383, Ministra Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
10/05/2023 - grifos nossos)

Ainda que se admitisse o exame do tema — ao que tudo indica efetivamente protegido
pela coisa julgada material e a preclusdo, visto que € contra a condenagdo em si, imposta no
acordao anteriormente proferido pelo TJPR, que caberia ao executado, dela discordando,
questionar o acérdao anterior sob tal fundamento (violagdo ao art. 290 do CPC) —, percebe-se que
a tese ndo encontra respaldo no entendimento deste Superior Tribunal de Justica.

Com efeito, a jurisprudéncia desta Eg. Corte diferencia o caso de citagdo do executado
por erro, quando era caso de pronto cancelamento da distribuicao, da situagdo em que a citacao foi
corretamente determinada, mas depois, por acolhimento de impugnagdao ao valor da causa ou
revogagdo de gratuidade judiciaria, tornaram-se devidas a exigéncia inicial ou a complementagao
de custas. Neste ultimo caso, ja citado o réu ou executado, cuja manifestacio deu causa a
necessidade de recolhimento ou complementagao de custas, cabe o arbitramento de honorarios
contra o autor ou o exequente. Sobre o tema, refiro, mutatis mutandis, julgados que tratam das duas

situacdes acima referidas:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. INDEFERIMENTO DA
INICIAL. EXTINCAO SEM RESOLUCAO DO MERITO. AUSENCIA DE
RECOLHIMENTO DAS CUSTAS INICIAIS. CONDENACAO DA AUTORA.

HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte de Justi¢ca possui a orientagdo no sentido que "a
extingdo do processo sem resolugdo do mérito com fundamento nos arts. 290 e
485, IV, do CPC/15, em virtude do ndo recolhimento das custas iniciais, ndo
implica a condenagdo do autor ao pagamento dos onus sucumbenciais, ainda
que, por error in procedendo, haja sido determinada a oitiva da contraparte” (
REsp n. 2.053.571/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
Jjulgado em 16/5/2023, DJe de 25/5/2023).

2. Agravo interno improvido.

(AgInt no REsp n. 2.078.271/MG, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 4/12/2023, DJe de 6/12/2023.)

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE RESOLUCAO CONTRATUAL C/C PEDIDO
INDENIZATORIO POR PERDAS E DANOS. EXTINCAO DO FEIT 0, SEM
JULGAMENTO DE MERITO. ACOLHIMENTO DA IMPUGNACAO DO
VALOR DA CAUSA AVENTADA PELA PARTE DEMANDADA NO PRAZO DA
CONTESTACAO NAO COMPLEMENTACAO DAS CUSTAS PELA PARTE
AUTORA, APOS A INTIMACAO A ESSE PROPOSITO. APLICACAO,
PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS, DO CANCELAMENTO DA
DISTRIBUICAO (ART. 290 DO CPC/2015), INCLUSIVE PARA JUSTIFICAR
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A ADOCAO DO CRITERIO DE EQUIDADE NA FIXACAO DOS
HONORARIOS ADVOCATICIOS. DESCABIMENTO. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

1. A controvérsia posta no presente recurso especial centra-se em saber qual
critério adotar no arbitramento dos honorarios advocaticios fixados em
sentencga de extingdo do feito, sem julgamento de mérito, em razdo de a parte
autora, devidamente intimada, deixar de complementar as custas judiciais
devidas, as quais foram redimensionadas em virtude do acolhimento da
impugnacdo do valor da causa aventada pela parte demandada por ocasido da
apresentacdo da contestagdo, o que teria ensejado, de acordo com o Tribunal
de origem, o cancelamento da distribui¢do, nos termos do art. 290 do Codigo de
Processo Civil de 2015. Debate-se, a esse proposito, se os honorarios
advocaticios devem ser fixados por equidade, nos termos do § 8° do art. 85 do
CPC/2015, como decidiram as instancias ordindrias, ou, objetivamente, com
base no valor da causa, de acordo com os critérios definidos no § 2° do mesmo
dispositivo legal, como sustenta a ora recorrente.

2. Ao analisar a petig¢do inicial, incumbe ao juiz, entre outras providéncias,
certificar se o autor promoveu o recolhimento das custas iniciais e, em caso
negativo, intima-lo (o autor) para efetivar o pagamento das custas de ingresso,
no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribui¢do.

2.1 A intimag¢do do autor para promover o recolhimento das custas iniciais
deve, necessariamente, preceder a citagdo do réu, o que se justifica ndo so por
uma questdo de logica - afinal, a movimenta¢do da maquina judicidria
inaugurada pelo ato citatorio pressupoe o pagamento prévio da correlata taxa -
, mas, também e principalmente, em razdo das consequéncias legais decorrentes
do cancelamento da distribuicdo.

2.2 O ndo recolhimento das custas iniciais, apos a intima¢do do autor para essa
finalidade, enseja o imediato indeferimento da peti¢do inicial, com fulcro no
art. 330, 1V, c/c 485, I, do CPC/2015, tendo o diploma processual estabelecido,
para esta especifica hipotese, o cancelamento do registro de distribuigdo,
circunstancia que tem o conddo de obstar a produgdo de todo e qualquer efeito,
tanto para o autor, como para o réu.

2.3 O autor da demanda ndo tera contra si a inscri¢cdo em divida ativa do valor
das custas iniciais - afinal nao houve a presta¢do de nenhum servigo judiciario -
, tampouco devera arcar com onus sucumbenciais, ai incluida a verba
honoraria do advogado da parte adversa. De igual modo, o cancelamento da
distribui¢do ndo repercutird na esfera juridica do réu, justamente porque ndo
houve o aperfeicoamento da relagdo juridica processual triangular, sendo
absolutamente impropria sua oitiva, por cita¢do/intima¢do, para qualquer fim.
2.4 A determinagdo de cita¢do do réu, sem que tenha havido o indispensavel
recolhimento prévio das custas iniciais pelo autor, como condi¢do indispensavel
ao recebimento da peti¢do inicial, consubstancia manifesto error in
procedendo, que ndo tem o conddo de afastar o cancelamento da distribui¢do
estabelecido no art. 290 do CPC/2015. Precedente especifico da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justica.

3. Situacdo bem diversa da-se quando o autor promove o recolhimento das
custas iniciais, condizentes com o valor por ele atribuido a causa, e o juiz,
antevendo, a primeira vista, a regularidade da peticdo inicial, determina a
citacdo do réu.

3.1 E importante registrar, nesse ponto, ser indiscutivel a possibilidade de o
Jjuiz, caso reconhega, desde logo, a inadequagdo do valor atribuido a causa com
o proveito economico da pretensdo posta, segundo os critérios legais
estabelecidos no art. 292 do CPC/2015, determinar a sua correcdo e intimar o
autor para promover a complementagdo das custas judiciais no prazo de 15
(quinze) dias, sob pena, também nesse caso, de cancelamento da distribui¢do.
Naturalmente, ndo hd falar em preclusdo pro judicato, caso tal providéncia, nas
hipdteses legais, ndo seja levada a efeito pelo juiz de plano.

3.2 E certo, portanto, que, ndo identificada, num primeiro momento,
nenhuma inadequacdo do valor atribuido a causa e verificada a regularidade
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do recolhimento das correlatas custas judiciais, cabe ao juiz determinar a
citagdo, a fim de promover a angularizacdo da relagdo juridica processual.

4. A partir do ingresso do réu na lide, por meio de sua citagdo, corretamente
determinada pelo juiz, ndo ha, doravante, mais espaco para o cancelamento
da distribuicdo e, por consequéncia, da incidéncia de seus efeitos.

5. A extingdo do feito sem julgamento de mérito, em face do ndo pagamento
das custas complementares, decorrente do acolhimento do incidente de
impugnagdo do valor da causa (sob a vigéncia do CPC/1973) ou do
acolhimento de preliminar de contestacio de incorrecdo do valor da causa
(sob a vigéncia do CPC/2015), ndo importa o cancelamento da distribuigdo.

5.1 Em ndo se tratando de caso de cancelamento da distribui¢do, o qual
pressupoe o ndo aperfeicoamento da relagdo juridica processual pela citag¢do,
este ndao poderia ser utilizado para justificar o arbitramento dos honorarios
advocaticios pelo critério da equidade, tal como entendeu o Tribunal de origem.

6. A extingdo do feito sem julgamento de mérito, por si so, ndo atrai a adog¢do
do critério de equidade, o qual, de acordo com o posicionamento sufragado
pela Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, apenas tem cabimento
subsidiariamente, quando ausente, nessa ordem, condenagdo, proveito
economico obtido pelo vencedor ao qual ndo se possa atribuir a qualidade de
"irrisorio ou inestimavel"; e valor atualizado da causa que ndo seja "muito
baixo". Em consondncia com a tese fixada no Tema 1.076/STJ, tem-se que o
arbitramento dos honordrios advocaticios na sentenca de exting¢do do feito
sem julgamento de mérito em exame deve tomar como base de cdlculo o valor
atualizado da causa, nos termos em que dispéoe o § 2° do art. 85 do Codigo de
Processo Civil de 2015.

7. Recurso especial provido.

(REsp n. 1.842.356/MT, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira
Turma, julgado em 8/11/2022, DJe de 24/11/2022.)

No caso, conforme se verifica no acordao recorrido, a citagdo da parte executada ndo
ocorreu por algum erro do juizo, quando era o caso de se ordenar o pronto cancelamento da
distribui¢do. Pelo contrario, a citacdo foi corretamente determinada e efetivada, mas depois, por
acolhimento de impugnacdo a gratuidade judiciaria, formulada exatamente pela executada e
acolhida pelo juizo, € que se tornou devida a exigéncia de custas, que foi descumprida pelo ora

recorrente. Confira-se:

Depreende-se dos autos que o agravante ajuizou execugdo de titulo
extrajudicial em face da agravada, pela qual aduziu ser credor da importancia
de R$ 223.438,96, na época da propositura da agdo (18.02.2019), representado
por nota promissoria vencida em 21.09.2016.

Na oportunidade, também requereu a concessdo dos beneficios da gratuidade
da justica (mov. 1.1).

A agravada, apos citada, apresentou “contestacdo com reconveng¢do c/c
declaratoria constitutiva negativa”, pela qual pugnou, dentre outros temas,
pela revogacgio da assisténcia judiciaria gratuita concedida ao exequente
(mov. 16.1).

Ao analisar a peti¢do ofertada, o magistrado singular, pelo principio da
fungibilidade, a recebeu em parte como exce¢do de pré-executividade,
rejeitando-a. Ainda, acolheu o pedido de revogacdo da justica gratuita
inicialmente concedida ao exequente, nos seguintes termos (mov. 22.1):

“Isto posto, NAO CONHECO da reconvencio e ACOLHO
PARCIALMENTE os demais pedidos da seq. 16 para REVOGAR a justi¢a
gratuita concedida ao exequente, concedendo-lhe o prazo de 15 (quinze)
dias para que recolha as custas processuais, sob pena de cancelamento
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da distribui¢ao (CPC, art. 290). Recolhidas as custas, manifeste-se o
exequente, quanto ao prosseguimento do feito, em 10 (dez) dias”.

Tal decisdao foi objeto do Agravo de Instrumento n° 0026461-
27.2019.8.16.0000, que foi desprovido, sendo mantida, portanto, a decisdo que
revogou a gratuidade da justi¢a inicialmente concedida ao exequente, conforme
acordao juntado em 01.10.2019 (mov. 33.1 do AI 0026461-27.2019.8.16.0000).
No decorrer processual a executada apresentou exce¢do de pré-executividade,
em 04.07.2019 (mov. 38.1), que foi rejeitada pelo juizo a quo, em 30.07.2019,
nos seguintes termos (mov. 46.1):

“Isto posto, REJEITO a excegdo de pré-executividade e DETERMINO o
prosseguimento do feito, com a intima¢do do exequente para
recolhimento das custas iniciais, em 15 (quinze) dias, sob pena de
cancelamento da distribui¢ao (CPC, art. 290). Sem condenag¢do em custas
ou honorarios, haja vista o teor desta decisdo (rejei¢do)”.

No mov. 51.1 manifestou-se o exequente aduzindo que interpos agravo de
instrumento contra a decisdo que revogou a gratuidade da justica, pelo que
postulou pelo prosseguimento do feito:

“Desta feita, seguindo o melhor entendimento deste n. Tribunal de Justica
do Parana, com o fito de evitar-se dualidade de interpretagoes para o
mesmo caso concreto (parte), requer digne-se Vossa Exceléncia a dar
continuidade no tramite processual, concedendo ao exequente (ainda
que temporariamente, até o julgado), o Direito Constitucional de Acesso
Integral a Justi¢a, tudo nos moldes que o TJPR vem decidindo”.

Paralelamente, contra a decisdo que rejeitou a exce¢do de pré-executividade, a
executada também interpos Agravo de Instrumento, em 11.10.2019, que foi
parcialmente conhecido e parcialmente provido para reformar a decisdo
agravada e extinguir o feito executivo, condenando a parte exequente ao
pagamento de custas processuais e honordrios, consoante restou
fundamentado, conforme acorddo juntado em 28.11.2019 (mov. 25.1 do Al
0052082-26.2019.8.16.0000): [...]

Ainda, em primeiro grau, o magistrado singular ao manifestar ciéncia quanto a
interposi¢do do Agravo de Instrumento, em 14.10.2019, determinou (68.1): “No
improrrogavel prazo de 10 (dez) dias, pois, recolha, o exequente, as custas
processuais devidas pelo ajuizamento desta a¢do, sob pena de cancelamento da
distribuicdo”.

Na sequéncia o proprio exequente, em 08.11.2019, informou que (mov. 73.1):

Diante do pedido formulado o juizo deferiu, em 11.11.2019, “o requerimento
alternativo formulado na peticdo de seq. 73.1 para permitir o recolhimento das
custas processuais devidas pelo ajuizamento desta acdo em 08 (oito) parcelas
mensais e sucessivas, o que faco com arrimo no § 6°do art. 98 do Codigo de
Processo Civil” (mov. 75.1). Determinou que o vencimento da primeira parcela
venceria no prazo de 15 dias e as demais no mesmo dia dos meses
subsequentes, sendo advertido que eventual inadimplemento acarretaria a
extingdo do feito sem resolugdo do mérito (mov. 75.1).

Todavia, decorreu o prazo sem manifestagdo do exequente (mov. 79).

Entretanto, com o transito em julgado do agravo de instrumento interposto
pela executada (mov. 88), esta passou a requerer o cumprimento de sentenga,
postulando pelo pagamento da importincia de RS 23.820,72, decorrente da
fixagao de honordrios advocaticios (mov. 94.1).

O agora executado, anteriormente exequente, apresentou Impugnag¢do e
documentos (mov. 107.1), bem como nova manifestagdo reiterando pela
concessdo da gratuidade da justica (mov. 122.1).
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O magistrado singular concedeu ao devedor os beneficios da gratuidade
processual (mov. 124.1) e, na sequéncia, rejeitou a impugnacdo ao
cumprimento de sentenga, determinando o prosseguimento do feito (mov.
130.1), 0 que ensejou a interposi¢cao do presente recurso.

O agravante argumenta que ‘“‘ndo se verifica a possibilidade de execugdo de
referido julgado, haja vista que a consequéncia de referido cancelamento da
distribui¢do culmina também na inadmissdo do recurso interposto pela
Executada, ora Exequente, sob pena de supressdo de instancia, situa¢cdo que
infelizmente ndo foi Ainda, sustenta que “devidamente apreciada pelo D. Juizo
de origem”. ndo se pretendeu a aplicagdo de efeito ex tunc aos beneficios da
Justica Gratuita ao Agravante, mas sim a consideracdo do fato de que referidas
verbas ora executadas sequer poderiam ter sido fixadas, haja vista a
necessidade de cancelamento da distribuicdo da agdo originadria’.

[-]

3.2. Muito embora seja previsto o cancelamento da distribuicdo como
consequéncia para a auséncia do pagamento das custas e despesas de ingresso,
nos termos do artigo 290 do Codigo de Processo Civil, tal comando aplica-se
somente até a citacdo da parte contrdria, conforme se extrai do seguinte
Jjulgado do Superior Tribunal de Justica: [...]

No caso dos autos, o agravante interpés a presente demanda executiva e
houve, apos a citagdo apresentagdo de manifestacdo pela executada, através de
exce¢do de pré-executividade que, em analise recursal (Al n°. 0052082-
26.2019.8.16.0000), culminou no reconhecimento da extingdo da execu¢do e na
condenagdo do agravante ao pagamento de custas processuais e honordrios.
Veja, portanto, que no caso ndo ha mais que se falar em cancelamento da
distribui¢do, tendo em vista a citagdo da parte contraria e a efetiva
continuidade do feito.

Além disso, apesar da revogacdo dos beneficios da gratuidade da justica
concedidos inicialmente ao agravante, o que foi confirmado por meio do Al
n’. AI 0026461-27.2019.8.16.0000, o agravante requereu, em mais de uma
oportunidade, o prosseguimento do feito, mesmo ciente da pendéncia sobre a
necessidade de recolhimento das custas iniciais. Inclusive, embora tenha
formulado pedido alternativo para o parcelamento das custas e despesas
processuais (mov. 73.1) e este tenha sido deferido (mov. 75.1), ndo houve o
cumprimento da determinagdo.

Dessa forma, muito embora, inicialmente, a consequéncia para a auséncia do
pagamento das custas iniciais fosse o cancelamento da distribui¢do, ndo se
pode deixar de observar que, no caso, houve a angularizacdo da relagdo
processual. Tal situagdo ensejou a efetiva manifestacdo da parte contrdria,
bem como a continuidade do feito, o que acarretou no reconhecimento da
extingdo da execugdo com a condenacdo do agravante ao pagamento das
custas e despesas processuais, além de honordarios advocaticios. Assim,
descabe falar-se em cancelamento da distribui¢cdo nesse momento processual.
Nesse mesmo sentido, em caso andlogo ao dos autos, assim ja decidiu este e.
Tribunal de Justica:

“PROCESSUAL CIVIL. EXECUGCAO FISCAL. CITACAO DO
EXECUTADO.  RELACAO  PROCESSUAL  ESTABELECIDA.
INSUFICIENCIA DO PREPARO. DESPESAS COM OFICIAL DE
JUSTICA. CANCELAMENTO DA DISTRIBUICAO. ART. 257 DO CPC.
IMPOSSIBILIDADE. 1. A norma inserta no art. 257 do CPC, que
determina ao julgador o cancelamento da distribui¢do do feito que, em 30
(trinta) dias, ndo seja preparado no cartorio em que deu entrada, é
aplicavel independetemente da intimagdo do autor da demanda para que
aperfeicoe a pratica do ato faltante. 2. Todavia, é inadmissivel o
cancelamento da distribuicdo, nos termos do art. 257 do CPC, quando a
relacdo juridica processual ja esteja estabelecida em decorréncia da
citacdo valida do réu. Precedentes: REsp n.° 803.771/SP, Terceira
Turma, Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, DJU de 26/02/2007;
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REsp n.° 345.565/ES, Terceira Turma, Rel. Nancy Andrighi, DJU de
18/02/2002; REsp n.° 259.148/RJ, Terceira Turma, Rel. Min. Ari
Pargendler, DJU de 23/10/2000; e REsp n.° 90.059/DF, Primeira Turma,
Rel. Min. Milton Luiz Pereira, DJU de 21/10/1996. 3. Recurso especial
provido” (REsp 838.216/GO, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 27/11/2007, DJ 27/02/2008, p. 164) — destaquei.

[...]

Destaca-se que os julgados colacionados pelo agravante em suas razoes
recursais para amparar a sua pretensdo ndo se amoldam ao caso dos autos.
Ademais, as razoes recursais ignoram as particularidades acima citadas, tais
como a angularizac¢do processual, a litigiosidade e a efetiva continuidade do
feito, com solugdo de extingdo e condenacgdo nos onus sucumbenciais.

No mais, cumpre relembrar que os beneficios da justica gratuita compreendem
todos os atos a partir do momento da sua obtengdo até a decisdo final, em todas
as instancias, sendo inadmissivel, todavia, a sua retroa¢do. Ou seja, os efeitos
da concessdo sdo evidentemente ex nunc, ndo englobando, portanto, os
atos anteriores.

Por outro lado, conforme o acérdao recorrido, o ora recorrente "Afirma que com o nio
pagamento das custas iniciais, houve desisténcia tacita do exequente." Ocorre que, mesmo sob a
otica do instituto da desisténcia, expressa ou tacita, o desistente responde pelas despesas e
honorérios, como prevé o art. 90 do CPC ("Proferida sentenga com fundamento em desisténcia, em
renuncia ou em reconhecimento do pedido, as despesas e os honorarios serdo pagos pela parte que
desistiu, renunciou ou reconheceu. ").

Como se verifica pelos fundamentos acima transcritos, em contraste com os julgados
acima citados, o entendimento do Tribunal de origem estd em harmonia com a jurisprudéncia deste
STJ. Nao encontrando ressonancia na jurisprudéncia desta Eg. Corte, ¢ caso de ndo conhecimento
do recurso especial, por aplicagdo da Stimula n. 83 do STJ ("Nao se conhece do Recurso Especial
pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo

recorrida.").

Honorarios recursais

Quanto ao art. 85, § 11, da Lei 13.105/2015, sustenta-se que os honorarios recursais
teriam sido indevidamente exigidos/autonomizados e, segundo se afirma, ndo caberia a fixagdo
anterior na origem, sendo os honorarios recursais condicionados a uma prévia sucumbéncia.

Como se v€ no acordio recorrido, ndo houve o arbitramento contra o recorrente com
base no art. 85, § 11, do CPC:

"Por derradeiro, tendo em vista os critérios albergados pelo C. Superior
Tribunal de Justica, na interpretagdo do artigo 85 §11, do Codigo de Processo
Civil de 2015, deixo de majorar os honordrios, eis que ndo houve fixagdo
/condenagdo na origem na decisdo agravada.

A tese que a parte recorrente sustenta ¢ outra. Ela defende que, no acérdio anterior,
que ndo ¢ aquele contra o qual foi interposto o recurso especial ora em exame, ndo caberia ter-se

promovido o arbitramento, ja que, na primeira instancia, era, supostamente, caso de cancelamento
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da distribui¢do; logo, na segunda instancia, ndo haveria uma valida fixacdo em primeira instancia,
apta a ser majorada.

A tese ¢ acessoria a principal, de que os honorarios na execu¢do originaria seriam
indevidos, acima analisada, e por isso esbarra, da mesma forma, em todos os Obices antes
apontados: Sumulas 7, 83, 283 e 284.

Quanto a interposi¢do do recurso especial pelo art. 105, inciso III, alinea “c”, da
Constitui¢ao Federal de 1988 (divergéncia jurisprudencial), a parte recorrente sequer indicou
precedente especifico, evidenciando entendimento distinto do adotado no acordao recorrido,
tampouco promoveu o cotejo analitico entre as razdes dos acordaos recorrido e paradigma. Logo,
ante o defeito de fundamentacgdo, ¢ caso, no ponto, de ndo conhecimento do recurso, aplicando-se a

Samula n. 284 do STF.

Conclusao

Embora desacolhido o recurso, ndo cabe a majoragdo de honorarios advocaticios
de sucumbéncia, nos termos do art. 85, § 11, do CPC, porque nao foi promovida a condenagdo da
parte recorrente pelo Tribunal de origem no acordao recorrido.

Ante o exposto, conhego do agravo para negar provimento ao recurso especial.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
AREsp 2.038.356 / PR

Numero Registro: 2021/0387219-3 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00013577420198160148  00459207820208160000 004592078202081600003  13577420198160148
4592078202081600003 00520822620198160000

Sesséo Virtual de 09/12/2025 a 16/12/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : EUCLIDES RAMOS JUNIOR
ADVOGADOS : EUCLIDES RAMOS JUNIOR - PR034345
JOAO PAULO RIBEIRO VIANA - PR094724
AGRAVADO : PATRICIA CABRINI BRESSAN
ADVOGADOS : DANILO LEMOS FREIRE - PR040738
LOUEFERSON DA CUNHA MUNIZ - PR064936
PAULO HENRIQUE DE CAMPOS LOPES FERREIRA - PR077155

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢ca, em Sesséao Virtual de 09/12/2025 a
16/12/2025, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso mas lhe negou provimento, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Joao
Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao
Otavio de Noronha.

Brasilia, 16 de dezembro de 2025
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