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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2037359 - PR (2021/0383086-9)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : VIACAO NOVA INTEGRACAO LTDA
ADVOGADOS : RICARDO KLEINE DE MARIA SOBRINHO - PR035915

RAMIRO DE LIMA DIAS - PR012504

LUIZ HENRIQUE BONA TURRA - PR017427

FERNANDO CEZAR VERNALHA GUIMARAES - PR020738
LUIZ FERNANDO CASAGRANDE PEREIRA - PR022076
THIAGO FERRARI TURRA - PR058660

AGRAVADO . EXPRESSO KAIOWA S/A
ADVOGADOS . MOACYR CORREA NETO - PR027018

LEONARDO CESAR DE AGOSTINI - PR0O36020
AGRAVADO . IMOBILIARIA BIANCA LTDA
AGRAVADO . CAMILO COLA FILHO

VIACAO ITAPEMIRIM LTDA - EM RECUPERACAO JUDICIAL EM
AGRAVADO RECUPERACAO JUDICIAL
OUTRONOME  : VIACAO ITAPEMIRIM S.A
ADVOGADO . JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SC003210

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TRANSACAO HOMOLOGADA
JUDICIALMENTE. ASSUNCAO DE DIVIDA POR TERCEIRO.
ANUENCIA EXPRESSA DA CREDORA. QUITACAO INTEGRAL DA
DEVEDORA PRIMITIVA. PRETENSAO DE REDIRECIONAMENTO DA
EXECUCAO. ALEGACAO DE FRAUDE A EXECUCAO E FRAUDE
CONTRA CREDORES. CONTROVERSIA DECIDIDA COM BASE NO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. AUSENCIA DE FRAUDE, DOLO,
SIMULACAO _ OU COLUSAO RECONHECIDA NA ORIGEM.
RECUPERACAO JUDICIAL POSTERIOR DA NOVA DEVEDORA.
INSUFICIENCIA PARA COMPROVAR INSOLVENCIA PREEXISTENTE.
SUMULA 7/STJ. TRANSACAO HOMOLOGADA POR SENTENCA
TRANSITADA EM JULGADO. FUNDAMENTO AUTONOMO NAO
SUPERADO. SUMULA 283/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A decisdo agravada manteve a inadmissao do recurso especial porque o
Tribunal de origem afastou a ocorréncia de fraude a execucao e fraude contra
credores a partir da analise do conteudo da transagdo, da anuéncia expressa da
credora a assung¢ao da divida por terceiro, da declaragcdo de diligéncia prévia
sobre a situagdo econdmica da nova devedora e de seus fiadores, da quitagao
integral da devedora primitiva e da auséncia de elementos probatorios
indicativos de dolo, fraude, simulacao ou colusao.

2. A alegacdo de que a controvérsia exigiria apenas revaloracdo juridica de
fatos incontroversos ndo se sustenta quando o proprio acérdao recorrido
assentou que a auséncia de impugnacao especifica ndo gera presungao absoluta
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de veracidade e que a caracterizacdo da fraude dependeria da andlise global do
conjunto probatorio.

3. A recuperacdo judicial da nova devedora, requerida meses apos a celebracao
do acordo, ndo foi considerada, pelas instancias ordindrias, prova suficiente de
insolvéncia preexistente ignorada pela credora ou de expediente fraudulento. A
revisdo dessa conclusdo demandaria reexame de fatos e provas, providéncia
vedada pela Stimula 7/STJ.

4. O precedente invocado pela parte agravante acerca da dispensabilidade do
consilium fraudis ndo altera a conclusdo do caso concreto, pois a decisdo
recorrida ndo se fundou apenas na auséncia de conluio, mas na inexisténcia de
suporte fatico-probatorio para o reconhecimento da fraude, na validade da
assungao de divida e na eficacia da transagdo homologada judicialmente.

5. Subsiste fundamento autonomo suficiente relacionado a coisa julgada
material formada pela sentenca homologatéria da transa¢do, que exonerou a
devedora primitiva e impede a rediscussdo de sua responsabilidade no ambito
do cumprimento de sentenca. Incidéncia da Simula 283/STF.

6. A incidéncia da Sumula 7/STJ impede o conhecimento do recurso especial
também pela alinea “c” do permissivo constitucional.

7. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessdo Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2037359 - PR (2021/0383086-9)

RELATOR : MINISTRO RAULARAUJO
AGRAVANTE : VIACAO NOVA INTEGRACAO LTDA
ADVOGADOS :  RICARDO KLEINE DE MARIA SOBRINHO - PR035915

RAMIRO DE LIMA DIAS - PR012504

LUIZ HENRIQUE BONA TURRA - PR017427

FERNANDO CEZAR VERNALHA GUIMARAES - PR020738
LUIZ FERNANDO CASAGRANDE PEREIRA - PR022076
THIAGO FERRARI TURRA - PR058660

AGRAVADO :  EXPRESSO KAIOWA S/A
ADVOGADOS : MOACYR CORREA NETO - PR027018

LEONARDO CESAR DE AGOSTINI - PR036020
AGRAVADO :  IMOBILIARIA BIANCA LTDA
AGRAVADO :  CAMILO COLA FILHO

VIACAO ITAPEMIRIM LTDA - EM RECUPERACAO JUDICIAL EM
AGRAVADO RECUPERACAO JUDICIAL
OUTRO NOME : VIACAO ITAPEMIRIM S.A
ADVOGADO : JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SC003210

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TRANSACAO HOMOLOGADA
JUDICIALMENTE. ASSUNCAO DE DiVIDA POR TERCEIRO.
ANUENCIA EXPRESSA DA CREDORA. QUITACAO INTEGRAL DA
DEVEDORA PRIMITIVA. PRETENSAO DE REDIRECIONAMENTO DA
EXECUGCAO. ALEGACAO DE FRAUDE A EXECUCAO E FRAUDE
CONTRA CREDORES. CONTROVERSIA DECIDIDA COM BASE NO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. AUSENCIA DE FRAUDE, DOLO,
SIMULACAO OU COLUSAO RECONHECIDA NA ORIGEM.
RECUPERACAO JUDICIAL POSTERIOR DA NOVA DEVEDORA.
INSUFICIENCIA PARA COMPROVAR INSOLVENCIA PREEXISTENTE.
SUMULA 7/STJ. TRANSACAO HOMOLOGADA POR SENTENCA
TRANSITADA EM JULGADO. FUNDAMENTO AUTONOMO NAO
SUPERADO. SUMULA 283/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A decisdao agravada manteve a inadmissao do recurso especial porque o
Tribunal de origem afastou a ocorréncia de fraude a execucao e fraude contra
credores a partir da andlise do contetido da transagao, da anuéncia expressa
da credora a assun¢do da divida por terceiro, da declaracao de diligéncia
prévia sobre a situagdo economica da nova devedora e de seus fiadores, da
quitacdo integral da devedora primitiva e da auséncia de elementos
probatorios indicativos de dolo, fraude, simulagdo ou colusao.

2. A alegacdo de que a controvérsia exigiria apenas revaloragdo juridica de
fatos incontroversos nao se sustenta quando o proprio acérdao recorrido
assentou que a auséncia de impugnagdo especifica ndo gera presungdo
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absoluta de veracidade e que a caracterizagdo da fraude dependeria da andlise
global do conjunto probatorio.

3. A recuperacao judicial da nova devedora, requerida meses apds a
celebragdo do acordo, ndo foi considerada, pelas instancias ordinarias, prova
suficiente de insolvéncia preexistente ignorada pela credora ou de expediente
fraudulento. A revisdo dessa conclusdo demandaria reexame de fatos e
provas, providéncia vedada pela Simula 7/STJ.

4. O precedente invocado pela parte agravante acerca da dispensabilidade do
consilium fraudis ndo altera a conclusdo do caso concreto, pois a decisdo
recorrida ndo se fundou apenas na auséncia de conluio, mas na inexisténcia
de suporte fatico-probatorio para o reconhecimento da fraude, na validade da
assuncao de divida e na eficacia da transagdo homologada judicialmente.

5. Subsiste fundamento auténomo suficiente relacionado a coisa julgada
material formada pela sentenga homologatdria da transagdo, que exonerou a
devedora primitiva e impede a rediscussao de sua responsabilidade no ambito
do cumprimento de sentenca. Incidéncia da Simula 283/STF.

6. A incidéncia da Sumula 7/STJ impede o conhecimento do recurso especial
também pela alinea “c” do permissivo constitucional.

7. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por VIACAO NOVA INTEGRACAO LTDA
contra decisdo monocratica que conheceu do agravo para negar provimento ao agravo em

recurso especial, mantendo a decisdo de inadmissibilidade do recurso especial.

Na origem, cuida-se de cumprimento de sentenga instaurado a partir de titulo
judicial decorrente de transagdo homologada em juizo. A exequente requereu o
redirecionamento da execu¢do contra EXPRESSO KAIOWA S.A., posteriormente substituida
processualmente por AUTO VIACAO CATARINENSE LTDA., sob a alegacdo de fraude a
execugio e fraude contra credores na assungio da divida por VIACAO ITAPEMIRIM S.A.

A decisdo de primeiro grau indeferiu o redirecionamento. A parte exequente interpds
agravo de instrumento, que foi parcialmente conhecido e, na parte conhecida, desprovido pelo
Tribunal de Justica do Estado do Parana.

O acordao recorrido consignou que a transagdao celebrada entre as partes previu
expressamente a assun¢do da divida pela VIACAO ITAPEMIRIM S.A., com anuéncia da
credora e exoneragdo da devedora primitiva, nos termos do art. 299 do Cddigo Civil. Registrou,
ainda, que a credora declarou ter diligenciado acerca da situagdo econdmica da nova devedora e

de seus fiadores, sem oposicao a substitui¢do subjetiva da obrigagao.

O Tribunal de origem também assentou que a recuperacao judicial posteriormente
requerida pela nova devedora ndo comprovaria, por si so, insolvéncia preexistente ou inten¢ao
fraudulenta, e que ndo foram demonstrados dolo, fraude, simulacdo ou colusdo entre as

empresas envolvidas.

Os embargos de declaragcdo opostos foram rejeitados pelo Tribunal de origem sob o
fundamento de que inexistiam omissdo, contradicdo ou obscuridade, tendo sido reiterado que
eventual auséncia de impugnacdo especifica nao gera presuncao absoluta de veracidade, mas

apenas presuncao relativa, a ser apreciada a luz do conjunto probatorio.
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No recurso especial, a recorrente apontou violagdo aos arts. 158 € 299 do Codigo
Civil e ao art. 792, IV e § 1°, do Codigo de Processo Civil. Sustentou, em sintese, que o Tribunal
de origem teria exigido indevidamente a prova do comsilium fraudis, que bastariam a
anterioridade do crédito e o eventus damni para a caracterizagdo da fraude, que diversos fatos
teriam se tornado incontroversos pela auséncia de impugnacdo especifica e que estaria

configurado dissidio jurisprudencial.

A 1* Vice-Presidéncia do Tribunal de origem inadmitiu o recurso especial, sob o
fundamento de incidéncia da Sumula 7/STJ e da Stmula 283/STF. No agravo em recurso
especial, a parte agravante reiterou a inaplicabilidade da Stmula 7/STJ, defendendo que a

controvérsia seria exclusivamente juridica.

A decisdo monocratica agravada conheceu do agravo para negar-lhe provimento.
Reconheceu-se que a modificacao do acordao recorrido exigiria reexame de fatos e provas, pois
a conclusdo pela inexisténcia de fraude decorreu da andlise do acordo, da anuéncia expressa da
credora, da quitacdo integral da devedora originaria, da diligéncia prévia realizada pela credora
e da auséncia de prova de fraude, dolo, simulagdo ou colusdo. Também se registrou a existéncia
de fundamento autonomo relacionado a coisa julgada formada pela sentenca homologatoria da

transagao, além do prejuizo do dissidio jurisprudencial diante da incidéncia da Sumula 7/STJ.

No presente agravo interno, a agravante sustenta que a decisdo monocratica incorreu
em error in judicando. Afirma que a questdo ndo exigiria reexame probatdrio, mas apenas
revaloracdo juridica de fatos incontroversos. Alega que o Tribunal de origem teria exigido prova
diabolica de conluio fraudulento, em desacordo com a jurisprudéncia do STJ, especialmente
com o entendimento firmado no REsp 1.294.462/GO. Defende a negativa de vigéncia ao
art. 792, IV e § 1°, do CPC e a ma aplicagdo do art. 299 do Cdédigo Civil. Aduz que a coisa
julgada ndo impediria o redirecionamento da execugdo, pois a assunc¢do de divida ndo produziria
efeitos caso a nova devedora fosse insolvente e o credor ignorasse tal condigdo. Por fim,

sustenta que o dissidio jurisprudencial foi devidamente demonstrado.

A parte agravada apresentou contraminuta, defendendo a auséncia de dialeticidade, a
incidéncia das Stimulas 7/STJ, 182/STJ e 283/STF, a validade da assun¢do de divida e a

manutenc¢ao integral da decisdo agravada.

E o relatério.
VOTO

O agravo interno ndo merece provimento. De inicio, cumpre assentar que a matéria
devolvida no recurso especial foi adequadamente examinada pela decisdo agravada a partir dos

fundamentos efetivamente adotados pelo acordado recorrido.

A decisdo monocratica ndo deixou de apreciar a tese central da parte recorrente,
relativa a suposta desnecessidade de demonstragdo do consilium fraudis. O que se reconheceu

foi que essa tese, no caso concreto, ndo seria suficiente para afastar os Obices de
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admissibilidade, pois a conclusdao do Tribunal de origem nao se limitou a auséncia de conluio
fraudulento.

O acoérdao recorrido assentou que a transacdo foi homologada judicialmente, que a
credora anuiu expressamente a assuncdo da divida pela VIACAO ITAPEMIRIM S.A., que
houve quitagdo integral da devedora primitiva, que a credora declarou ter diligenciado acerca da
situagdo econdmica da nova devedora e de seus fiadores, que a recupera¢do judicial
superveniente ndo comprovaria insolvéncia preexistente e que nao se evidenciaram dolo, fraude,

simulagdo ou colusdo entre as empresas envolvidas.

Essa moldura fatica impede o acolhimento da pretensdao recursal. Com efeito, a
agravante insiste que os fatos seriam incontroversos € que bastaria ao Superior Tribunal de
Justica aplicar o direito a espécie. Contudo, o Tribunal de origem registrou expressamente que a
auséncia de impugnagdo especifica nao produz presuncao absoluta de veracidade, sobretudo
diante de alegagdes graves de fraude, simulagdo, colusdo e esvaziamento patrimonial. A
presuncao dai decorrente, quando existente, € relativa e deve ser examinada em conjunto com 0s

demais elementos dos autos.

Desse modo, para acolher a tese recursal, seria necessario reconhecer que a
VIACAO ITAPEMIRIM S.A. ja seria insolvente ao tempo da assuncio da divida, que a credora
ignorava essa condicdo, que a diligéncia por ela declaradamente realizada foi insuficiente ou
ineficaz, que houve ocultacdo da situagdo econdémica da nova devedora, que a posterior
recuperagdo judicial comprovava insolvéncia pretérita e que a transagdo homologada foi

utilizada como expediente fraudulento para frustrar a execugao.

Todas essas conclusdes exigem reexame de fatos, provas e circunstancias concretas
da causa, providéncia incompativel com a via do recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ.
De minha relatoria, transcrevo acordaos a fim de exemplificar a afirmacdo acima proferida, os
quais ja foram, inclusive, mencionados na decisdo monocratica que ¢ objeto do presente agravo

interno:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO PAULIANA. FRAUDE CONTRA CREDORES.
SIMULACAO. REQUISITOS NAO EVIDENCIADOS. MODIFICACAO.
IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem, analisando as circunstdancias do caso, concluiu que
‘ndo estdo presentes os requisitos legais para caracterizar fraude contra
credores e simulag¢do, motivo pelo qual os atos questionados ndo devem ser
desconstituidos’. Nesse contexto, a pretensdo de modificar o entendimento
firmado demandaria o revolvimento do acervo fatico-probatorio, o que é
inviavel em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7 do STJ.

2. Agravo interno desprovido.”

(Agint no AREsp n. 2.962.768/DF, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 17/11/2025, DJEN de 25/11/2025.)

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSQ ESPECIAL. ACAO PAULIANA JULGADA PROCEDENTE.
VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC. NAO OC ORRENCIA.
CONSTATACAO DA PRESENCA DOS REQUISITOS
CARACTERIZADORES DA FRAUDE CONTRA CREDORES:
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ANTERIORIDADE DA DIVIDA, OCORRENCIA DO EVENTUS DAMNI E,
VIA DE REGRA, DO CONSILIUM FRAUDIS. TESE RECURSAL DE
AUSENCIA DOS REQUISITOS. REEXAME DA PREMISSA DE FATO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Nao ha falar em ofensa ao art. 1.022 do CPC quando o Tribunal de
origem aprecia, com clareza, objetividade e de forma motivada, as questoes
que delimitaram a controvérsia, ainda que ndo acolha a tese da parte
insurgente.

2. E consabido que o ajuizamento de a¢do pauliana subordina-se ao
preenchimento dos requisitos caracterizadores da fraude contra credores,
consistentes na anterioridade da divida, na ocorréncia do eventus damni e,
via de regra, na presenca do consilium fraudis.

3. Na hipotese dos autos, o Tribunal de origem consignou que, ‘ainda que o
intuito da doagdo aos filhos tenha sido para resguardar seus direitos, é de se
presumir, repita-se, o consilium fraudis, elemento subjetivo da fraude contra
credores, em razdo da transmissdo gratuita dos bens. (..) O elemento
objetivo eventus damni também restou caracterizado, ja que em razdo da
doagdo efetuada, o réu (...) foi reduzido a insolvéncia, o que ndo foi em
momento algum impugnado. A auséncia de bens para a satisfacdo dos
credores consubstancia o eventus damni, sendo evidente o prejuizo aos
credores’. Nesse contexto, ¢ mister reconhecer que a modificagdo da
conclusdo adotada no v. acorddo recorrido demandaria o reexame do
suporte fatico-probatorio dos autos, o que ¢é inviavel em sede de recurso
especial, a teor do que dispoe a Sumula 7 deste Pretorio.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.626.407/SP, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 16/12/2024, DJEN de 20/12/2024.)

Para além disso, ndo se desconhece o entendimento desta Corte de que, para a
caracterizagdo da fraude contra credores, ndo se exige, em termos absolutos, prova de conluio
fraudulento entre devedor e terceiro, sendo relevante a analise da anterioridade do crédito, do
eventus damni e da scientia fraudis. Todavia, essa orientacdo ndo favorece a agravante no caso

concreto.

Isso, porque o Tribunal de origem ndo afastou a pretensdao apenas por auséncia de
consilium fraudis. A Corte local concluiu, a partir do conjunto fatico-probatério, que nao houve
prova de fraude, dolo, simulagdo ou colusdo, que a credora anuiu a assuncao da divida apos
declarar diligéncia sobre a situagdo econdmica da nova devedora e de seus fiadores e que a

recuperacgao judicial posterior ndo bastaria para demonstrar insolvéncia preexistente.

A diferenca ¢ realmente relevante. Uma coisa ¢ afastar exigéncia juridica indevida
de conluio como requisito abstrato da fraude contra credores. Outra, bastante distinta, ¢
pretender que o Superior Tribunal de Justica reconhega fraude, insolvéncia preexistente,
ignorancia da credora e ineficacia da transacdo contra o quadro fatico fixado pelas instancias

ordinérias.

A agravante também invoca o art. 299 do Codigo Civil, afirmando que a exoneracao
da devedora primitiva ndo produziria efeitos se a nova devedora fosse insolvente ao tempo da
assun¢do da divida e se a credora ignorasse tal circunstancia. O argumento, todavia, parte
precisamente de premissas faticas nao reconhecidas pelo acorddo recorrido. A origem nao
assentou que a nova devedora era insolvente ao tempo do acordo, nem que a credora ignorava
essa condi¢do. Ao contrario, registrou que a credora declarou ter diligenciado acerca da situacao

econdmica da nova obrigada e de seus fiadores.
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A recuperacao judicial formulada meses depois do acordo ndo autoriza, por si sO, a
presuncao automatica de insolvéncia pretérita ou de fraude. A recuperagdo judicial ¢ instituto
voltado a superagao de crise economico-financeira e ndo equivale, isoladamente, a prova de que,
no momento da assun¢do da divida, a empresa ja se encontrava insolvente em condi¢ao
conhecida ou ocultada das partes.

Também ndo procede a tentativa de afastar o fundamento relativo a coisa julgada. A
transacdo foi homologada judicialmente, produziu titulo judicial e transitou em julgado. A
pretensdo de redirecionar a execucdo contra a devedora origindria, expressamente quitada e
exonerada no acordo homologado, implica rediscutir os efeitos subjetivos e patrimoniais do

titulo judicial no proprio cumprimento de sentenga.

Ainda que a parte agravante afirme que nao pretende desconstituir a coisa julgada, o
resultado pratico pretendido € restabelecer responsabilidade que o titulo judicial afastou. Esse
fundamento € autdbnomo e suficiente para a manutengdo do acordao recorrido, razao pela qual
incide, também, a Sumula 283/STF.

Por fim, o dissidio jurisprudencial também ndo autoriza o provimento do agravo
interno. A incidéncia da Sumula 7/STJ impede o conhecimento do recurso especial tanto pela
alinea “a” quanto pela alinea “c”, pois ndo ha como reconhecer similitude fatica ou divergéncia
interpretativa util quando a solugdo da controvérsia depende da revisdo da moldura fatico-
probatéria fixada pelo Tribunal de origem. De minha lavra, trago a colagdo o seguinte

precedente:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE REINTEGRACAO DE
POSSE. CONSTRUCAO IRREGULAR EM FAIXA DE SEGURANCA DE
LINHA DE TRANSMISSAO DA CEMIG. BOA-FE AFASTADA PELAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME
DE PROVA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA NAO
CONHECER DO RECURSO ESPECIAL.

1. A modifica¢do da conclusdo do Tribunal de origem sobre a auséncia de
boa-fé na ocupagao do imovel demandaria o revolvimento do suporte fatico-
probatorio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, a teor do
que dispoe a Sumula 7/STJ.

2. Impossivel conhecer da alegada divergéncia interpretativa, pois a
incidéncia da Sumula 7 do STJ na questdo controversa apresentada é, por
consequéncia, obice também para a andlise do apontado dissidio, o que
impede o conhecimento do recurso pela alinea ¢ do permissivo
constitucional.

3. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

(AREsp n. 3.094.889/MG, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma,
Jjulgado em 4/5/2026, DJEN de 12/5/2026.)

Assim, a decisdo agravada julgou adequadamente a matéria ventilada no recurso
especial. Nao houve deficiéncia na fundamentagdo, nem omissao quanto as teses relevantes. A
parte agravante apenas renova a tentativa de substituir a moldura fatica delineada na origem por
narrativa propria, providéncia inviavel em recurso especial. Por fim, ndo ha fundamento para

retratacdo. A decisdao agravada deve ser integralmente mantida.

Em conclusao (dispositivo).
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Diante do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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ADVOGADOS : MOACYR CORREA NETO - PR027018
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AGRAVADO : CAMILO COLAFILHO
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NOME : VIAGAO ITAPEMIRIM S.A
ADVOGADO : JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SC003210
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AGRAVANTE : VIAGAO NOVA INTEGRAGAO LTDA

ADVOGADOS :

AGRAVADO
ADVOGADOS :

AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO

OUTRO
NOME

ADVOGADO

RICARDO KLEINE DE MARIA SOBRINHO - PR035915
RAMIRO DE LIMA DIAS - PR012504

LUIZ HENRIQUE BONA TURRA - PR017427

FERNANDO CEZAR VERNALHA GUIMARAES - PR020738
LUIZ FERNANDO CASAGRANDE PEREIRA - PR022076
THIAGO FERRARI TURRA - PR058660

: EXPRESSO KAIOWA S/A

MOACYR CORREA NETO - PR027018
LEONARDO CESAR DE AGOSTINI - PR036020

: IMOBILIARIA BIANCA LTDA
: CAMILO COLA FILHO
: VIACAO ITAPEMIRIM LTDA - EM RECUPERACAOQO JUDICIAL EM

RECUPERACAO JUDICIAL

: VIAGAO ITAPEMIRIM S.A
: JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SC003210

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessado Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de junho de 2026
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