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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 1975852 - RS (2021/0381226-5)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA
AGRAVANTE : VIBRA AGROINDUSTRIAL S/A
ADVOGADOS : ERENITA PEREIRA NUNES E OUTRO(S) - RS018371
CELSO LUIZ BERNARDON - RS018157
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
EMENTA
TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA

PATRONAL. BASE DE CALCULO. IMPOSTO DE RENDA
RETIDO NA FONTE E CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA
DO EMPREGADO. EXCLUSAO. IMPOSSIBILIDADE.

1. O Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento de que os
valores retidos a titulo de Contribuicao Previdenciaria e de Imposto
de Renda compdem a remuneracdo do empregado, de modo que
deve integrar a base de céalculo da contribuicdo previdencidria
patronal, da contribui¢do ao SAT/RAT e das contribui¢gdes sociais
devidas a terceiros.

2. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em sessdo virtual
de 21/06/2022 a 27/06/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e
Manoel Erhardt (Desembargador convocado do TRF-5* Regido) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 27 de junho de 2022.

Ministro GURGEL DE FARIA
Relator
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RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA
AGRAVANTE : VIBRA AGROINDUSTRIAL S/A
ADVOGADOS : ERENITA PEREIRA NUNES E OUTRO(S) - RS018371
CELSO LUIZ BERNARDON - RS018157
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
EMENTA
TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA

PATRONAL. BASE DE CALCULO. IMPOSTO DE RENDA
RETIDO NA FONTE E CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA
DO EMPREGADO. EXCLUSAO. IMPOSSIBILIDADE.

1. O Superior Tribunal de Justi¢a firmou o entendimento de que os
valores retidos a titulo de Contribuicao Previdenciaria e de Imposto
de Renda compdem a remuneracdo do empregado, de modo que
deve integrar a base de calculo da contribuicdo previdencidria
patronal, da contribui¢do ao SAT/RAT e das contribui¢gdes sociais
devidas a terceiros.

2. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se  de  agravo  interno  interposto  pela VIBRA
AGROINDUSTRIAL S.A. contra decisdo de minha relatoria (e-STJ fls. 2.425/2.430),
que deu parcial provimento ao recurso especial, tdo somente para excluir a multa

processual imposta.

A agravante sustenta, em suma, que "tanto a contribuigdo
previdenciaria retida do empregado quanto o IRRF ndo podem ser considerados como
base de calculo das contribuigdes devidas pela empresa, pois ndo se adequam ao conceito
de 'remuneragdo' destinada a retribuir o trabalho”. Nao se trata de discussdo simploria

acerca de “valor liquido” ou “valor bruto”" (e-STJ fl. 2.439).

Transcorrido in albis o prazo para apresentacdo de contrarrazoes (e-

STJ 1l. 2.446).

E o relatorio.
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VOTO

ApoOs nova andlise processual, provocada pela interposicao do

agravo interno, observo que a decisdo deve ser mantida.

Na origem, trata-se de mandado de seguranc¢a impetrado pela Vibra
Agroindustrial S.A., em que objetiva o reconhecimento do direito a exclusdo da base de
calculo das contribui¢des previdenciarias (cota patronal e SAT/RAT) das verbas:

contribui¢do previdenciaria — parte do empregado e imposto de renda retido da fonte.
A sentenca denegou a ordem.

Em sede de apelagdo, a Corte regional negou provimento ao apelo

da parte, asseverando que (e-STJ fl. 2.265):

[...] a hipotese de incidéncia da contribuigdo previdencidria patronal, nos
termos do art. 22, I, da Lei n° 8.212, de 1991, é o total das remuneracdes
pagas, devidas ou creditadas aos segurados empregados. Isso quer dizer que a
contribuicdo previdenciaria patronal incide sobre o valor total bruto das
remuneragdes, a0 passo que a impetrante busca, ao contrario, que a referida
contribuicao incida apenas sobre o valor total liquido das remuneragdes, apds
o desconto do IRRF e da cota-parte devida pelos trabalhadores a titulo de
contribuicdo previdencidria.

Pois bem, a parte agravante defende que essas verbas ndo

constituem rendimentos do trabalho, mas encargos tributdrios, motivo pelo qual nao se

configura hipotese de incidéncia das contribui¢des por parte da empresa.

Consoante decidido, o Superior Tribunal de Justica firmou o
entendimento de que os valores retidos a titulo de Contribuicdo Previdencidria e de
Imposto de Renda compdem a remuneragdo do empregado, de modo que deve integrar a
base de célculo da contribui¢do previdenciaria patronal, da contribui¢do ao SAT/RAT e

das contribuigdes sociais devidas a terceiros. Nesse sentido, trago os seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. PATRONAL. ADICIONAIS DE ALIQUOTA.
DESTINADOS AO SATRAT E  TERCEIROS. DESCONTO
DO IMPOSTO DE RENDA. RETIDO NA FONTE E DA CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA DO EMPREGADO. TOTAL DAS REMUNERACOES.
VALORES BRUTOS. DESPROVIMENTO DO AGRAVO INTERNO .
MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA. JURISPRUDENCIA DO
STIJ.

I - Na origem, trata-se de mandado de seguranga em desfavor do Delegado da
Receita Federal do Brasil em Joacaba objetivando que seja reconhecido o
direito de apurar as contribui¢des previdenciarias, cota patronal, € terceiros e
ao SAT/RAT,sem a inclusdio dos valores retidos a titulo
de Imposto de Renda Pessoa Fisica IRPF e Contribuicao Previdencidria dos
seus empregados. Na sentenga a seguranga foi denegada. No Tribunal a quo, a
decisdo foi mantida.

IT - Nao ha violagdo do art. 535 do CPC/1973 (art. 1.022 do CPC/2015)
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quando o Tribunal a quo se manifesta clara e fundamentadamente acerca dos
pontos indispensdveis para o desate da controvérsia, apreciando-a
fundamentadamente (art. 165 do CPC/1973 e art. 489 do CPC/2015),
apontando as razdes de seu convencimento, ainda que de forma contraria aos
interesses da parte, como verificado na hipotese.

III - No mérito, o acorddo recorrido estd em consonancia com a jurisprudéncia
desta Corte Superior. O Tribunal de origem decidiu que ndo cabe a
contribuinte/empresa pretender que a contribuicdo previdenciaria incida
apenas sobre o valor liquido da remuneragcdo dos segurados empregados.
Apontou que, em verdade, a parte recorrente confunde o plano juridico da
hipotese de incidéncia tributaria (o total das remuneragdes pagas, devidas ou
creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e
trabalhadores avulsos que lhe prestem servigos, nos termos do art. 22, I, da Lei
n. 8.212/1991) com o plano econdmico do efetivo desembolso remuneratdrio
(valores liquidos efetivamente alcangados aos trabalhadores pela empresa a
titulo de remuneragao). (fl. 377).

IV - O Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n. 1.902.565/PR,
relatora Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 7/4/2021, fixou
que o montante retido a titulo de contribuicdo previdencidria compde a
remuneragdo do empregado, de modo que deve integrar a base de célculo da
contribuicdo previdenciaria patronal, da contribuicdo ao SAT/RAT (art. 22, 11,
da Lein. 8.212/1991) e das contribuigdes sociais devidas a terceiros.

V - E que a pretensio de exclusio da cota do empregado da base de calculo da
contribuicio do empregador levaria, necessariamente, a exclusdo
do Imposto de Renda retido na fonte e, posteriormente, a degeneracdo do
conceito de remuneracdo bruta em remuneragdo liquida, ao arrepio da
legislagdo de regéncia.

VI - Ademais, no referido julgamento do REsp n. 1.902.565/PR foi apontado e
se aplica ao caso presente o fato de que: A rigor, pretende a parte recorrente
que o tributo incida ndo sobre a remuneragdo bruta, conforme previsto no art.
22, 1, da Lei 8.212/1991, mas sobre a remuneracdo liquida. O raciocinio,
levado ao extremo, conduziria a perplexidades que bem demonstram o
desacerto da tese.

VII - Primeiro, a exclusdo do montante retido a titulo de contribuigdo
previdenciaria do empregado permitiria concluir que também
o Imposto de Renda Retido na Fonte (IRRF) nao integraria
a base de calculo da contribuicdo, aproximando-a, ainda mais, da remuneragéo
liquida. Segundo a base de céalculo da contribui¢do patronal, observado o art.
28, § 5° da Lei n. 8.212/1991, seria inferior a base de calculo da contribui¢ao
previdenciaria do empregado, em potencial violagdo do principio da equidade
na forma de custeio, nos termos do art. 194, paragrafo unico, V, da
Constitui¢do Federal.

VIII - Agravo interno improvido.

(AgIint no REsp 1.959.729/SC, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO,
SEGUNDA TURMA, julgado em 28/03/2022, DJe 31/03/2022).

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA PATRONAL. BASE DE CALCULO. PRETENDIDA
EXCLUSAO DO MONTANTE RETIDO, A TiTULO DE IMPOSTO DE
RENDA RETIDO NA FONTE E DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA
DO EMPREGADO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo que julgara Recurso Especial
interposto contra acoérdao publicado na vigéncia do CPC/2015.

II. Na origem, trata-se de Mandado de Seguranca, de cuja peticdo inicial
consta o pedido, nos termos em que formulado pela impetrante, para "ndo
incluir os valores retidos a titulo de Imposto de Renda Retido na Fonte e
Contribui¢do Previdenciaria dos seus empregados, na base de calculo das
contribui¢des previdenciarias ? cota patronal”. Na sentenga, o Juizo de 1° Grau
denegou a seguranga postulada. Interposta Apelacdo, o Tribunal de origem
negou provimento ao recurso, ao entendimento de que ndo cabe a empresa
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pretender que a contribuigdo previdenciaria patronal incida apenas sobre o
valor liquido das remuneracdes pagas, devidas ou creditadas aos segurados
empregados, sendo devida pela empresa a contribui¢do previdenciaria sobre o
total dessas remuneragdes, considerado o valor bruto.

Opostos Embargos Declaratorios, restaram eles rejeitados. No Recurso
Especial, sob alegada violagao aos arts.1.022 do CPC/2015 ¢ 22, 1, ¢ 28 da Lei
8.212/91, a impetrante sustentou a nulidade do acérddo dos Embargos de
Declaragdo, por suposta existéncia de omissdo ndo suprida pelo Tribunal de
origem, e além disso, a ndo incidéncia de contribui¢ao previdenciaria patronal
sobre os valores descontados dos segurados empregados a titulo de imposto de
renda e contribuigdo previdenciaria. Na decisdo agravada, o Recurso Especial
foi parcialmente conhecido e, nessa extensdo, improvido, ensejando a
interposicao do presente Agravo interno, no qual a impetrante manifestou "que
ndo hd o que se contrapor quanto ao reconhecimento da inexisténcia de
violagdo ao art. 1.022 do CPC", mas impugnou os demais fundamentos da
decisdo agravada e reiterou, no tocante ao mérito da causa, as razdes do
Recurso Especial.

III. "Com base no quadro normativo que rege o tributo em questdo, o STJ
consolidou firme jurisprudéncia no sentido de que ndao devem sofrer a
incidéncia de contribuicdo previdenciaria 'as importancias pagas a titulo de
indenizagdo, que ndo correspondam a servigos prestados nem a tempo a
disposi¢do do empregador' (REsp 1.230.957/RS, Rel. Ministro Mauro
Campbell Marques, Primeira Secdo, DJe 18/3/2014, submetido ao art. 543-C
do CPC). Por outro lado, se a verba possuir natureza remuneratoria,
destinando-se a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, ela deve
integrar a base de calculo da contribuigdo”" (STJ, REsp 1.358.281/SP, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, DJe de 05/ 12/2014).
IV. A contribuicao previdenciaria do empregado, como o proprio nomen iuris
sugere, tem por contribuinte o obreiro, figurando o empregador como mero
responsavel tributario na relagdo juridica (art. 30, I, a, da Lei 8.212/91).
Embora o crédito da remuneracdo e a retencdo da contribui¢do previdenciaria
possam, no mundo dos fatos, ocorrer simultaneamente, no plano juridico
as incidéncias sdo distintas. Uma vez que o montante retido deriva da
remuneracdo do empregado, conserva ele a natureza remuneratoria, razao pela
qual integra também a base de célculo da cota patronal.

V. Idéntico raciocinio conduz a conclusdo de que o imposto de renda retido na
fonte ndo pode ser excluido da base de calculo da contribuigcdo previdenciaria
patronal. Nesse sentido: STJ, REsp 1.902.565/PR, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe de 07/04/2021; REsp
1.898.707/RN, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA
TURMA, DJe de 27/04/2021.VI. Agravo interno improvido.

(AgInt no REsp 1.936.971/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 27/09/2021, DJe 29/09/2021).

PREVIDENCIARIO. RECURSO  ESPECIAL. MANDADO DE
SEGURANCA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL.
VALORES DESCONTADOS DOS EMPREGADOS. COPARTICIPACAO
VALE-TRANSPORTE. TOTAL DAS REMUNERACOES. VALORES
BRUTOS. INCIDENCIA 1. Cuida-se, na origem, de Mandado de Seguranca
ajuizado por Alisul Alimentos S.A., objetivando, em sintese, a inexigibilidade
da cota patronal de Contribuicdo Previdenciaria (incluindo RAT e outras
entidades) sobre o montante descontado a titulo de Vale-Transporte, Vale-
Refeicdo e Vale- Alimentagdo em folha de salario dos empregados pela
Impetrante, diante de suas naturezas manifestamente indenizatorias e
desvinculadas do conceito de remuneragdo. (grifou-se) 2. O Tribunal a quo
decidiu que nd3o cabe a contribuinte/empresa pretender que a contribui¢ao
previdenciaria incida apenas sobre o valor liquido da remuneracdo dos
segurados empregados apds o desconto do montante das parcelas de cota de
participacdo dos trabalhadores (a titulo de vale-transporte, no caso).

3. De fato, o Superior Tribunal de Justi¢a possui entendimento consolidado
segundo o qual a verba auxilio-transporte (vale-transporte), ainda que paga em
pecunia, possui natureza indenizatdria, ndo sendo elemento que compde o
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salario; assim, sobre ela ndo deve incidir contribui¢do previdencidria.

4. Contudo, na hipétese em exame, a empresa busca, por meio do Mandamus,
o reconhecimento da inexigibilidade da contribui¢do patronal, ndo dos valores
pagos ao empregado, mas dos valores descontados dos empregados a titulo de
Vale-Transporte, Vale-Refeicdo e Vale-Alimentagao.

5. Discute-se, entretanto, se o valor correspondente a participagdo do
trabalhador no auxilio-alimentagdo ou auxilio-transporte, descontado do seu
salario, deve ou ndo integrar a base de calculo da contribui¢do previdenciaria,
nos termos do art. 22 da Lei 8.212/1991.

6. O STJ pacificou firme jurisprudéncia no sentido de que ndo sofrem a
incidéncia de contribuigdo previdenciaria "as importancias pagas a titulo de
indenizagdo, que ndo correspondam a servicos prestados nem a tempo a
disposi¢do do empregador" (REsp 1.230.957/RS, Rel. Ministro Mauro
Campbell Marques, Primeira Sec¢do, DJe 18.3.2014, submetido ao art. 543-C
do CPC).

7. Por outro lado, se a verba trabalhista possuir natureza remuneratoria,
destinando-se a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, ela deve
integrar a base de calculo da contribuicdo. O mesmo raciocinio se aplica a
RAT e a Contribuigao devidas a Terceiros.

8. No caso em questdo, o fato de os valores descontados aos empregados
correspondentes a participagdo deles no custeio do vale-transporte, auxilio-
alimentacdo e auxilio-saude/odontolégico ser retida pelo empregador ndo
retira a titularidade dos empregados de tais verbas remuneratorias.

9. S6 hé a incidéncia de desconto para fins de coparticipagdo dos empregados
porque os valores pagos pelo empregador, os quais ingressam com natureza de
salario de contribuicdo, antes se incorporaram ao patrimdnio juridico do
empregado, para s6 entdo serem destinados a coparticipacdo das referidas
verbas.

11. Outrossim, os valores descontados aos empregados correspondentes a
participacdo deles no custeio do vale-transporte, auxilio-alimentagdo e auxilio-
saude/odontologico ndo constam no rol das verbas que ndo integram o
conceito de saldrio de contribuicdo, listadas no § 9° do art. 28 da Lei
8.212/1991. Por consequéncia, ¢ por possuir natureza remuneratoria, devem
constituir a base de calculo da contribuigdo previdenciaria e da RAT a cargo
da empresa.

11. O STJ, quando do julgamento do REsp 1.902.565/PR, Rel. Ministra
Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 7.4.2021, fixou que o montante
retido a titulo de contribuicdo previdenciaria compde a remuneragdo do
empregado, de modo que deve integrar a base de calculo da contribui¢ao
previdenciaria patronal, da contribuicdo ao SAT/RAT (art. 22, II, da Lei
8.212/1991) e das contribuigdes sociais devidas a terceiros.

13. E que a pretensio de exclusio da cota do empregado da base de calculo da
contribuicdo do empregador levaria, necessariamente, a exclusdo do imposto
de renda retido na fonte e, posteriormente, & degeneracdo do conceito de
remunera¢do bruta em remuneragdo liquida, ao arrepio da legislacdo de
regéncia.

14. Ademais, no referido julgamento do REsp 1.902.565/PR foi apontado, e se
aplica ao caso presente, o fato de que, "A rigor, o que pretende a parte
recorrente € que o tributo incida, ndo sobre a remuneragdo bruta, conforme
previsto no art. 22, I, da Lei 8.212/91, mas sobre a remuneragdo liquida. O
raciocinio, levado ao extremo, conduziria a perplexidades que bem
demonstram o desacerto da tese. Primeiro, a exclusdo do montante retido a
titulo de contribuigdo previdenciaria do empregado permitiria concluir que
também o Imposto de Renda Retido na Fonte (IRRF) ndo integraria a base de
calculo da contribui¢do, aproximando-a, ainda mais, da remuneragao liquida.
E, segundo, a base de calculo da contribui¢do patronal, observado o art. 28, §
5° da Lei 8.212/91, seria inferior a base de calculo da contribui¢do
previdenciaria do empregado, em potencial violagdo ao principio da equidade
na forma de custeio, nos termos do art. 194, pardgrafo tunico, V, da
Constitui¢do." 15. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1.928.591/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 05/10/2021, DJe 05/11/2021).
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Trago, ainda, as decisdes monocraticas seguindo a mesma linha:
REsp 1.952.000/PR, rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, DJe 21/10/2021, e REsp
1.945.586/RS, rel. Ministro OG FERNANDES, DJe 26/10/2021.

Logo, impde-se a aplicacio da Sumula 83 do STJ, consoante
decidido.

Por fim, embora ndo merecedor de acolhimento, o agravo interno,
no caso, nao se revela manifestamente inadmissivel ou improcedente, razao pela qual nao

deve ser aplicada a multa do § 4° do art. 1.021 do CPC/2015.
Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA
Agint no REsp 1.975.852 / RS

Numero Registro: 2021/0381226-5 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:

5001796-95.2020.4.04.7111 50017969520204047111
Sessio Virtual de 21/06/2022 a 27/06/2022

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessédo
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

AUTUACAO

RECORRENTE : VIBRA AGROINDUSTRIAL S/A

ADVOGADOS : ERENITA PEREIRA NUNES E OUTRO(S) - RS018371
CELSO LUIZ BERNARDON - RS018157

RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

AGRAVANTE : VIBRA AGROINDUSTRIAL S/A

ADVOGADOS : ERENITA PEREIRA NUNES E OUTRO(S) - RS018371
CELSO LUIZ BERNARDON - RS018157

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - CONTRIBUIGCOES - CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS -
CONTRIBUICAO SOBRE A FOLHA DE SALARIOS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : VIBRA AGROINDUSTRIAL S/A

ADVOGADOS : ERENITA PEREIRA NUNES E OUTRO(S) - RS018371
CELSO LUIZ BERNARDON - RS018157

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢ca, em sesséo virtual de 21/06/2022 a 27/06
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Manoel Erhardt
(Desembargador convocado do TRF-52 Regido) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.
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Brasilia, 28 de junho de 2022

Documento eletronico VDA32994434 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 28/06/2022 07:00:13
Codigo de Controle do Documento: 4c5300d0-3d63-457f-beda-c99c82abc423



