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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1973555 - SP (2021/0377288-1)

RELATOR : MINISTRO JESUINO RISSATO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJDFT)
AGRAVANTE : ANDRE CARDOSO DA SILVA
ADVOGADO : REGINALDO BARBAO - SP177364
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO PRINCI{PIO DA COLEGIALIDADE.
NAO OCORRENCIA. PRESCRICAO DA PRETENSAO EXECUTORIA.
TERMO INICIAL. JULGAMENTO DO ARE N. 848.170 PELO STF
(TEMA N. 778). TRANSITO EM JULGADO PARA AMBAS AS PARTES.
MODULACAO DOS EFEITOS DA TESE. TRANSITO EM JULGADO
PARA A ACUSACAO ANTERIOR A DATA DE 12/11/2020. LAPSO
PRESCRICIONAL SUPERADO. EXTINCAO DA PUNIBILIDADE.

I -"Consoante reiterada manifestagdo desta Corte, ndo viola o
principio da colegialidade a decisdo monocratica do Relator calcada em
jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica, tendo em vista a
possibilidade de submissio do julgado ao exame do Orgdo Colegiado,
mediante a interposicdo de agravo regimental" (AgRg nos EDcl no HC n.
824.460/SP, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em
2/10/2023, DJe de 5/10/2023.)

IT - O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do ARE n. 848.170,
firmou a seguinte tese (Tema n. 788): "[o] prazo para a prescricdo da
execu¢ao da pena concretamente aplicada somente comega a correr do dia em
que a sentenca condenatoria transita em julgado para ambas as partes,
momento em que nasce para o Estado a pretensdo executoria da pena,
conforme interpretacdo dada pelo Supremo Tribunal Federal ao principio da
presuncao de inocéncia (art. 5° inciso LVII, da Constituicao Federal) nas
ADC 43,44 ¢ 54."

IIT - Na ocasido, a Corte Suprema modulou os efeitos da tese firmada,
"para que seja aplicada aos casos 1) nos quais a pena nao tenha sido declarada
extinta pela prescricdo em qualquer tempo e grau de jurisdi¢cdo; e i1) cujo
transito em julgado para a acusacao tenha ocorrido apos 12/11/20 (data do
julgamento das ADC n° 43, 44 ¢ 53)".

IV - In casu, o transito em julgado da condenacao deu-se em 3/8/2015
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para a acusagdo. Logo, "assiste razdo a defesa com relagdo a impossibilidade
de aplicagdo do precedente da Suprema Corte (Tema 788 - ARE 848107) que
entendeu pela necessidade de transito em julgado para ambas as partes. Isso
porque o transito em julgado para acusacdo aconteceu em data anterior a
fixada no julgado do STF (12/11/2020)" (EDcl no AgRg no AREsp n.
1.195.079/SP, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma,
julgado em 19/9/2023, DJe de 22/9/2023).

V -Sendo assim, desde o transito em julgado da sentenca
condenatoria para a acusagdo, em 3/8/2015, transcorreram-se mais de 3 anos,
lapso temporal necessario para a ocorréncia da prescri¢ao quanto aos delitos
imputados ao apenado, ora agravante, sem que houvesse nenhuma causa
suspensiva ou interruptiva do prazo prescricional, conforme consignado no
acordao recorrido.

VI - Agravo regimental provido para restabelecer a decisao que negou
provimento ao recurso especial. Pretensdo executoria prescrita.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
21/11/2023 a 27/11/2023, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 27 de novembro de 2023.

Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJIDFT)
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1973555 - SP (2021/0377288-1)

RELATOR : MINISTRO JESUINO RISSATO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJDFT)
AGRAVANTE : ANDRE CARDOSO DA SILVA
ADVOGADO : REGINALDO BARBAO - SP177364
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE.
NAO OCORRENCIA. PRESCRICAO DA PRETENSAO EXECUTORIA.
TERMO INICIAL. JULGAMENTO DO ARE N. 848.170 PELO STF
(TEMA N. 778). TRANSITO EM JULGADO PARA AMBAS AS PARTES.
MODULACAO DOS EFEITOS DA TESE. TRANSITO EM JULGADO
PARA A ACUSACAO ANTERIOR A DATA DE 12/11/2020. LAPSO
PRESCRICIONAL SUPERADO. EXTINCAO DA PUNIBILIDADE.

I -"Consoante reiterada manifestagdo desta Corte, nao viola o
principio da colegialidade a decisdo monocratica do Relator calcada em
jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica, tendo em vista a
possibilidade de submissio do julgado ao exame do Orgdo Colegiado,
mediante a interposicdo de agravo regimental" (AgRg nos EDcl no HC n.
824.460/SP, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em
2/10/2023, DJe de 5/10/2023.)

IT - O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do ARE n. 848.170,
firmou a seguinte tese (Tema n. 788): "[o] prazo para a prescricdo da
execugao da pena concretamente aplicada somente comega a correr do dia em
que a sentenca condenatoria transita em julgado para ambas as partes,
momento em que nasce para o Estado a pretensdo executoria da pena,
conforme interpretacdo dada pelo Supremo Tribunal Federal ao principio da
presuncdo de inocéncia (art. 5° inciso LVII, da Constituicdo Federal) nas
ADC 43,44 ¢ 54."

IIT - Na ocasido, a Corte Suprema modulou os efeitos da tese firmada,
"para que seja aplicada aos casos 1) nos quais a pena nao tenha sido declarada
extinta pela prescricdo em qualquer tempo e grau de jurisdi¢cdo; e i1) cujo
transito em julgado para a acusacao tenha ocorrido apds 12/11/20 (data do
julgamento das ADC n° 43, 44 e 53)".

IV - In casu, o transito em julgado da condenacao deu-se em 3/8/2015
para a acusagdo. Logo, "assiste razdo a defesa com relacao a impossibilidade
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de aplicagdo do precedente da Suprema Corte (Tema 788 - ARE 848107) que
entendeu pela necessidade de transito em julgado para ambas as partes. Isso
porque o transito em julgado para acusacdo aconteceu em data anterior a
fixada no julgado do STF (12/11/2020)" (EDcl no AgRg no AREsp n.
1.195.079/SP, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma,
julgado em 19/9/2023, DJe de 22/9/2023).

V -Sendo assim, desde o transito em julgado da sentenca
condenatoria para a acusagdo, em 3/8/2015, transcorreram-se mais de 3 anos,
lapso temporal necessario para a ocorréncia da prescri¢ao quanto aos delitos
imputados ao apenado, ora agravante, sem que houvesse nenhuma causa
suspensiva ou interruptiva do prazo prescricional, conforme consignado no
acordao recorrido.

VI - Agravo regimental provido para restabelecer a decisao que negou
provimento ao recurso especial. Pretensdo executoria prescrita.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo que deu "provimento
ao recurso especial para cassar o acoérddo que reconheceu a prescricdo da pretensao

executoria estatal em favor do réu André Cardoso da Silva" (fl. 443).

Argumenta o agravante, em suma, a ofensa ao principio da colegialidade,
sustentando, no mais, que o termo inicial da prescricdo da pretensdo executoria € a data
do transito em julgado da sentenca condenatéria para a acusagdo, ndo para ambas as

partes, requerendo, ao final, o provimento deste agravo.

E o relatorio.

VOTO

De inicio, "[c]onsoante reiterada manifestacdo desta Corte, nao viola o
principio da colegialidade a decisdo monocratica do Relator calcada em jurisprudéncia
dominante do Superior Tribunal de Justi¢a, tendo em vista a possibilidade de submissao
do julgado ao exame do Orgdo Colegiado, mediante a interposi¢io de agravo
regimental" (AgRg nos EDcl no HC n. 824.460/SP, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta
Turma, julgado em 2/10/2023, DJe de 5/10/2023.)

No mais, a decisao agravada foi assim proferida (fls. 442-443):

[...] Trata-se de matéria cujo deslinde tem oscilado na jurisprudéncia, registrando-se
inimeros precedentes nesta Corte no sentido de que o termo inicial € o transito em julgado
para a acusagao.

Sobre a questdo, veio a ser reconhecida a repercussdo geral no Supremo Tribunal Federal
- ARE n. 848.107/DF (Tema n. 788) -, excluido do calendario de julgamento pelo
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Presidente, na sessdo de 8/9/2022, de acordo com os assentamentos eletronicos extraidos
daquela Corte.

Registre-se que ha decisdo colegiada no STF posicionando-se no sentido de que a data a
ser considerada, ¢ a do transito em julgado para ambas as partes. A proposito:

PRESCRICAO - RECURSO - INADMISSIBILIDADE. Enquanto nao
proclamada a inadmiss@o de recurso de natureza excepcional, tem-se o curso
da prescricdo da pretensdo punitiva, e ndo a da pretensdo executoria.

PRESCRICAO - PRETENSAO PUNITIVA. Transcorrido, entre os fatores
interruptivos, periodo previsto no artigo 109 do Coédigo Penal, tem-se
prescrigdo da pretensdo punitiva do Estado.

PRESCRICAO - PRETENSAO EXECUTORIA - TERMO INICIAL. A
prescricdo da pretensdo executdria, no que pressupde quadro a revelar a
possibilidade de execucdo da pena, tem como marco inicial o transito em
julgado, para ambas as partes, da condenacdo. (Al 794971 AgR, Relator(a):
ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acoérdio: MARCO AURELIO,
Tribunal Pleno, julgado em 19/04/2021, PROCESSO ELETRONICO DJe-125
DIVULG 25-06-2021 PUBLIC 28-06-2021.)

Nessa linha, tem-se recente precedente desta Turma, no AgRg no RHC n. 163.758/SC,
relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 21/6/2022, DJe de 27/6/2022, nos
seguintes termos:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. EXECUCAO PENAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO
EXECUTORIA. TERMO INICIAL. TRANSITO EM JULGADO PARA A
PARTES. ORIENTACAO DO PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL (Al 794.971-AgR/RJ, REL. PARA ACORDAO MINISTRO
MARCO AURELIO, DIJE 25/06/2021). AGRAVO REGIMENTAL
PROVIDO.

1. O Plenario do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Al 794971-
AgR/RJ (Rel. para acérddo Ministro MARCO AURELIO, DJe 25/06/2021),
definiu que o dies a quo para a contagem da prescricdio da pretensdo
executoria ¢ o transito em julgado para ambas as partes. Assim, por ja ter
havido manifestacdo do Plenario da Suprema Corte sobre a controvérsia € em
razdo desse entendimento estar sendo adotado pelos Ministros de ambas as
turmas do STF, essa orientacdo deve passar a ser aplicada nos julgamentos do
Superior Tribunal de Justica, ja que ndo ha mais divergéncia interna naquela
Corte sobre o assunto.

2. Na espécie, o Agravado foi definitivamente condenado as penas de 2
(dois) anos de reclusdo, no regime aberto, ¢ 11 (onze) dias-multa, pelo
cometimento do crime previsto no art. 14, caput, da Lei n. 10.826/2003; e de 6
(seis) meses de detencdo, no regime aberto, ¢ 11 (onze) dias-multa, pela
pratica do delito tipificado no art. 306 do Cddigo de Transito Brasileiro. As
penas privativas de liberdade foram substituidas por duas restritivas de
direitos, consistentes em prestagdo de servigos a comunidade e prestagdo
pecuniaria.

3. O acorddo condenatorio transitou em julgado para a Defesa em
04/02/2020 (fl. 339). Dessa forma, considerado, respectivamente, o prazo
prescricional de 4 (quatro) anos (art. 109, inciso V, do Codigo Penal) e de 3
(trés) anos (art. 109, inciso VI, do Codigo Penal), a pretensdo executoria nao
esta abarcada pela prescri¢do; nem sequer a pretensdo punitiva, diante dos
seguintes marcos interruptivos: fatos (30/11/2016), recebimento da dentincia
(22/02/2017); sentenga condenatoéria (16/11/2017); publicacdo do acérdao
proferido na apelagdo (01/04/2019) e transito em julgado para a Defesa
(04/02/2020).

4. Agravo regimental provido para afastar a prescricdo da pretensdo
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executoria. (AgRg no RHC n. 163.758/SC, relatora Ministra Laurita Vaz,
Sexta Turma, julgado em 21/6/2022, DJe de 27/6/2022.)

No caso dos autos, ocorrendo o transito em julgado para ambas as partes em
19/6/2017 (f1. 239) e, condenado o apenado, ora agravado, a 9 anos e 4 meses reclusdo, além
do pagamento de 84 dias-multa, de valor unitario minimo, sendo que as penas corporais
individuais de cada crime foram fixadas em patamar inferior a 1 ano, vale dizer, em 8 meses
de reclusdo e 6 dias-multa para cada um dos crimes, verifica-se que o prazo prescricional &
de 3 anos, nos termos dos arts. 109, VI, e 110 do Codigo Penal, sendo que o inicio da
execucdo se deu em 9/1/2020, com a efetiva prisdo do sentenciado (fl. 244), ndo se
encontrando prescrita a pretensao executoria.[...]

O decisum acima deve ser revisto, isso porque, no julgamento do ARE n.
848.170, "a Corte Suprema modulou os efeitos da tese firmada, 'para que seja aplicada
ao0s casos 1) nos quais a pena nao tenha sido declarada extinta pela prescricdo em qualquer
tempo e grau de jurisdicdo; e i1) cujo transito em julgado para a acusacdo tenha ocorrido
apos 12/11/20 (data do julgamento das ADC n° 43, 44 e 53)." (AgRg no REsp n.
2.017.881/PR, relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador convocado do TIDFT),
Sexta Turma, julgado em 12/9/2023, DJe de 15/9/2023.)

In casu, o transito em julgado da condenagdo deu-se em 3/8/2015 para a
acusacao (fl. 239). Logo, "assiste razdo a defesa com relacdo a impossibilidade de
aplicacdo do precedente da Suprema Corte (Tema 788 - ARE 848107) que entendeu pela

necessidade de transito em julgado para ambas as partes. Isso porque o trdnsito em

julgado para acusacdo aconteceu em data anterior a fixada no juleado do STF
(12/11/2020)" (EDcl no AgRg no AREsp n. 1.195.079/SP, relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 19/9/2023, DJe de 22/9/2023). No mesmo

sentido:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO
REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRESCRICAO DA
PRETENSAO EXECUTORIA. TEMA 788. INICIO DA CONTAGEM. TRANSITO EM
JULGADO PARA AMBAS AS PARTES. MATERIA PACIFICADA COM
MODULACAO DE EFEITOS. TRANSITO EM JULGADO PARA ACUSACAO ANTES
DE 12/11/2020. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O Plenario do Supremo Tribunal Federal, apreciou o tema 788 da repercussdo geral
(ARE 848.107), e "declarou a nao recepgdo pela Constituicdo Federal da locugdo 'para a
acusac¢ao', contida na primeira parte do inciso [ do artigo 112 do Coédigo Penal, conferindo-
lhe interpretacdo conforme a Constituicdo de forma a se entender que a prescrigdo comega a
correr do dia em que transita em julgado a sentenga condenatdria para ambas as partes,
aplicando-se este entendimento aos casos em que i) a pena ndo foi declarada extinta pela
prescrigdo e ii) cujo transito em julgado para a acusa¢@o tenha ocorrido apds 12.11.2020".

2. No caso dos autos, o transito em julgado da sentenca para a acusacdo ocorreu em
11/05/2011 (e-STJ, fl. 1136), portanto, antes de 12/11/2020. Assim, 0 acérddo serad mantido,
nos termos da orientacdo da Suprema Corte.

3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no Aglnt no AREsp n. 261.337/RS, relator
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 22/8/2023, DJe de 28/8/2023.)
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Sendo assim, no caso corrente, "desde o transito em julgado da sentenga
condenatoria para a acusagdo, ocorrido em 3/8/2015, transcorreram mais de 3 anos, lapso
temporal necessario para a ocorréncia da prescricdo quanto aos delitos imputados ao
recorrido, sem que houvesse qualquer causa suspensiva ou interruptiva do prazo

prescricional, conforme consignado no acordao recorrido (fls. 237-246)" (fl. 349).

Ante o exposto, dou provimento ao agravo regimental para restabelecer a

decisdo de fls. 348-350, encontrando-se prescrita a pretensao executoria.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no AgRg no REsp 1.973.555 / SP

Numero Registro: 2021/0377288-1 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL
Numero de Origem:

00026963920208260509
Sessao Virtual de 21/11/2023 a 27/11/2023

Relator do AgRg no AgRg
Exmo. Sr. Ministro JESUINO RISSATO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJDFT)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUAGCAO

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RECORRIDO : ANDRE CARDOSO DA SILVA
ADVOGADO : REGINALDO BARBAO - SP177364

ASSUNTO : DIREITO PROCESSUAL PENAL - EXECUCAO PENAL E DE MEDIDAS
ALTERNATIVAS - PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ANDRE CARDOSO DA SILVA

ADVOGADO : REGINALDO BARBAO - SP177364

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 21/11/2023 a 27/11
/2023, por unanimidade, decidiu dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Antonio Saldanha Palheiro
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 28 de novembro de 2023
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