SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1974581 - RS (2021/0361973-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: VITOR PASTORE

: FABIO FERNANDO MARTINI - RS036709
ADRIANO MINOZZO BORGES - RS042386
GABRIELLE TESSER GUGEL - RS083212

: LOURDES TRENTIN DA SILVA

: SOLIS ANTONIO RODRIGUES DA SILVA

: SIMONE MARIA SERAFINI - RS032072
JANDIRA ARNORT KAEZALA - RS058926

: MAPFRE SEGUROS GERAIS S.A

: DEBORAH SPEROTTO DA SILVEIRA - RS051634
NIRIS CRISTINA FREDO DA CUNHA - RS033055
MICHELE GERBER DORN - RS050016
LINA PEREZ REGINATTO - RS066418B

EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE INDENIZACAO. ACIDENTE DE TRANSITO. VIOLACAO DO ART. 1.022
DO NCPC. AUSENCIA. INTERESSE RECURSAL. INEXISTENCIA. ACAO PENAL
INICIADA. ACAO INDENIZATORIA. PRAZO PRESCRICIONAL. SENTENCA
CRIMINAL DEFINITIVA. JULGAMENTO MONOCRATICO. ENTENDIMENTO
DOMINANTE. POSSIBILIDADE. DISPOSITIVO DE LEI. NAO INDICACAO. SUMULA
N° 284 DO STF. DEPENDENCIA ECONOMICA. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
SUMULA N° 7 DO STJ. PREQUESTIONAMENTO. INOCORRENCIA. SUMULA N°
282 DO STF. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este recurso ante os termos do Enunciado Administrativo n°
3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de 9/3/2016: Aos recursos interpostos
com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisbées publicadas a partir de 18 de
margo de 2016) serao exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

2. Inexistem omissao, contradigdo ou obscuridade, vicios elencados no art. 1.022 do
NCPC, sendo forgoso reconhecer que a pretensdo recursal ostentava carater
nitidamente infringente, visando rediscutir matéria que ja havia sido analisada pelo
acérdao vergastado.

3. A auséncia de prejuizo a parte agravante afasta o interesse recursal, impedindo o
conhecimento do recurso especial.

4. Promovida a agédo criminal, ndo corre o prazo prescricional da pretensao

indenizatéria até a sentenga criminal definitiva.
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5. Malgrado a literalidade do art. 932, V, do NCPC, a interpretacao sistémica do
Cddigo recomenda uma exegese ampliativa da norma, de modo a autorizar o
julgamento monocratico dos recursos com amparo na existéncia de orientacédo
jurisprudencial dominante.

6. A auséncia de expressa indicacdo de artigos de lei violados inviabiliza o
conhecimento do recurso especial, ndo bastando a mera mencido a dispositivos
legais ou a narrativa acerca da legislagdo federal, aplicando-se o disposto na
Sumula n° 284 do STF.

7. E inviavel a modificagdo do entendimento firmado no Tribunal estadual para
concluir que nao houve comprovagcdo da dependéncia financeira dos pais em
relagdo a vitima adulta, ante a fundamentagéo adotada no acérdao vergastado, nos
termos da Sumula n°® 7 do STJ.

8. A auséncia de debate no acoérdao recorrido quanto aos temas suscitados no
recurso especial e sobre os quais ndo foram opostos embargos de declaragao
evidencia a falta de prequestionamento, incidindo o disposto na Sumula n° 282 do
STF.

9. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar a inadequagao
dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o presente agravo ndo se revela
apto a alterar o conteudo do julgado impugnado, devendo ele ser integralmente
mantido em seus proprios termos.

10. Agravo interno n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 09/08/2022 a 15/08/2022, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
Villas Béas Cueva e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 15 de agosto de 2022.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1974581 - RS (2021/0361973-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: VITOR PASTORE

: FABIO FERNANDO MARTINI - RS036709
ADRIANO MINOZZO BORGES - RS042386
GABRIELLE TESSER GUGEL - RS083212

: LOURDES TRENTIN DA SILVA

: SOLIS ANTONIO RODRIGUES DA SILVA

: SIMONE MARIA SERAFINI - RS032072
JANDIRA ARNORT KAEZALA - RS058926

: MAPFRE SEGUROS GERAIS S.A

: DEBORAH SPEROTTO DA SILVEIRA - RS051634
NIRIS CRISTINA FREDO DA CUNHA - RS033055
MICHELE GERBER DORN - RS050016
LINA PEREZ REGINATTO - RS066418B

EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO. ACIDENTE DE TRANSITO.
VIOLACAO DO ART. 1.022 DO NCPC. AUSENCIA. INTERESSE
RECURSAL. INEXISTENCIA. ACAO PENAL INICIADA. ACAO
INDENIZATORIA. PRAZO PRESCRICIONAL. SENTENCA CRIMINAL
DEFINITIVA. JULGAMENTO MONOCRATICO. ENTENDIMENTO
DOMINANTE. POSSIBILIDADE. DISPOSITIVO DE LEl. NAO
INDICACAO. SUMULA N° 284 DO STF. DEPENDENCIA
ECONOMICA. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA N° 7 DO
STJ. PREQUESTIONAMENTO. INOCORRENCIA. SUMULA N° 282
DO STF. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. Aplica-se o NCPC a este recurso ante os termos do Enunciado
Administrativo n°® 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisées publicadas a partir de 18 de margo de 2016)
seréo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

2. Inexistem omisséo, contradicdo ou obscuridade, vicios elencados

Documento eletronico VDA33320722 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Moura Ribeiro Assinado em: 08/08/2022 09:46:38
Codigo de Controle do Documento: 0056e1d6-91fd-4696-ba35-b3felc0eb757



no art. 1.022 do NCPC, sendo for¢coso reconhecer que a pretensao
recursal ostentava carater nitidamente infringente, visando rediscutir
matéria que ja havia sido analisada pelo acordao vergastado.

3. A auséncia de prejuizo a parte agravante afasta o interesse
recursal, impedindo o conhecimento do recurso especial.

4. Promovida a agao criminal, ndo corre o prazo prescricional da
pretensao indenizatdria até a sentenga criminal definitiva.

5. Malgrado a literalidade do art. 932, V, do NCPC, a interpretagéo
sistémica do Cdédigo recomenda uma exegese ampliativa da norma,
de modo a autorizar o julgamento monocratico dos recursos com
amparo na existéncia de orientagéo jurisprudencial dominante.

6. A auséncia de expressa indicacdo de artigos de lei violados
inviabiliza o conhecimento do recurso especial, ndo bastando a mera
mengao a dispositivos legais ou a narrativa acerca da legislagéo
federal, aplicando-se o disposto na Sumula n°® 284 do STF.

7. E inviavel a modificacdo do entendimento firmado no Tribunal
estadual para concluir que ndao houve comprovacédo da dependéncia
financeira dos pais em relagdo a vitima adulta, ante a fundamentagcao
adotada no acoérdao vergastado, nos termos da Sumula n°® 7 do STJ.

8. A auséncia de debate no acordao recorrido quanto aos temas
suscitados no recurso especial e sobre os quais ndo foram opostos
embargos de declaragdo evidencia a falta de prequestionamento,
incidindo o disposto na Sumula n°® 282 do STF.

9. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar
a inadequacgéao dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o
presente agravo nao se revela apto a alterar o conteudo do julgado
impugnado, devendo ele ser integralmente mantido em seus préprios
termos.

10. Agravo interno n&o provido.

RELATORIO

SOLIS ANTONIO RODRIGUES DA SILVA e outra (SOLIS e outra) ajuizaram
acao de indenizacao contra VITOR PASTORE (VITOR), alegando que o filho de SOLIS

e outra foi vitima fatal de acidente de transito provocado por VITOR.

Citado, VITOR denunciou a lide MAPFRE SEGUROS GERAIS S.A.
(MAPFRE), com fundamento em contrato de seguro.
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Em primeira instancia, o pedido principal foi julgado procedente em parte,
condenando-se VITOR ao pagamento de indenizagao por danos morais, na quantia de
R$ 84.330,00 (oitenta e quatro mil, trezentos e trinta reais) para cada um dos autores,
pensionamento mensal no montante de 1/3 do salario minimo, além de condenar as
partes ao pagamento das custas processuais, na propor¢ao de 80% por VITOR e 20%
por SOLIS e outra, bem como dos honorarios advocaticios, estes fixados em 12% do
valor atualizado da condenagédo (danos morais somados a uma anuidade da pensao
fixada) a serem pagos por VITOR e 10% da mesma base de calculoa serem

suportados por SOLIS e outra.

Ainda, quanto a lide secundaria, julgou procedente em parte o pedido,
declarando a responsabilidade de MAPFRE pelo pagamento da indenizagao relativa a

pensdo mensal, até o limite da cobertura para danos corporais (e-STJ, fls. 873/885).

Os embargos de declaragao opostos por MAPFRE foram acolhidos (e-STJ,
fls. 905/907).

A apelagao interposta por VITOR nao foi provida e o apelo manejado por
MAPFRE foi parcialmente provido pelo Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, nos

termos do acérdao assim ementado:

APELACOES CIVEIS. RESPONSABILIDADE CIVIL EM ACIDENTE
DE TRANSITO. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS
E MORAIS. Prescricdo. A suspensdo do prazo prescricional prevista
no art. 200 do CCB ocorre quando instaurado inquérito policial ou
proposta a a¢ao penal, hipdtese dos autos. Condenagdo criminal que
veda a rediscusséo quanto a culpa pelo sinistro. Danos morais in re
ipsa. Quantum mantido. Dedugédo do seguro DPVAT. Acolhimento na
sentenca. Falta de interesse recursal. O pensionamento esta previsto
no inc. I, do art. 948 do Cdédigo Civil, sendo titulares aqueles que
dependiam economicamente da vitima antes do evento. Quantum
mantido. E devida a constituicdo de capital para assegurar o
cumprimento da obrigagdo quanto ao pensionamento mensal (art. 475-
Q do CPC e Sumula 313 do STJ). A responsabilidade da seguradora
esta limitada aos valores fixados na apodlice de seguro. Juros
moratérios afastados em relagdo a seguradora. APELACAO DO REU
CONHECIDA EM PARTE E IMPROVIDA. APELO DA
LITISDENUNCIDADA PROVIDO EM PARTE (e-STJ, fl. 976).

Opostos embargos de declaragao por VITOR, foram rejeitados (e-STJ, fls.
1.014/1.017).

Nas razdes do recurso especial, VITOR alegou violagdo dos arts. 533, § 1°,
e 1.022 do NCPC e 200, 206, § 3° 935 e 948, Il, do CC, bem como dissidio
jurisprudencial, ao sustentar que (1) o acérdao recorrido foi omisso quanto a alegagdes
de que (i) € imprescindivel a demonstragédo de que o filho contribuia para o sustento
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dos genitores, n&o incidindo a presuncao de dependéncia econdémica; (ii) a prescricéo
esta consumada, porque o ajuizamento da acéo indenizatoria ndo dependia do juizo
criminal; (iii) houve erro material no acérdao vergastado, haja vista que a indenizacao
foi fixada pela sentenga na quantia de R$ 84.330,00 (oitenta e quatro mil, trezentos e
trinta reais) para cada autor, ndo correspondendo a 100 salarios minimos; (iv) inexiste
prova cabal da culpa de VITOR para o evento danoso, pois a vitima conduzia
motocicleta em alta velocidade em local de pouca visibilidade, havendo guincho
préximo ao local para rebocar o caminh&o, ndo dependendo a responsabilidade civil da
criminal; (v) incidem juros moratérios sobre os valores da apélice de seguros, conforme
verificado nos julgados invocados; (2) decorreu o prazo prescricional, pois desde o
acidente ja se tinha ciéncia do fato e da autoria, ndo se suspendendo a prescricéo
porque o ajuizamento da indenizatdéria ndo dependia da apuragéo no juizo criminal; (3)
nao é devida a indenizagdo, pois ndo comprovada a culpa de VITOR e evidenciada a
culpa exclusiva da vitima; (4) a verba foi fixada em montante desproporcional; (5) deve
ser deduzido o valor recebido a titulo de seguro DPVAT; (6) a pensdo mensal é
indevida, visto que ndo demonstrada a efetiva dependéncia econdmica dos pais em
relagéo ao filho, sendo que os pais do de cujus tinham renda prépria; (7) VITOR nao
tem condigbes de arcar com a pensao fixada, sem prejuizo do sustento de sua familia;
e (8) ndao pode ser determinada a constituicdo de capital porque tem parcos recursos
financeiros (e-STJ, fls. 1.021/1.059).

Foram apresentadas contrarrazbes (e-STJ, fls. 1.093/1.105 e 1.107/1.114).

O recurso especial foi conhecido em parte e, nessa extensido, nao provido,
em decisao de minha lavra, assim ementada:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO. ACIDENTE DE TRANSITO. FALECIMENTO.
VIOLACAO DO ART. 1.022 DO NCPC. AUSENCIA. INDENIZATORIA.
PRESCRICAO. TERMO INICIAL. SENTENCA DEFINITIVA CRIMINAL.
CONDENACAO PENAL. CULPA. DISCUSSAO NO AMBITO CIVIL.
IMPOSSIBILIDADE. INDEPENDENCIA RELATIVA. CONSTITUICAO
DE CAPITAL. NECESSIDADE. SINTONIA ENTRE O ACORDAO E A
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA N° 568 DO STJ. DEDUCAO
DE DPVAT. INDENIZACAO DESPROPORCIONAL. DISPOSITIVOS
DE LEI VIOLADOS. NAO INDICACAO. SUMULA N° 284 DO STF.
PENSIONAMENTO  MENSAL. DEPENDENCIA  ECONOMICA.
COMPROVACAO. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INVIABILIDADE. SUMULA N° 7 DO STJ. CONDICAO ECONOMICA
DO AUTOR. PREQUESTIONAMENTO. INEXISTENCIA. RECURSO
ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E NAO PROVIDO (e-STJ, fl.
1.136).

Nas razdes do presente agravo interno, VITOR defendeu que (1) houve

violagdo do art. 1.022 do NCPC, porquanto (i) ndo houve manifestacdo expressa do
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Tribunal estadual quanto ao REsp n°® 1.616.128/RS no sentido de que, sendo a vitima
pessoa adulta, a pensao mensal dependeria de demonstracao efetiva da dependéncia
econdmica dos pais em relagédo ao falecido filho; (ii) havendo certeza da autoria e da
materialidade, ndo ha que se falar em suspensdo do prazo prescricional, haja vista a
independéncia das esferas civel e pena; (iii) a condenagédo criminal ndo obsta o
reconhecimento da contribuicdo da vitima para o sinistro, nos termos do art. 935 do CC;
(iv) os juros de mora incidem desde a data da citacdo, quando a seguradora foi
constituida em mora; (v) o Tribunal estadual incorreu em erro material, visto que a
condenacéo fixada em sentenca fora de R$ 84.330,00 (oitenta e quatro mil, trezentos e
trinta reais) para cada autor, ndo de 100 salarios minimos como mencionado pelo
Desembargador; (2) houve prescricdo de trés anos, tendo em vista a independéncia
entre as esferas penal e civel; (3) a condenagao criminal nao impede a rediscussao no
ambito civel e é indevida a constituicdo de capital em face dos parcos recursos de
VITOR, inexistindo sumula vinculante ou recurso repetitivo quanto aos temas a vincular
0s orgaos do Poder Judiciario; (4) ndo incide a Sumula n°® 284 do STF, visto que
demonstrada a divergéncia jurisprudencial; (5) ndo incide a Sumula n° 7 do STJ, na
medida em que pretende a simples revaloragdo das provas; e (6) ndo se aplica a
Sumula n° 282 do STF, visto que houve manifestagao tacita acerca da alegagéo de que
VITOR néo possui condi¢des financeiras de arcar com a pensdo mensal fixada (e-STJ,
fls. 1.154/1.167).

Foi apresentada impugnacao (e-STJ, fls. 1.170/1.172 e 1.173/1.180).

E o relatorio.

VOTO

De plano, vale pontuar que as disposicoes do NCPC, no que se refere aos
requisitos de admissibilidade dos recursos, sao aplicaveis ao caso concreto ante os
termos do Enunciado Administrativo n° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de
9/3/2016:

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisbes publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos
os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

O inconformismo agora manejado ndo merece provimento por nao ter trazido

nenhum elemento apto a infirmar as suas conclusoes.
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(1) Da violacao do art. 1.022 do NCPC

Nas razdes do presente recurso, VITOR alegou que (1) houve violagdo do
art. 1.022 do NCPC, porquanto (i) ndo houve manifestagdo expressa do Tribunal
estadual quanto ao REsp n°® 1.616.128/RS no sentido de que, sendo a vitima pessoa
adulta, a pensdao mensal dependeria de demonstracdo efetiva da dependéncia
econdmica dos pais em relagdo ao falecido filho; (ii) havendo certeza da autoria e da
materialidade, ndo ha que se falar em suspensao do prazo prescricional, haja vista a
independéncia das esferas civel e penal; (iii) a condenagdo criminal ndo obsta o
reconhecimento da contribui¢gdo da vitima para o sinistro, nos termos do art. 935 do CC;
(iv) os juros de mora incidem desde a data da citagdo, quando a seguradora foi
constituida em mora; e (v) o Tribunal estadual incorreu em erro material, visto que a
condenacéo fixada em sentencga fora de R$ 84.330,00 (oitenta e quatro mil, trezentos e
trinta reais) para cada autor, ndo de 100 salarios minimos como mencionado pelo

Desembargador.

Contudo, embora VITOR insista na existéncia de omissao, observa-se que 0
Tribunal estadual examinou todas as questdes apontadas, apenas decidindo de forma
diversa da pretendida, o que ndao se confunde com o vicio de omissao previsto no art.
1.022 do NCPC.

Quanto a pensido mensal, o TJ/RS aplicou o exato entendimento de que, em
caso de vitima adulta, a dependéncia deve ser confirmada, premissa que embasou a
manutencgao do pensionamento. Confira-se o excerto:

Tratando-se de pensionamento, o Superior Tribunal de Justica tem
entendido que, em familias de baixa renda, é comum a dependéncia
econbmica entre os membros. No entanto, sendo a vitima pessoa
adulta, a dependéncia deve ser confirmada. No caso concreto, diante
da prova testemunhal produzida, tenho por manter o pensionamento
conforme fixado na sentenca, inclusive quanto ao valor, pois ndo ficou
esclarecido quanto efetivamente a vitima percebia (e-STJ, fl. 980).

De outro turno, no que se refere a prescri¢do, o Tribunal gaucho a afastou,
consignando que a vitima poderia aguardar o resultado da ac&o penal, quando iniciada,
para propor acao de indenizagdo apos encerramento do processo criminal. Nesse

aspecto, veja-se o trecho do acérdéo:

O Superior Tribunal de justiga, interpretando o art. 200 do Cédigo Civil,
reconheceu a inaplicabilidade da suspensao da prescricao em face da
inocorréncia de relagdo de prejudicialidade entre as esferas civel e
criminal quando né&o instaurado o inquérito policial ou iniciada a agéo
penal (REsp 1180237/MT, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 19/06/2012, Dje
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22/06/2012).

Contrario sensu, instaurado o inquérito policial ou iniciada a acdo
penal, nas palavras do Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, "permite-
se a vitima aguardar a solugdo da acdo penal para, apenas depois,
desencadear a demanda indenizatéria na esfera civel".

Afastada, assim, a alegacgao de prescrigcao (e-STJ, fl. 979).

O Tribunal estadual também entendeu que a condenacio penal obstava a

rediscussao da responsabilidade civil, nos termos do seguinte argumento:

Por seu turno, importa referir que o condutor do veiculo, ora apelante,
foi condenado criminalmente e a apelagdo criminal foi improvida,
sobrevindo o transito em julgado. Portanto, nos termos do art. 91, I, do
CP, descabe rediscutir nestes autos a responsabilidade pelo sinistro
(e-STJ, fl. 979).

De outra banda, o Tribunal gaucho concluiu que a seguradora estaria
adstrita aos limites contratuais, ndo tendo praticado ato ilicito, razdo pela qual nao

deveriam incidir juros moratérios, nos termos da seguinte argumentacao:

O valor da indenizacdo, sobre o qual incidem os juros de mora, ndo se
confundem com a quantia devida pela sequradora em razao da relagao
contratual existente entre ela e o segurado, representado pela quantia
constante na apolice.

Portanto, ndo ha falar em incidéncia de juros moratdrios sobre o0s
valores da apdlice, pois a responsabilidade da seguradora esta cingida
aos limites contratuais. Isso significa que a obrigagcdo da seguradora
nao decorre do ilicito, mas do contrato de seguro firmado com a
demandada. Incide corre¢cdo monetaria desde a contratagcdo, pois o
objetivo da segquradora é garantir o segurado, razdo pela qual os
valores da apdlice devem acompanhar o reflexo financeiro do pais (e-
STJ, fl. 981).

Portanto, a auséncia de omissao afasta a tese de ofensa ao art. 1.022 do
NCPC, cumprindo ressaltar que o inconformismo da parte ndo enseja a oposi¢ao de

embargos de declaragao. Nesse sentido € o julgado:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE CONSIGNACAO EM PAGAMENTO C/C OBRIGACAO DE FAZER
E INDENIZACAO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
NAO OCORRENCIA. VIOLACAO A DISPOSITIVOS LEGAIS.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E
7/STJ. DANO MORAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 283 E 284/STF. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

1. N&o ficou configurada a violacdo aos arts. 489 e 1.022 do
CPC/2015, uma vez que o Tribunal de origem se manifestou de forma
fundamentada sobre todas as questbes necessarias para o deslinde
da controvérsia. O mero inconformismo da parte com o julgamento
contrario a sua pretensdo ndo caracteriza falta de prestagcao
Jurisdicional.
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2. Modificar o entendimento do Tribunal local, acerca do cumprimento
do dever de informagéao e da auséncia de conduta abusiva por parte do
recorrido, bem como da legalidade da cobranga prevista no contrato,
incorrera em reexame de matéria fatico-probatdria, o que é inviavel,
devido ao 6bice da Sumula 7/STJ.

3. A falta de impugnacgéo especifica nas razées do recurso especial, e
a manutengdo de argumentos que, por Si SO, sustenta o acordéo
recorrido torna inviavel o conhecimento do apelo nobre, atraindo a
aplicacdo dos enunciados n. 283 e 284 da Sumula do Supremo
Tribunal Federal.

4. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp n. 1.895.783/RJ, relator Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, j. em 27/6/2022, DJe de 29/6/2022.)

Ademais, a jurisprudéncia do STJ é pacifica no sentido de que o magistrado
nao esta obrigado a se manifestar acerca da cada um dos argumentos utilizados pela
parte se os fundamentos adotados sao suficientes para justificar as conclusdes da

decisdo. A propésito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE OBRIGACAO DE FAZER C/C INDENIZACAO. 1. VIOLACAO AOS
ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015. OMISSAO. VICIO NAO
CONFIGURADO. 2. JULGAMENTO EXTRA PETITA. NAO
OCORRENCIA. 3. DANOS MORAIS. REVISAO DO QUANTUM
FIXADO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. 4. APLICACAO DE
MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE E/OU MULTA DO ART. 1.021, §
4°. DO CPC/2015. NAO CABIMENTO. 5. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Quanto a alegada negativa de prestacéo jurisdicional por omisséo,
cabe registrar que os embargos de declaracdo se revestem de indole
particular e fundamentacgao vinculada, cujo objetivo é o esclarecimento
do verdadeiro sentido de uma decisdo eivada de obscuridade,
contradi¢do, omissdo ou erro material (art. 1.022 do CPC/2015), nédo
possuindo natureza de efeito modificativo. Outrossim, a jurisprudéncia
desta Corte é pacifica ao proclamar que, se os fundamentos adotados
bastam para justificar o concluido na decisdo, o julgador nao esta
obrigado a rebater, um a um, os argumentos utilizados pela parte.

2. Tendo o Tribunal de origem motivado adequadamente sua deciséo,
solucionando a controvérsia com a aplicacdo do direito que entendeu
cabivel a hipotese, ndo ha afirmar que a Corte estadual ndo se
pronunciou sobre o pleito da ora recorrente, apenas pelo fato de ter o
Julgado recorrido decidido contrariamente a pretenséo da parte.

3. Conforme o entendimento consolidado neste Superior Tribunal, ndo
configura julgamento ultra petita ou extra petita, com violagdo do
principio da congruéncia ou da adstricdo, o provimento jurisdicional
proferido nos limites do pedido, o qual deve ser interpretado l6gica e
sistematicamente a partir de toda a petigcao inicial.

4. O acolhimento da pretensédo recursal, a fim de verificar a alegada
existéncia de decisdo extra petita, demandaria o revolvimento de fatos
e provas, o que encontra 6bice na Sumula n. 7/STJ.

5. Nao se afigura exorbitante o quantum fixado por dano moral, tendo
sido observados os postulados da proporcionalidade e da
razoabilidade de acordo com as particularidades do caso vertente, o
que torna inviavel o recurso especial, nos termos do enunciado n. 7 da
Sumula do Superior Tribunal de Justica.

6. A jurisprudéncia desta Corte Superior estabelece que a interposicdo
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de recursos cabiveis ndo acarreta a imposicdo da multa por litigancia
de ma-fé a parte adversa, ainda que com argumentos reiteradamente
refutados ou sem alegacao de fundamento novo.

7. Ndo merece ser acolhido o pedido de aplicagdo da multa prevista no
§ 4°do art. 1.021 do CPC/2015, porquanto esta ndo é automatica, ndo
se tratando de mera decorréncia lbgica do desprovimento do agravo
interno em votagdo unénime.

8. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.020.324/RJ, relator Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, j. em 20/6/2022, DJe de 23/6/2022.)

No que toca ao erro material afirmado, a decisao unipessoal esclareceu que
nao haveria qualquer prejuizo decorrente do equivoco relativo ao quantum da
indenizagado, visto que o acoérdao recorrido ndo impbs qualquer modificacdo do
dispositivo sentencial quanto a condenagédo ao pagamento de pensdo de R$ 84.330,00

(oitenta e quatro mil, trezentos e trinta reais).
Sendo assim, nao ha sequer interesse recursal da parte nesse ponto.

A proposito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PREPARO INSUFICIENTE. COMPLEMENTACAO INTEMPESTIVA.
DESERCAO. DECISAO MANTIDA. HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS. INTERESSE RECURSAL. AUSENCIA.

1. Recurso especial interposto contra acérdado publicado na vigéncia
do Cdédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s
2e 3/STJ).

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no sentido
de que, ndo havendo comprovagéo do recolhimento do preparo no ato
da interposi¢do do recurso, o recorrente sera intimado para realiza-lo
em dobro, sob pena de desercdo, conforme disposicdo do art. 1.007,
caput e § 4° do Codigo de Processo Civil de 2015.

3. Na hipoétese dos autos, apesar de devidamente intimada para
complementar o preparo, a parte ndo o fez dentro do prazo
estabelecido, o que justifica a desergdo do recurso, nos termos do art.
1.007, caput e § 4°, do Cdodigo de Processo Civil de 2015.

4. Encontrando-se a pretensdo da parte recorrente ja amparada na
decisédo agravada, fica caracterizada a auséncia de interesse recursal.
5. Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa extensdo, nao
provido.

(AgIint no AREsp n. 1.565.521/RS, relator Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, j. em 13/6/2022, DJe de 17/6/2022.)

Nessa linha, nao se verifica a ofensa ao art. 1.022 do NCPC.

(2) Da prescricao

No agravo interno, VITOR também afirmou que houve prescricdo de trés

anos, tendo em vista a independéncia entre as esferas penal e civel.

Nesse ponto, ndo merece reparo a decisao agravada, tendo em vista que a
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jurisprudéncia do STJ € unissona no sentido de que, promovida a agao criminal, n&o

corre o prazo prescricional da pretensao indenizatéria até a sentenca criminal definitiva.

Confiram-se os julgados:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
COMPENSACAO DE DANOS MORAIS. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. PRESCRICAO. ACAO PENAL.
INCIDENCIA DA CAUSA SUSPENSIVA DO ART. 200 DO CC/02.
MULTAS. AGRAVO INTERNO MANIFESTAMENTE INADMISSIVEL E
EMBARGOS DE DECLARACAO PROTELATORIOS. NULIDADE.
AUSENCIA.

1. A¢do indenizatéria proposta em 07/03/2017, da qual foi extraido o
presente recurso especial interposto em 03/03/2020 e concluso ao
gabinete em 28/12/2021.

2. O propdsito recursal é definir se a) houve negativa de prestacdo
jurisdicional, b) houve a suspensado do prazo prescricional para a
propositura da acdo compensatdria, nos termos do art. 200 do
CC/2002 e c) as multas aplicadas por recursos protelatérios sé&o
validas.

3. E firme a jurisprudéncia do STJ no sentido de que ndo ha ofensa ao
art. 1.022 do CPC/15 quando o Tribunal de origem, aplicando o direito
que entende cabivel a hipotese, soluciona integralmente a controveérsia
submetida a sua apreciagdo, ainda que de forma diversa daquela
pretendida pela parte.

4. "A aplicagao do art. 200 do CC/02 tem valia quando houver relacao
de prejudicialidade entre as esferas civel e penal - isto é, quando a
conduta originar-se de fato também a ser apurado no juizo criminal -,
sendo fundamental a existéncia de agédo penal em curso (ou ao menos
inquérito policial em tramite)" (REsp 1.135.988/SP). A finalidade, pois,
dessa norma, é evitar a possibilidade de solugbes contraditorias entre
as duas searas, especialmente quando a solugdo do processo penal
seja determinante do resultado do processo civel.

5. O art. 200 do CC/02 incidira independentemente do resultado
alcangcado na esfera criminal. Tal entendimento prestigia a boa-fé
objetiva, impedindo que o prazo prescricional para deduzir a pretenséo
reparatoria se inicie previamente a apurag¢ao definitiva do fato no juizo
criminal, criando uma espécie legal de actio nata.

6. Na espécie, houve a propositura de agdo penal, na qual foi
declarada a ilegitimidade ativa do Ministério Publico em relagdo a um
dos delitos e o réu foi absolvido do outro. Tais circunstancias, todavia,
nao afastam a incidéncia do art. 200 do CC/02, remanescendo higida a
pretenséo.

7. Nao ha que se falar em nulidade quando as previstas nos arts.
1.021, § 4° e 1.026, § 2° do CPC/2015 séo aplicadas em decisdo
devidamente fundamentada.

8. Recurso especial conhecido e nao provido.

(REsp 1.987.108/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, Terceira
Turma, j. em 29/3/2022, DJe 1°/4/2022)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO
INDENIZATORIA. ACIDENTE DE TRANSITO. PRESCRICAO.
INQUERITO POLICIAL. SUSPENSAO DO PRAZO PRESCRICIONAL.
1. Em caso de ato ilicito que enseja, além da reparagdo civil,
procedimento criminal, o lapso prescricional comega a fluir a partir do
transito em julgado da sentenga definitiva penal.

2. Inviabilidade de incursdo na seara fatico-probatéria para verificar a
se houve prejudicialidade da agé&o civil pelo inquérito policial, porque a
materialidade e autoria ja estavam certas, estabelecidas e
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reconhecidas desde a ocorréncia do acidente veicular. Incidéncia da
sumula 7/STJ.

3. Agravo interno n&o provido.

(Agint no REsp 1.840.945/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
Quarta Turma, j. em 30/11/2020, DJe 3/12/2020)

Assim, o agravo interno ndo merece prosperar.

(3) Da independéncia entre as esferas civel e penal

Nas razdes recursais, VITOR ainda reiterou que a condenacao criminal nao
impede a rediscussdo no ambito civel e € indevida a constituicdo de capital em face
dos parcos recursos de VITOR, inexistindo sumula vinculante ou recurso repetitivo

quanto aos temas a vincular os 6rgaos do Poder Judiciario

Nos termos do art. 932 do NCPC, o 6rgéo julgador esta autorizado a decidir
monocraticamente o0s recursos sempre que houver sumula ou acérdido proferido em

recurso repetitivo, IAC ou IRDR.

Confira-se:

Art. 932. Incumbe ao relator:

[]

V - depois de facultada a apresentacdo de contrarrazbes, dar
provimento ao recurso se a decisdo recorrida for contraria a:

a) sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de
Justica ou do proprio tribunal;

b) acérdao proferido pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica em julgamento de recursos repetitivos;

c) entendimento firmado em incidente de resolu¢do de demandas
repetitivas ou de assungdo de competéncia.

Malgrado a literalidade da diccéo legal, esta Corte Superior ja se manifestou
no sentido de que a interpretacdo sistémica do Cddigo recomenda uma exegese
ampliativa da norma, de modo a autorizar o julgamento monocratico dos recursos com

amparo na existéncia de orientagao jurisprudencial dominante.

Nesse sentido, a Sumula n° 568 do STJ, editada na vigéncia do novo

diploma processual, dispoe, verbis:

O relator, monocraticamente e no Superior Tribunal de Justica, podera
dar ou negar provimento ao recurso quando houver entendimento
dominante acerca do tema.

No caso dos autos, a decisdo monocratica ora agravada esta formalmente
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amparada em julgados da Terceira e Quarta Turmas, evidenciando o entendimento
dominante acerca do tema e viabilizando o provimento do recurso especial em decisao

unipessoal pelo relator.

Vale destacar que o agravo interno limitou-se a defender que inexistia
sumula vinculante ou recurso repetitivo, ndo trazendo qualquer julgado desta Corte
habil a infirmar a incidéncia da Sumula n° 568 do STJ quanto a impossibilidade de
rediscussdo da responsabilidade no ambito civil quando ocorrida a condenacgao

criminal.

No que se refere a necessidade de constituicdo de capital para garantir o
pagamento da penséao, o precedente da Segunda Turma (REsp n° 1098.328/RJ) retrata

situacao diametralmente oposta a tese defendida no recurso especial.

Isso porque o recurso especial sustentava a impossibilidade de constituicao
de capital diante da reduzida capacidade econémica de VITOR, ao passo que no
precedente apontado no agravo interno, decidiu-se pela desnecessidade de
constituicdo de capital na hipdtese em que o condenado possui notéria capacidade

financeira para adimplir a obrigagdo mensal.

Portanto, ndo merece prosperar o agravo interno.

(4) Da incidéncia da Sumula n® 284 do STF e do dissidio jurisprudencial

No agravo interno, VITOR também defendeu que ndo incide a Sumula n°
284 do STF, visto que demonstrada a divergéncia jurisprudencial.

A decisdo unipessoal entendeu aplicavel a Sumula n° 284 do STF no que
tange aos argumentos de que a verba indenizatéria seria desproporcional e de que
deveria ter sido deduzido o montante de seguro DPVAT recebido, tendo em vista que

nao se indicaram os dispositivos de lei eventualmente violados.

Nesse contexto, ndo houve no recurso especial qualquer indicagao de
dissidio jurisprudencial em relacdo a deducdo de seguro obrigatério ou a
desproporcionalidade da verba indenizatoria.

Nessa linha, como afirmado na decisdo agravada, a falta de indicacéo
expressa dos artigos de lei ofendidos pelo acérdao recorrido quanto aos temas obsta o
conhecimento do recurso especial, incidindo a Sumula n°® 284 do
STF.

A proposito:

Documento eletronico VDA33320722 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Moura Ribeiro Assinado em: 08/08/2022 09:46:38
Codigo de Controle do Documento: 0056e1d6-91fd-4696-ba35-b3felc0eb757



AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL
DE CONTRATO C/C INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. 1.
DIVERGENCIA  JURISPRUDENCIAL ~ NAO  DEMONSTRADA.
AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA E DE INDICACAO DE
DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL A QUE SE TENHA DADO
INTERPRETACAO DIVERGENTE PELO ACORDAO RECORRIDO.
SUMULA N. 284 DO STF. 2. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. A divergéncia jurisprudencial com fundamento na alinea c¢ do
permissivo constitucional, nos termos do art. 1.029, § 1°, do CPC/2015
e do art. 255, § 1°, do RISTJ, exige comprovacdo e demonstracao,
esta, em qualquer caso, com a transcricdo dos trechos dos arestos
que configurem o dissidio, mencionando-se as circunstancias que
identifiquem ou assemelhem o0s casos confrontados, ndo sendo
bastante a simples transcricdo de ementas sem o necessario cotejo
analitico a evidenciar a similitude fatica entre os casos apontados e a
divergéncia de interpretagées.

2. A auséncia de indicagao de dispositivo de lei federal a que se tenha
dado interpretacdo divergente pelo acdrddo recorrido caracteriza a
deficiéncia de fundamentagdo a inviabilizar a abertura da instancia
especial. Aplicacao da Sumula 284/STF.

3. Agravo interno improvido.

(Agint no REsp 1.863.196/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, j. em 21/2/2022, DJe 23/2/2022)

Portanto, ndo merece reparo a decisdo agravada.

(5) Da incidéncia da Sumula n® 7 do STJ

Nas razdes de agravo, VITOR asseverou ndo incide a Sumula n°® 7 do STJ,

na medida em que pretende a simples revaloragao das provas.

Todavia, é inviavel a modificacdo do entendimento firmado no Tribunal
estadual para concluir que nao houve comprovacgao da dependéncia financeira dos pais
em relagdo a vitima adulta, ante a fundamentagdo adotada no acérdao vergastado.
Confira-se:

Tratando-se de pensionamento, o Superior Tribunal de Justica tem
entendido que, em familias de baixa renda, é comum a dependéncia
econbmica entre os membros. No entanto, sendo a vitima pessoa
adulta, a dependéncia deve ser confirmada. No caso concreto, diante
da prova testemunhal produzida, tenho por manter o pensionamento
conforme fixado na sentenca, inclusive quanto ao valor, pois ndo ficou
esclarecido quanto efetivamente a vitima percebia (e-STJ, fl. 980).

Portanto, a reforma do acordado recorrido para reconhecer ausente a
comprovagao da dependéncia exigiria incursao do conjunto fatico-probatério, inviavel

em recurso especial, nos termos da Sumula n® 7 do STJ.

Nessa linha:
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AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
COMPLEMENTACAO DE PENSAO POR MORTE. DEPEDENCIA
ECONOMICA SUMULAS 5 E 7 DO STJ E 283 E 284/STF.

1. A conclusdo do acérddo de reconhecer a dependéncia econbmica
da autora da acéo e sua condicao de beneficiaria de pensdo por morte
nédo pode ser revista no ambito do recurso especial, por demandar o
reexame do conjunto fatico-probatério dos autos e das clausulas
contratuais (Sumulas 5 e 7 do STJ).

2. A auséncia de impugnagdo ao fundamento central do acérddo
recorrido - distingdo entre os institutos da invalidez e incapacidade civil
- enseja a aplicagdo das Sumulas 283 e 284 do STF 3. Agravo
regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp n. 418.207/ES, relatora Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, Quarta Turma, j. em 7/8/2014, DJe de 19/8/2014.)

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIA PRIVADA.
COMPLEMENTACAO DE PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA
ECONOMICA. MAE E FILHO. COMPROVACAO. SUMULA 7/STJ.

1. A modificagcdo da conclusdo do acordao recorrido que reconheceu
configurada a dependéncia econémica da autora da agcdo em relagéao
ao seu filho e a condigcdo de beneficiaria de complementacdo de
pensdo por morte demandaria o reexame de clausula contratual e do
conjunto fatico-probatério autos, procedimentos vedados pelas Sumula
5e 7do STU.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp n. 215.793/DF, relatora Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, Quarta Turma, j. em 26/2/2013, DJe de 7/3/2013.)

Assim, é inviavel o afastamento da Sumula n® 7 do STJ.

(6) Do prequestionamento

Por fim, na peca recursal, VITOR afirmou que n&o se aplica a Sumula n°® 282
do STF, visto que houve manifestagao tacita acerca da alegagao de que VITOR néo
possui condi¢des financeiras de arcar com a pensao mensal fixada.

No entanto, ndo houve a suposta manifestacao tacita, visto que no trecho
colacionado no agravo interno o Tribunal estadual limitou-se a afirmar que “ndo ficou
esclarecido quanto efetivamente a vitima percebia”, nao tecendo qualquer

consideragao acerca da capacidade financeira de VITOR.

Assim, a inexisténcia de manifestacdo do colegiado estadual acerca da
alegacao formulada pela parte impede o exame da matéria, em virtude da caréncia do
requisito essencial do prequestionamento. Nessa linha € o precedente:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RELACAO DE CONSUMO. TESE. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. SUMULAS N°S 282 E 356/STF E N° 211/STF. VICIO
REDIBITORIO. ONUS DA PROVA. DANO MORAL.
RECONHECIMENTO NA ORIGEM. VALOR INDENIZATORIO.
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REDUCAO. INVIABILIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N°
7/STJ.

1. Recurso especial interposto contra acoérddo publicado na vigéncia
do Cddigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s
2 e 3/STJ).

2. Ausente o prequestionamento, até mesmo de modo implicito, de
tese recursal perante a instancia ordinaria, incide o disposto nas
Sumulas n°s 282 e 356/STF e n° 211/STJ.

3. Na hipotese, rever a conclusdo do tribunal de origem - no tocante a
distribuicdo do 6nus da prova e a caracterizagdo do dano moral -
demandaria o reexame de matéria fatico-probatdria, atraindo o Obice
da Sumula n° 7/STJ.

4. A fixacdo da indenizagcdo por danos morais baseia-se nas
peculiaridades da causa e somente comporta revisdo pelo Superior
Tribunal de Justica, afastando-se o ébice da Sumula n° 7/STJ, quando
irrisbria ou exorbitante, o que ndo ocorreu na espécie, em que o valor
foi estabelecido, de forma fundamentada, em R$ 10.000,00 (dez mil
reais). Precedente.

5. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp n. 1.957.337/RJ, relator Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, j. em 20/6/2022, DJe de 24/6/2022.)

Vale destacar que os embargos de declaragcdo opostos por VITOR sequer

apontaram omissao acerca de tal ponto.

Assim, a aplicagao da Sumula n® 282 do STF era medida que se impunha.

Dessarte, mantém-se a decisdo proferida, por ndo haver motivos para sua

alteragao.

Nessas condigdes, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
Agint no REsp 1.974.581 / RS
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Sesséo Virtual de 09/08/2022 a 15/08/2022

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

AUTUACAO

RECORRENTE : VITOR PASTORE

ADVOGADOS : FABIO FERNANDO MARTINI - RS036709
ADRIANO MINOZZO BORGES - RS042386
GABRIELLE TESSER GUGEL - RS083212

RECORRIDO : LOURDES TRENTIN DA SILVA

RECORRIDO : SOLIS ANTONIO RODRIGUES DA SILVA

ADVOGADOS : SIMONE MARIA SERAFINI - RS032072
JANDIRA ARNORT KAEZALA - RS058926

RECORRIDO : MAPFRE SEGUROS GERAIS S.A

ADVOGADOS : DEBORAH SPEROTTO DA SILVEIRA - RS051634
NIRIS CRISTINA FREDO DA CUNHA - RS033055
MICHELE GERBER DORN - RS050016
LINA PEREZ REGINATTO - RS066418B

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - RESPONSABILIDADE CIVIL - INDENIZACAO POR DANO MORAL -
ACIDENTE DE TRANSITO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : VITOR PASTORE
ADVOGADOS : FABIO FERNANDO MARTINI - RS036709
ADRIANO MINOZZ0O BORGES - RS042386
GABRIELLE TESSER GUGEL - RS083212
AGRAVADO : LOURDES TRENTIN DA SILVA
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AGRAVADO : SOLIS ANTONIO RODRIGUES DA SILVA
ADVOGADOS : SIMONE MARIA SERAFINI - RS032072
JANDIRA ARNORT KAEZALA - RS058926
AGRAVADO : MAPFRE SEGUROS GERAIS S.A
ADVOGADOS : DEBORAH SPEROTTO DA SILVEIRA - RS051634
NIRIS CRISTINA FREDO DA CUNHA - RS033055
MICHELE GERBER DORN - RS050016
LINA PEREZ REGINATTO - RS066418B

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessao virtual de 09/08/2022 a 15
/08/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva e
Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 16 de agosto de 2022
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