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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2022626 - RN (2021/0356943-6)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : POLO CAPITAL SECURITIZADORA S.A
ADVOGADOS : DANIEL RODRIGUES RIVAS DE MELO - PE024855

MARIA LUIZA DE ARAUJO LIMA LEITE - PE001557
AGRAVADO : CAPUCHESPE 1 EMPRRENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA.
ADVOGADO : LUIZA DE ARAUJO GUIMARAES - RN012797
AGRAVADO : OSMANILSON NUNES DE FREITAS
ADVOGADO . JORGE LUIZ TEIXEIRA GUIMARAES - RN003826
INTERES. : SPE 1 EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FINANCIAMENTO
HABITACIONAL. JUROS CAPITALIZADOS. FALTA DE PREVISAO CONTRATUAL.
RECONHECIMENTO. ALEGACAO DE CERCEAMENTO DE DEFESA. AFASTAMENTO.
FEITO ADEQUADAMENTE INSTRUIDO. REEXAME DAS MATERIAS. IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7/STJ. PRECEDENTES. AUSENCIA DE VIOLACAO DOS
ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Os principios da livre admissibilidade da prova e da persuasao racional autorizam o julgador
a determinar as provas que repute necessarias ao deslinde da controvérsia, e a indeferir
aquelas consideradas prescindiveis ou meramente protelatdrias. Nao configura cerceamento
de defesa o julgamento da causa sem a produgdo da prova solicitada pela parte, quando
devidamente demonstrada a instrucdo do feito e a presenca de dados suficientes a formagao
do convencimento.

1.1. Caso em que a prova documental constante nos autos se mostrava suficiente para o
deslinde da causa, sendo dispensavel a dilacdo probatdria, porque as matérias suscitadas
disseram respeito ao contrato firmado.

1.2. Modificar o entendimento do Tribunal local, acerca da auséncia de cerceamento de defesa
e da adogao de capitalizagdo de juros com utilizagao da tabela price nos calculos do negécio
avencgado, nao prescindiria do reexame de matéria fatico-probatéria, o que é inviavel devido
aos dbices das Sumulas 5 e 7/STJ. Precedentes.

2. Nao ficou configurada a violagéo aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, uma vez que a Corte
local se manifestou, de forma fundamentada, sobre todas as questdes necessarias para o
deslinde da controvérsia. O mero inconformismo da parte com o julgamento contrario a sua
pretensdo nao caracteriza falta de prestagao jurisdicional.

3. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 02/08/2022 a 08/08/2022, por unanimidade, negar provimento ao
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recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
Villas Béas Cueva e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 08 de agosto de 2022.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Os principios da livre admissibilidade da prova e da persuasao racional autorizam o julgador
a determinar as provas que repute necessarias ao deslinde da controvérsia, e a indeferir
aquelas consideradas prescindiveis ou meramente protelatdrias. Nao configura cerceamento
de defesa o julgamento da causa sem a produgdo da prova solicitada pela parte, quando
devidamente demonstrada a instrucdo do feito e a presenca de dados suficientes a formagao
do convencimento.

1.1. Caso em que a prova documental constante nos autos se mostrava suficiente para o
deslinde da causa, sendo dispensavel a dilacdo probatdria, porque as matérias suscitadas
disseram respeito ao contrato firmado.

1.2. Modificar o entendimento do Tribunal local, acerca da auséncia de cerceamento de defesa
e da adogao de capitalizagdo de juros com utilizagao da tabela price nos calculos do negécio
avencgado, nao prescindiria do reexame de matéria fatico-probatéria, o que é inviavel devido
aos dbices das Sumulas 5 e 7/STJ. Precedentes.

2. Nao ficou configurada a violagéo aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, uma vez que a Corte
local se manifestou, de forma fundamentada, sobre todas as questdes necessarias para o
deslinde da controvérsia. O mero inconformismo da parte com o julgamento contrario a sua
pretensdo nao caracteriza falta de prestagao jurisdicional.

3. Agravo interno desprovido.

RELATORIO
Trata-se de agravo interno interposto por Polo Capital Securitizadora e outra
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contra decisdo monocratica desta relatoria assim ementada (e-STJ, fl. 525):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FINANCIAMENTO HABITACIONAL.
JUROS CAPITALIZADOS. FALTA DE PREVISAO CONTRATUAL.
RECONHECIMENTO. VIOLACAO AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015.
NAO OCORRENCIA. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. AUSENCIA
DE CERCEAMENTO DE DEFESA. REEXAME. SUMULA 7/STJ. REVISAO
DAS CONCLUSOES ESTADUAIS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 5 E
7/STJ. INCIDENCIA. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA.
AGRAVO CONHECIDO PARA CONHECER EM PARTE DO RECURSO
ESPECIAL, E, NESSA EXTENSAO, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

Em suas razbes, as agravantes pretendem a reforma da decisao proferida.

Para tanto, sustentam que o acoérdao recorrido ofendeu os arts. 489 e 1.022
do CPC/2015, aduzindo que o Tribunal de origem n&o se pronunciou sobre todas as
questdes apontadas, além de ter deixado de enfrentar a alegacdo da inexisténcia de
provas dos argumentos da parte autora.

Além disso, ndo seria necessario o reexame de matéria fatico-probatéria.

Foi apresentada impugnacgao (e-STJ, fls. 555-556).

E o relatorio.
VOTO

O recurso ndo comporta provimento.

Conforme consignado na decisdo agravada, a alegacao de violagéo do art.
1.022 do CPC/2015 nao se sustenta, visto que o Tribunal local examinou, de forma
fundamentada, as questdes submetidas a apreciagdo na medida necessaria para o
deslinde da controvérsia, ainda que em sentido contrario a pretensdo da parte

recorrente.

Ao julgar a apelagdo, a Corte estadual aduziu o seguinte (e-STJ, fls. 394-
395):

Desse modo, possivel é a revisdo das clausulas contratuais, aplicando-se as
disposicdes do Codigo de Defesa do Consumidor, sobretudo se verificada
abusividade nos seus termos, relativizando-se, com isso, o principio do pacta
sunt servanda.

Superado tal ponto, insta analisar a alegacao de inexisténcia de anatocismo
no contrato em analise defendida pela empresa apelante.

No atinente a capitalizagdo de juros, essa resta autorizada pela Lei n.°
9.514/97 nos contratos de financiamento imobiliario, a menos que nao haja
previsdo nos mesmos.

No caso em comento, verifica-se que ha a previsdo da incidéncia de juros
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remuneratorios de 1%(um por cento) ao més (ID 4735218 - fl. 08), contudo,
nao ha a previsao de pratica de anatocismo.

A parte apelante reconhece a utilizacdo da Tabela Price sem a devida
previsao contratual, a qual é conhecida no sistema francés de amortizacéo, e
nada mais € que a capitalizagdo, ainda que indireta, dos juros compostos, ha
muito utilizada neste pais, principalmente pelos bancos, construtoras e
agentes financeiros.

No acorddao dos embargos de declaragéo, por sua vez, ficou assentado o
que se segue (e-STJ, fl. 419):

Verifica-se que restou suficientemente analisada a questdo suscitada, nao
sendo entendido haver qualquer vicio a ensejar a anulagido do julgado,
considerando que o Julgador ndo se encontra adstrito ao fundamento
apresentado pela parte, bem como tendo se utilizado dos documentos
presentes nos autos afim de construir seu entendimento.

Ademais, também nao prospera a alegagdo de omissao quanto a alegacao
de que nao foi analisado o pedido de expedi¢ao de alvara para liberagao dos
valores incontroversos, uma vez tal pedido ja havia sido deferido pelo
Julgador singular, sequer havendo sucumbéncia quanto a tal ponto, sendo
ainda expresso no acordao que a uUnica questado reformada na sentenca foi
no que se refere a repeticao de indébito.

Registre-se que a instancia ordinaria solucionou, de forma clara, as questbes
que lhe foram submetidas, ndo configurando a ofensa aos arts. 489 e 1.022 do
CPC/2015. Isso porque, conforme entendimento desta Corte, o inconformismo com os
fundamentos do acérdao recorrido n&o significa auséncia ou deficiéncia de motivagéao,
porquanto ndo se confunde solugao juridica contraria aos interesses da parte com

inexisténcia de efetiva fundamentacao.

A esse respeito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS. OMISSAO,
CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU ERRO MATERIAL NAO
DEMONSTRADOS. VIOLACAO DOS ARTS. 1.022 E 489, § 1°, DO NCPC.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL E FALTA DE
FUNDAMENTACAO NAO CONFIGURADAS. REVISAO. PRETENSAO
RECURSAL QUE ENVOLVE O REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA
SUMULA N° 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de 9/3/2016:
Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisdes publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos os
requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. Inexistentes as hipdteses do art. 1.022, Il, do NCPC (art. 535 do
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CPC/1973), nao merecem acolhimento os embargos de declaragdo que tém
nitido carater infringente.

3. Os embargos de declaragdo nao se prestam a manifestacdo de
inconformismo ou a rediscussao do julgado.

4. Nao ha falar em violagdo dos arts. 489 e 1.022 do NCPC quando a
decisdo estd clara e suficientemente fundamentada, resolvendo
integralmente a controvérsia.

5. A alteragédo das conclusées do acérdao recorrido exige reapreciacéo do
acervo fatico-probatério da demanda, o que faz incidir o ébice da Sumula n°®
7 do STJ.

6. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp n. 1.582.425/SP, Relator Ministro MOURA RIBEIRO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 16/8/2021, DJe 19/8/2021).

Foi por isso que, na decisao agravada, aduziu-se, no que tange a suposta
negativa de prestacéo jurisdicional, que o acérdao recorrido resolveu satisfatoriamente
as questbes deduzidas no processo, sem incorrer nos vicios de obscuridade,
contradicdo ou omissdao com relagdo a ponto controvertido relevante, cujo exame

pudesse levar a resultado diferente.

De fato, além de ter se manifestado no recurso sobre os pontos principais da
demanda — a inexisténcia de cerceamento de defesa, porque a sentengca tomou por
base o contrato firmado, e que a prépria parte recorrente admitiu a utilizacdo da Tabela
Price sem a devida previsao contratual —, ao julgar os embargos de declaracéo, o
Tribunal estadual se expressou motivada e adequadamente, solucionando a
controvérsia com a aplicagcao do direito que entendeu cabivel, ndo havendo como
afirmar que a Corte local ndo se pronunciou sobre o pleito dos agravantes, apenas pelo

fato de ter o julgado recorrido decidido contrariamente a pretensao da parte.

Registre-se, a proposito, que o o6rgao julgador ndo esta obrigado a se
exprimir acerca de todos os pontos suscitados pelas partes, mas apenas sobre os
considerados suficientes para fundamentar sua decisdo — a auséncia de cerceamento
de defesa e a utilizagdo indevida da Tabela Price —, 0 que, como acima transcrito, foi

feito na hipodtese.

Além disso, nao obstante as alegag¢des deduzidas pelos agravantes,
conforme foi registrado na decisdo agravada, o acordao recorrido decidiu a questao a
respeito do alegado cerceamento de defesa com base no entendimento desta Corte
Superior, segundo o qual “o cerceamento de defesa n&o resta configurado quando
desnecessaria a produgdo da prova pretendida pela parte, impondo-se o julgamento
antecipado da lide em que se controverte apenas sobre matéria de direito, em
obediéncia aos principios da economia e da celeridade processuais (REsp 797.184/DF,
Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJ de 09 de abril de 2008; REsp 897.499/SP,
Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, Segunda Turma, DJ de 20 de abril de 2007; e
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REsp 536.585/ES, Rel. Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira, Quarta Turma, DJ de 06
de outubro de 2003). (...) Nada obstante, compete-lhe rejeitar diligéncias que
delonguem desnecessariamente o julgamento, a fim de garantir a observancia do
principio da celeridade processual’ (REsp 896.045/RN, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira
Turma, julgado em 18/09/2008, DJe 15/10/2008).

Relativamente a referida assertiva, no caso, a prova documental constante
nos autos se mostrava suficiente para o deslinde da causa, sendo dispensavel a
dilagdo probatdria, até porque, conforme aduziu a Corte estadual, as matérias
suscitadas disseram respeito ao contrato firmado. Assim, o julgamento antecipado da
lide ndo ocasionou cerceamento de defesa.

Ademais, nesta Corte Superior ja se decidiu que infirmar o entendimento
alcancado pelo acérdao recorrido com base nos elementos de convicgao juntados aos
autos, a fim de se concluir pela imprescindibilidade de produg¢ao de outras provas, tal

como buscam os insurgentes, esbarraria no enunciado n. 7 da Sumula desta Corte.

Veja-se:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. RESCISAO CONTRATUAL. DESISTENCIA DO COMPRADOR.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. CITACAO DE ARTIGOS
SUMULA N. 284 DO STF. APRECIACAO DE TODAS AS QUESTOES
RELEVANTES DA LIDE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. AUSENCIA DE
AFRONTA AOS ARTS. 11, 489 E 1.022 DO CPC/2015. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 DO STF e 211 DO STJ.
CERCEAMENTO DE DEFESA. RESTITUICAO DE COMISSAO DE
CORRETAGEM. DEVER DE INFORMACAO. INOBSERVANCIA.
VERIFICACAO. SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA N.
83/STJ. QUANTIAS PAGAS. DEVOLUCAO PARCELADA. SUMULA N.
83/STJ. AUSENCIA DE IMPUGNACAO A FUNDAMENTO DA DECISAO
AGRAVADA. SUMULA N. 182 DO STJ. DECISAO MANTIDA.

1. E "impossivel o conhecimento do recurso pela alinea 'a', ja que citagéo de
passagem de artigos de lei ndo é suficiente para caracterizar e demonstrar a
contrariedade a lei federal, posto ser impossivel identificar se o foram citados
meramente a titulo argumentativo ou invocados como nucleo do recurso
especial interposto" (REsp n. 1.853.462/GO, Relator Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/11/2020, DJe
4/12/2020), o que ocorreu.

(...)

4. "Os principios da livre admissibilidade da prova e da persuasao racional
autorizam o julgador a determinar as provas que repute necessarias ao
deslinde da controvérsia, e a indeferir aquelas consideradas prescindiveis ou
meramente protelatérias. Nao configura cerceamento de defesa o julgamento
da causa sem a produgdo da prova solicitada pela parte, quando
devidamente demonstrada a instrucdo do feito e a presenca de dados
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suficientes a formacgao do convencimento" (Agint no AREsp n. 1.457.765/SP,
Relator Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado
em 19/8/2019, DJe 22/8/2019).

5. O recurso especial ndo comporta o exame de questbes que impliquem
interpretacdo de clausula contratual ou revolvimento do contexto fatico-
probatério dos autos, a teor do que dispdéem as Sumulas n. 5e 7 do STJ.

6. No caso, a Corte de origem afastou o alegado cerceamento de defesa,
tendo em vista a suficiéncia da prova documental para o deslinde da
controvérsia. Modificar tal entendimento exigiria nova analise do conjunto
probatério dos autos, medida invidvel em recurso especial.

(...)

12. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no REsp 1912522/SP,
Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em
10/05/2021, DJe 17/05/2021)

Em conclusdo, ndo houve cerceamento de defesa pelo indeferimento da
producao de prova considerada desnecessaria pela Justica do Rio Grande do Norte de
primeiro e segundo graus. Modificar esse entendimento exigiria o revolvimento de

matéria fatico-probatéria dos autos, inviavel ante o ébice da Sumula 7/STJ.

Desse modo, tendo em vista que as alegacgdes feitas no agravo interno n&o
sdo capazes de alterar o convencimento anteriormente manifestado, permanece

integra a decisao agravada.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

Fiquem as partes cientificadas de que a insisténcia injustificada no
prosseguimento do feito, caracterizada pela oposicdo de embargos manifestamente
inadmissiveis ou protelatorios a este acordao, ensejara a imposi¢gao da multa prevista
no art. 1.026, § 2°, do CPC/2015.

E como voto.
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 02/08/2022 a 08
/08/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 09 de agosto de 2022
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