SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2022474 - SP (2021/0356404-3)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.
AGRAVANTE : DA COSTA FERNANDES ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADOS - MARCUS VINICIUS TENORIO DA COSTA FERNANDES -
SP126274
GUILHERME DO PRADO MAIDA - SP207051
AGRAVADO : DAPEVEL DISTRIBUIDORA DE VEICULOS LTDA

ADVOGADOS : ROBERTO MARQUES DAS NEVES - SP110037

CAETANO MARCONDES MACHADO MORUZZI -
SP216342

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA COM PLURALIDADE DE PENHORAS EM
CONTA ESCROW. CONCURSO PARTICULAR DE CREDORES, NEGATIVA
DE PRESTACAO JURISDICIONAL E PREFERENCIA DOS HONORARIOS.
AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisdo que inadmitiu o recurso especial por
auséncia de violacdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC, por ndo demonstrada
vulneragao aos arts. 85, § 14, ¢ 908, § 2°, do CPC e 112 do CC e pela incidéncia da
Stimula n. 7 do STJ.

2. A controvérsia versa sobre agravo de instrumento em cumprimento de sentenca
que indeferiu a transferéncia de valores bloqueados diante de multiplas penhoras
sobre aplicacdo financeira em conta escrow e necessidade de concurso particular de
credores.

3. A Corte de origem negou provimento ao agravo de instrumento por reputar
inviavel alterar a ordem das penhoras, independentemente da natureza da verba, e
por reconhecer que a conta escrow somente permite movimentacao apds o
cumprimento das clausulas contratuais; os embargos de declaragdo foram
rejeitados.
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I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha quatro questdes em discussdo: (1) saber se os honorarios sucumbenciais, por
sua natureza alimentar, t€m preferéncia sobre crédito quirografario a luz do art. 85,
§ 14, do CPC; (i1) saber se incide o art. 908, § 2°, do CPC para priorizar a entrega
do dinheiro conforme a ordem das preferen01as com p0551b111dade de alterar a
ordem das penhoras; (iii) saber se o art. 112 do CC impde interpretar a conta
escrow segundo a intengdo das partes para garantir passivo judicial anterior,
abrangendo o crédito dos recorrentes; e (iv) saber se houve negativa de prestacao
jurisdicional por omissdo e insuficiéncia de fundamenta(;ﬁo quanto as preferéncias
legais, a 1nterpretac;a0 do negocio juridico e a aplicacdo da Simula n. 47 do STF,
em face da mencao genérica a concurso de credores.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. Nao hé negativa de prestacdo jurisdicional, pois o acérdao enfrentou os pontos
essenciais, assentando a natureza da conta escrow, a inviabilidade de alterar a
ordem das penhoras e a necessidade de concurso particular de credores.

6. A conclusdo da origem esta alinhada a orientacdo do STJ que, diante de penhoras
multiplas, impde o concurso de credores, nos termos dos arts. 908 e 909 do
CPC. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ e incide o 6bice da Simula n. 7 do STJ para
afastar o reexame das premissas faticas (finalidade da conta escrow, cronologia das
penhoras e necessidade do concurso).

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Agravo em recurso especial conhecido para se conhecer em parte do recurso
especial e negar-lhe provimento.

Tese de julgamento: “1. Nao ha violacao ao art. 1.022 do CPC/2015 e ao art. 489, §
1°, IV, do CPC quando o acoérdao aprecia, de modo coerente ¢ completo, as
questdes necessarias a solugdo da controvérsia. 2. O concurso especial de credores,
previsto nos arts. 908 e 909 do CPC, ¢ o meio adequado para distribuigdo do
dinheiro diante de multiplas penhoras. Aplica-se a Simula n. 83 do STJ quando o
acordao recorrido estd em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte. 4. Incide
a Simula n. 7 do STJ para obstar o reexame das premissas faticas sobre a natureza
da conta escrow e a anterioridade das penhoras.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 85, § 14, 489, § 1°, 1V, 1.022, Il ¢
paragrafo unico, II, 908, § 2°, ¢ 909; CC, art. 112; CF, art. 105, II1, a.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 7 ¢ 83; STJ, CC n. 171.782/SP,
relator Ministro Moura Ribeiro, Segunda Secdo, julgado em 25/1 1/2020; STJ, REsp

n. 2.078.978/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, Julgado em
9/3/2026.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 18/08/2026 a 24/08/2026, por unanimidade, conhecer
parcialmente do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro Jodao Otavio de Noronha.
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Os Srs. Ministros Raul Arajo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 24 de agosto de 2026.

Ministro Jodo Otavio de Noronha
Relator
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AGRAVANTE . DACFAA
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GUILHERME DO PRADO MAIDA - SP207051

AGRAVADO . DDDEVL

ADVOGADOS . ROBERTO MARQUES DAS NEVES - SP110037
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA COM PLURALIDADE DE PENHORAS EM
CONTA ESCROW. CONCURSO PARTICULAR DE CREDORES, NEGATIVA
DE PRESTACAO JURISDICIONAL E PREFERENCIA DOS HONORARIOS.
AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisdo que inadmitiu o recurso especial por
auséncia de violagdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC, por ndo demonstrada
vulneragao aos arts. 85, § 14, e 908, § 2°, do CPC e 112 do CC e pela incidéncia da
Stimula n. 7 do STJ.

2. A controvérsia versa sobre agravo de instrumento em cumprimento de sentenca
que indeferiu a transferéncia de valores bloqueados diante de multiplas penhoras
sobre aplicacdo financeira em conta escrow e necessidade de concurso particular de
credores.

3. A Corte de origem negou provimento ao agravo de instrumento por reputar
invidvel alterar a ordem das penhoras, independentemente da natureza da verba, e
por reconhecer que a conta escrow somente permite movimentagdo apds o
cumprimento das clausulas contratuais; os embargos de declaragdo foram
rejeitados.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha quatro questdes em discussdo: (i) saber se os honorarios sucumbenciais, por
sua natureza alimentar, tém preferéncia sobre crédito quirografario a luz do art. 85,
§ 14, do CPC; (i1) saber se incide o art. 908, § 2°, do CPC para priorizar a entrega
do dinheiro conforme a ordem das preferéncias, com possibilidade de alterar a
ordem das penhoras; (iii) saber se o art. 112 do CC impde interpretar a conta
escrow segundo a intengdo das partes para garantir passivo judicial anterior,
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abrangendo o crédito dos recorrentes; e (iv) saber se houve negatlva de prestagao
_]U.I'lSdlClOIlal por omissdo e insuficiéncia de fundamentagao quanto as preferéncias
legais, a 1nterpretag:a0 do negocio juridico e a aplicagdo da Sumula n. 47 do STF,
em face da mengao genérica a concurso de credores.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. Nao hé negativa de prestacao jurisdicional, pois o acérdio enfrentou os pontos
essenciais, assentando a natureza da conta escrow, a inviabilidade de alterar a
ordem das penhoras e a necessidade de concurso particular de credores.

6. A conclusdo da origem esté alinhada a orientacao do STJ que, diante de penhoras
multiplas, impde o concurso de credores, nos termos dos arts. 908 e¢ 909 do
CPC. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ e incide o dbice da Simula n. 7 do STJ para
afastar o reexame das premissas faticas (finalidade da conta escrow, cronologia das
penhoras e necessidade do concurso).

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Agravo em recurso especial conhecido para se conhecer em parte do recurso
especial e negar-lhe provimento.

Tese de julgamento: “1. Nao ha violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015 e ao art. 489, §
1°, IV, do CPC quando o acdérdao aprecia, de modo coerente e completo, as
questdes necessarias a solucao da controvérsia. 2. O concurso especial de credores,
previsto nos arts. 908 e 909 do CPC, ¢ o meio adequado para distribuicdo do
dinheiro diante de multiplas penhoras. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ quando o
acordao recorrido estd em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte. 4. Incide
a Sumula n. 7 do STJ para obstar o reexame das premissas faticas sobre a natureza
da conta escrow e a anterioridade das penhoras.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 85, § 14, 489, § 1°, IV, 1.022, Il ¢
paragrafo unico, II, 908, § 2°, ¢ 909; CC, art. 112; CF, art. 105, III, a.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 7 ¢ 83; STJ, CC n. 171.782/SP,
relator Ministro Moura Ribeiro, Segunda Secdo, julgado em 25/11/2020; STJ, REsp
n. 2.078.978/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
9/3/2026.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por B. S. (B e DA CF
A A) contra a decisdo que inadmitiu o recurso especial, por auséncia de violacao
dos arts. 489 e 1.022 do Codigo de Processo Civil, por nao demonstrada vulneracao
aos arts. 85, § 14, ¢ 908, § 2°, do Cddigo de Processo Civil e ao art. 112 do Cddigo
Civil e pela incidéncia da Simula n. 7 do STJ (fls. 743-745).

Alega a parte agravante que os pressupostos de admissibilidade do
recurso especial foram atendidos.

Documento eletranico VDA57820210 assinado eletronicamente nos termos do Art. 19 §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatério(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 19/06/2026 18:23:23
Codigo de Controle do Documento: f37acc46-5831-4d63-b000-91d247e54f49



Nao foi apresentada contraminuta, conforme a certiddo de fl. 773.

O recurso especial foi interposto, com fundamento no art. 105, I1I, a, da
Constituicao Federal, contra acordao do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo
em agravo de instrumento nos autos de cumprimento de sentenca.

O julgado foi assim ementado (fl. 680):

CUMPRIMENTO DE SENTENCA. Pretensao de alteragdo de ordem das
penhoras realizadas nos autos principais. Valor disponibilizado em conta de natureza
“escrow”, cuja finalidade ¢ a garantia do cumprimento do ajuste entre as partes.
Natureza da verba pretendida pelos agravantes que ¢ incapaz de, por si soO, alterar
referida ordem. Recurso ndo provido.

Os embargos de declaragdo opostos foram decididos nestes termos (fl.

730):

EMBARGOS DE DECLARACAO. Inexisténcia de contradicdo, obscuridade
ou omissao no v. acorddo. Embargos rejeitados.

No recurso especial, a parte aponta violacao dos seguintes artigos:

a) 85, § 14, do Codigo de Processo Civil, porque o acérdao recorrido
teria deixado de reconhecer a natureza alimentar dos honorarios sucumbenciais e a
preferéncia de pagamento em relagdo a crédito quirogratario do Banco Bradesco,
contrariando a ordem legal de preferéncia e a jurisprudéncia sobre equiparacido a
créditos trabalhistas;

b) 908, § 2° do Cddigo de Processo Civil, ja que o acordao recorrido
teria afastado indevidamente a regra de distribuicdo e entrega do dinheiro conforme
a ordem das preferéncias, concluindo que ndo seria possivel alterar a ordem das
penhoras “independentemente da natureza da verba”, quando deveria priorizar o
crédito alimentar dos honorarios;

c) 112 do Codigo Civil, pois o acordao recorrido teria interpretado de

forma literal o contrato da conta escrow, deixando de atender a intenc¢ao das partes
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de garantir o passivo judicial anterior, que abarcaria o crédito dos recorrentes,
inclusive honorarios equiparados a trabalhistas; e

d) 1.022, II e paragrafo unico, II, c/c 489, § 1°, IV, do Codigo de Processo
Civil, porquanto o acorddao recorrido teria sido omisso e sem fundamentagdo
adequada ao ndo analisar os argumentos sobre preferéncia legal do crédito
alimentar (85, § 14, e 908, § 2° do CPC), interpretacdo do negocio juridico (art.
112 do CC) e aplicagdo da Stimula n. 47 do STF, além de remeter genericamente a
“concurso de credores”.

Requer o provimento do recurso para reformar os acorddos recorridos,
reconhecer a preferéncia do crédito de honorarios sucumbenciais e determinar a
imediata transferéncia do valor executado para a conta do Juizo, com prioridade de
pagamento. Requer ainda, subsidiariamente, o provimento do recurso para anular o
acorddao dos embargos de declaragdo, por negativa de prestacdo jurisdicional, com
reconhecimento de violagao dos arts. 1.022, II e paragrafo unico, II, c/c 489, § 1°,
IV, do Codigo de Processo Civil (fls. 715-716).

Nas contrarrazdes, a parte recorrida aduz que ha auséncia de
prequestionamento das matérias, necessidade de reexame de provas quanto a
natureza ¢ ordem das penhoras em conta escrow, inexisténcia de violagdo aos
artigos federais indicados e aplicagdo das Simulas n. 7 € 221 do STJ e das Simulas
n. 282 e 356 do STF (fls. 738-741).

E o relatorio.
VOTO

A controvérsia diz respeito a agravo de instrumento interposto contra
decisdo em cumprimento de sentenga que indeferiu a transferéncia de valores

bloqueados para a conta judicial, diante de pluralidade de penhoras sobre aplicagao
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financeira em conta escrow e necessidade de concurso particular de credores (fls.
680-681).

Na origem, a ag¢do declaratoria foi julgada parcialmente procedente e a
parte autora foi condenada ao pagamento das custas e despesas processuais, com
honorarios arbitrados em 10% sobre o valor atualizado da causa (fls. 549-555). A
apelacdo da autora foi julgada deserta; os embargos de declaragdo foram rejeitados
com multa por ma-fé; o agravo em recurso especial da autora ndo foi conhecido,
com majoracdo dos honorarios sucumbenciais, ¢ houve transito em julgado em
12/3/2019 (fls. 568-572).

Em cumprimento de sentenga, deferiu-se penhora sobre CDB no Banco
Daycoval, constatando-se outra penhora anterior oriunda de execucdo de titulo
extrajudicial (fls. 587-588).

No agravo de instrumento, a Corte estadual negou provimento por
entender inviavel a alteragdo da ordem de penhoras, independentemente da
natureza da verba, e por ser a conta escrow garantia contratual que sé permite
movimentacao apds o cumprimento de clausulas (fl. 681).

I - Da negativa de prestacio jurisdicional

No recurso especial, a parte recorrente alega omissdo e auséncia de
fundamentacdo quanto a preferéncia legal do crédito alimentar (arts. 85, § 14, e
908, § 2° do CPC), a interpretacao da conta escrow pela intencdo das partes (art.
112 do CC) e a aplicacao da Stimula n. 47 do STF, afirmando que o acérdao apenas
indicou genericamente a necessidade de “concurso de credores”, sem enfrentar os
pontos.

Nao se verifica a alegada ofensa ao artigo, pois a questdo referente a
alegada omissao e auséncia de fundamentacao quanto a preferéncia dos honorarios,
a aplicagdo do art. 908, § 2°, do CPC, e a interpretagdo do negocio juridico da conta

escrow foi devidamente analisada pela Corte estadual, que concluiu que a
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movimentacdo dos valores somente seria possivel apds o cumprimento das
clausulas contratuais da conta escrow, sendo correta a instauracdo de concurso
particular de credores e incabivel a alteracdo da ordem das penhoras.

Confira-se trecho do acordao recorrido (fl. 681):

Conforme se vé€ nos autos, referida transferéncia pretendida pelos agravantes
foge a propria natureza da conta na qual esta depositada o valor, ja que se trata de
"escrow", que nada mais € que uma garantia prevista em um contrato ou acordo
comercial que ¢ mantida sob a responsabilidade de um terceiro até¢ que as clausulas
desse acordo sejam cumpridas por ambas as partes envolvidas no negocio. Portanto,
referida movimentagao seria possivel tdo somente apds o cumprimento das clausulas
contratuais ajustadas entre as partes, ndo havendo que se falar em transferéncia para
a conta judicial de origem, sendo correta, portanto, a instauracdo de concurso
particular de credores. Assim sendo, era mesmo incabivel a alteracdo da ordem das
penhoras efetuadas, independentemente da natureza da verba que se pretenda
levantar.

Assim, nao ha falar, na hipotese, em violagdo do art. 1.022 do CPC/2015,
porquanto a prestacdo jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida,
uma vez que os votos condutores do acordao recorrido e do aresto proferido em
sede de embargos de declaracdo apreciaram fundamentadamente, de modo coerente
e completo, as questdes necessarias a solugao da controvérsia, dando-lhes, contudo,
solucdo juridica diversa da pretendida pelo agravante.

IT - Arts. 85, § 14, e 908, § 2°, do Codigo de Processo Civil e 112 do
Codigo Civil

A recorrente afirma que o acorddo violou a preferéncia legal dos
honorarios de natureza alimentar e a regra de distribuicdo e entrega do dinheiro
conforme as preferéncias, ao afirmar ser “incabivel” alterar a ordem das penhoras
independentemente da natureza da verba e exigir concurso de credores. Sustenta
que o acordao deixou de interpretar o negdcio juridico pela intengdo das partes,
pois a conta escrow teria sido instituida para garantir o passivo judicial anterior,

abrangendo o crédito dos recorrentes, inclusive honorarios.
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O acdrdao recorrido concluiu que a transferéncia de valores da conta
escrow afrontaria sua finalidade, somente possivel apds cumprimento das clausulas
contratuais, € que nao caberia alterar a ordem de penhoras independentemente da
natureza da verba. Apontou ainda a necessidade de instauracdo de concurso de
credores, ante a pluralidade de penhoras (fl. 681).

Observa-se que, assentadas tais premissas faticas, o aresto se mostra em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que a pluralidade de
credores e de penhoras deve ser resolvida no dmbito do concurso particular de

credores (arts. 908 € 909 do CPC). A proposito:

CONFLITO POSITIVO DE COMPETENCIA. INCIDENTE MANEJADO
SOB A EGIDE DO CPC/2015. COOPERATIVA. DIVERSAS EXECUCOES
CONTRA EX-COOPERADO. RATEIO DE SOBRAS. PENHORAS MULTIPLAS
NAS JUSTICAS FEDERAL, TRABALHISTA E ESTADUAL. CONFLITO
CONFIGURADO. REUNIAO DE PROCESSOS. CONEXAO. ALTERACAO DE
COMPETENCIA ABSOLUTA. IMPOSSIBILIDADE. CONCURSO ESPECIAL
DE CREDORES. ARTS. 908 E 909 DO CPC/2015. CONCURSO DE
PREFERENCIA A SER INSTAURADO PERANTE O JUIZO TRABALHISTA.
CREDITO TRABALHISTA. NATUREZA ALIMENTAR. PAGAMENTO COM
PRIORIDADE SOBRE CREDITOS PRIVILEGIADOS, PREFERENCIAIS E
QUIROGRAFARIOS. COMPETENCIA DO JU{ZO DA 2* VARA DO TRABALHO
DE CATANDUVA/SP.

1. A controvérsia busca definir o juizo competente para o recebimento de
crédito objeto de multiplas penhoras efetivadas nas esferas federal, trabalhista e
estadual, visando a instauragdo e processamento de concurso especial de credores.

2. Eventual existéncia de conexao entre demandas nao ¢ causa de modificacao
de competéncia absoluta, o que impossibilita a reunido dos processos sob esse
fundamento. A conexdo por prejudicialidade prevista no art. 55, § 3°, do CPC/2015
submete-se a previsdo do art. 54 do mesmo diploma processual, que limita as
hipdteses de modificagdo de competéncia de natureza relativa.

3. Inviabilizada a reunido de processos, a multiplicidade de penhoras sobre o
mesmo bem demanda a definicdo da competéncia de um unico juizo para
recebimento dos créditos e posterior distribuicdo entre os diversos credores,
evitando-se decisoes conflitantes e garantindo seguranca juridica.

4. O concurso especial de credores encontra seu fundamento nos arts. 789
e 711 do CPC/2015, em que o primeiro estabelece que o devedor responde com
todos os seus bens presentes e futuros para o cumprimento de suas obrigacoes e
o segundo dispdoe que em havendo pluralidade de credores ou exequentes, o
dinheiro lhes sera distribuido e entregue consoante a ordem das respectivas
preferéncias.

5. De acordo com o art. 908 do CPC/2015, havendo mais de uma penhora
sobre 0 mesmo bem, os credores do devedor comum guardam, entre si, ordem
de prioridade no pagamento formada a luz de dois critérios: em primeiro lugar

Documento eletronico VDA57820210 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 19/06/2026 18:23:23
Codigo de Controle do Documento: f37acc46-5831-4d63-b000-91d247e54f49



a prioridade estabelecida em razio da natureza do crédito e, em segundo lugar,
a preferéncia decorrente da anterioridade da penhora.

6. O crédito trabalhista goza de prelagao.

7. A existéncia de crédito fiscal de titularidade de ente puiblico nao implica o
deslocamento da competéncia do concurso de preferéncias para a Justiga Federal,
conforme o enunciado da Stimula n® 270 do STJ: O protesto pela preferéncia de
crédito, apresentado por ente federal em execucdo que tramita na Justi¢a Estadual,
ndo desloca a competéncia para a Justica Federal.

8. Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo da 2* Vara do
Trabalho de Catanduva/SP. (CC n. 171.782/SP, relator Ministro Moura Ribeiro,
Segunda Secao, julgado em 25/11/2020, DJe de 10/12/2020.)

PROCESSUAL  CIVIL. RECURSO  ESPECIAL. EXECUCADO.
ADJUDICACAO DE IMOVEL. PLURALIDADE DE PENHORAS.
CONCURSO DE CREDORES. FUNDAMENTO AUTONOMO NAO
IMPUGNADO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO (ARTS. 805 E 848 DO
CPC). REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULAS 283/STF E 7/STJ. NAO
CONHECIDO.

1. Recurso especial contra acorddo que suspendeu a carta de adjudicagdo até a
decisdo do concurso de credores e preferéncias.

2. A tese de impenhorabilidade nao enfrenta o fundamento autéonomo de
que, havendo multiplas penhoras, impde-se concurso de credores e vedagio a
adjudicacdo direta sem exibicdo de preco, atraindo a Sumula 283/STF. As
alegacdes de substitui¢do da penhora e menor onerosidade demandam anélise fatica
sobre suficiéncia, liquidez e adequagcdo do bem indicado, o que ¢ vedado pela
Stmula 7/STJ. Os arts. 805 e 848 do CPC nao foram objeto de deliberagdo, o que
impede o conhecimento por auséncia de prequestionamento.

3. Recurso especial ndo conhecido. RECURSO DE OLIVER FIDC:
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO. ADJUDICACAO
DE IMOVEL. PLURALIDADE DE PENHORAS. CONCURSO DE CREDORES.
DISPENSA DE PRECO AO EXEQUENTE. INAPLICABILIDADE EM
CONTEXTO CONCURSAL. DEFICIENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA.
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO (ARTS. 877, § 1° 502 E 507 DO CPC).
REEXAME DE FATOS E PROVAS. INDEFERIMENTO DE EFEITO
SUSPENSIVO. NAO CONHECIDO.

1. Recurso especial contra acérddo que determinou suspender a carta de
adjudicagdo até a decisdo do concurso de credores, preservando a ordem de
preferéncias e a exigéncia de exibi¢ao do preco.

2. Nao ha dispensa de preco ao exequente quando a execugdo ndo ¢ de seu
exclusivo interesse e existem multiplas penhoras; a licitagdo entre credores nado
afasta o concurso. A tese ndo impugna especificamente o nucleo decisério sobre
pluralidade de constricdes e necessidade de concurso. A discussdo sobre
anterioridade, cronologia dos atos e dindmica das execucdes paralelas demanda
reexame fatico, o que impede o conhecimento. Os arts. 877, § 1° 502 e 507 do CPC
nao foram enfrentados sob a oOtica indicada, faltando prequestionamento. O pedido
de efeito suspensivo foi corretamente indeferido por auséncia de fumus boni iuris e
periculum in mora.

3. Recurso especial ndo conhecido. (REsp n. 2.078.978/SP, relator Ministro
Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 9/3/2026, DJEN de 12/3/2026.)
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Incide no caso, pois, o 6bice da Simula n. 83 do STJ. Ademais, rever tal
entendimento demandaria o reexame de provas, o que ¢ incabivel em recurso
especial ante o 0bice da Simula n. 7 do STJ.

III - Conclusao

Ante o exposto, conheco do agravo para conhecer em parte do
recurso especial e negar-lhe provimento.

Deixo de majorar os honorarios recursais nos termos do § 11 do art. 85
do Cddigo de Processo Civil, em razdo da inexisténcia de prévia fixacdo na origem.

E 0 voto.

Documento eletronico VDA57820210 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 19/06/2026 18:23:23
Codigo de Controle do Documento: f37acc46-5831-4d63-b000-91d247e54f49



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
AREsp 2.022.474 | SP

Numero Registro: 2021/0356404-3 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00203313320198260100 22777838920198260000

Sesséo Virtual de 18/08/2026 a 24/08/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.
AGRAVANTE : DA COSTA FERNANDES ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADOS : MARCUS VINICIUS TENORIO DA COSTA FERNANDES - SP126274
GUILHERME DO PRADO MAIDA - SP207051
AGRAVADO : DAPEVEL DISTRIBUIDORA DE VEICULOS LTDA
ADVOGADOS : ROBERTO MARQUES DAS NEVES - SP110037
CAETANO MARCONDES MACHADO MORUZZI| - SP216342

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO - BANCARIOS

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessé&o Virtual de 18/08/2026
a 24/08/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas |lhe negou provimento,
nos termos do voto do Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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Brasilia, 24 de agosto de 2026
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