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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A E
XECUCAO, GRATUIDADE DE JUSTICA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. SUCUMBENCIA RECIPROCA. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. O acordao recorrido apresentou fundamentagdo suficiente ao decidir pela
revogacdo da gratuidade de justica a pessoa juridica. A rejeicdo dos
subsequentes embargos de declaracdo foi motivada na inexisténcia dos vicios
apontados e na tentativa de rediscussdo da matéria, em conformidade com a
jurisprudéncia do STIJ.

2. A mera insatisfacdo da parte com o resultado do julgamento ou com a
brevidade da fundamentacao ndo configura negativa de prestacao jurisdicional,
desde que o o6rgao julgador tenha se manifestado sobre as questdes essenciais
para o deslinde da controvérsia.

3. A distribui¢do dos 6nus sucumbenciais foi realizada com base na ponderagao
do numero de pedidos formulados pelas partes e atendidos, permitindo aferir-se
facilmente a extensdo da sucumbéncia, sem necessidade de revolvimento de
provas.

4. A condenagdo da recorrente ao pagamento de honorarios recursais reflete o
parcial provimento da apelagdo da recorrida, evidenciando a sucumbéncia
reciproca e atendendo aos ditames dos arts. 85 e 86 do Coédigo de Processo Civil.
5. Inexiste violagao aos arts. 85 ¢ 86 do CPC, nem a Stimula 481 do STJ, uma
vez que a revogagao da gratuidade de justica foi fundamentada na insuficiéncia
de provas.

6. Resultado do Julgamento: Recurso especial conhecido e nao provido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de 09/12/2025
a 16/12/2025, por unanimidade, conhecer do recurso mas lhe negar provimento, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Jodo
Otéavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 17 de dezembro de 2025.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A E
XECUCAO, GRATUIDADE DE JUSTICA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. SUCUMBENCIA RECIPROCA. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. O acordao recorrido apresentou fundamentagdo suficiente ao decidir pela
revogacdo da gratuidade de justica a pessoa juridica. A rejeicdo dos
subsequentes embargos de declaracdo foi motivada na inexisténcia dos vicios
apontados e na tentativa de rediscussdo da matéria, em conformidade com a
jurisprudéncia do STIJ.

2. A mera insatisfacdo da parte com o resultado do julgamento ou com a
brevidade da fundamentacao ndo configura negativa de prestacao jurisdicional,
desde que o o6rgao julgador tenha se manifestado sobre as questdes essenciais
para o deslinde da controvérsia.

3. A distribui¢do dos 6nus sucumbenciais foi realizada com base na ponderagao
do numero de pedidos formulados pelas partes e atendidos, permitindo aferir-se
facilmente a extensdo da sucumbéncia, sem necessidade de revolvimento de
provas.

4. A condenagdo da recorrente ao pagamento de honorarios recursais reflete o
parcial provimento da apelagdo da recorrida, evidenciando a sucumbéncia
reciproca e atendendo aos ditames dos arts. 85 e 86 do Coédigo de Processo Civil.
5. Inexiste violagao aos arts. 85 ¢ 86 do CPC, nem a Stimula 481 do STJ, uma
vez que a revogagao da gratuidade de justica foi fundamentada na insuficiéncia
de provas.

6. Resultado do Julgamento: Recurso especial conhecido e nao provido.

RELATORIO
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Trata-se de recurso especial interposto por KARINA PACHECO MAIA - MEI,

fundamentado no art. 105, III, "a” e “c”, da Constitui¢do Federal, contra acordao proferido pelo eg.
Tribunal de Justica do Estado do Amazonas, assim ementado (e-STJ, fls. 395-398):

"Apelagdo. Embargos a execugdo. Justica Gratuita. Pessoa juridica. Auséncia
de comprovagdo. Revogacdo. Cheque. Discussdo causa debendi. Possibilidade.
Onus da prova. Nao comprovagao.

1. A pessoa juridica ndo faz jus ao beneficio da gratuidade da justica quando
ndo comprovar por documentos a impossibilidade de arcar com beneficio da
Justica gratuita.

2. A jurisprudéncia tem admitido a discussdo da causa que originou o crédito,
desde que travada entre as partes origindrias, incumbindo ao devedor a
iniciativa do contraditorio e o onus da prova, mediante apresentagdo de fatos
impeditivos, modificativos ou extintivos do direito do credor, consoante regras
do CPC.

3. Apelagdo conhecida e parcialmente provida."

Os embargos de declaracdo opostos pela recorrente foram rejeitados, as fls. 513-515 (e-
STJ).

Em seu recurso especial, o recorrente alega violagdo dos seguintes dispositivos da
legislacao federal, com as respectivas teses:

(1) arts. 489, § 1°, e 1.022, paragrafo tnico, do Cdédigo de Processo Civil, pois teria
ocorrido auséncia de fundamentagdo no acérdao recorrido, especialmente no voto divergente que
justificou a revogag¢do da gratuidade de justica, o que configuraria negativa de prestacao
jurisdicional.

(i1) art. 85, §§ 1° e 11, do Codigo de Processo Civil, pois a recorrente teria sido
condenada ao pagamento de honorarios advocaticios recursais, mesmo tendo decaido em parte
minima do pedido, contrariando o principio da causalidade.

(ii1) art. 86, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, pois a recorrente teria
decaido em parte minima do pedido, o que deveria isentd-la do pagamento de honorarios
advocaticios, transferindo tal 6nus integralmente a recorrida.

(iv) Sumula 481 do Superior Tribunal de Justi¢a, pois a revogacdo da gratuidade de
justica teria sido realizada sem a devida comprovacdo de fato novo que alterasse a condig¢do de
hipossuficiéncia da recorrente, contrariando o entendimento consolidado.

Foram apresentadas contrarrazoes (e-STJ, fls. 20-25).

E o relatorio.
VOTO

Sintese fatica.

Extrai-se dos autos que, na origem, Maria Lenise Mafra Negreiros propds embargos a
execucao em face de Karina Pacheco Maia - ME, alegando excesso de execucao, nulidade do titulo
executivo e que os cheques apresentados foram dados em garantia de um contrato de consignagao

de semijoias, € ndo como pagamento. A embargante também pleiteou a realizacao de pericias para
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comprovar o superfaturamento das mercadorias e a autenticidade dos cheques, além de requerer a
concessdao de efeito suspensivo a execucdo e a impugnagdo da gratuidade de justica concedida a

embargada.

A sentenca julgou improcedentes os embargos a execucdo, indeferindo o efeito
suspensivo e rejeitando as impugnagdes a gratuidade de justica mituo. O juizo de origem destacou
que o cheque ¢ titulo autonomo e nao causal, sendo desnecessaria a comprovagdo da relagdo
juridica subjacente, e que a embargante ndo apresentou provas suficientes para afastar a
exigibilidade do titulo ou demonstrar o alegado excesso de execucdo. Além disso, indeferiu os
pedidos de pericia por considera-los inadequados ao procedimento de execucdo e condenou a
embargante ao pagamento de custas e honordrios advocaticios, isentando-a do pagamento em razao
da gratuidade de justi¢a concedida (e-STJ, fls. 260-263).

No acérdado, o Tribunal de Justica do Estado do Amazonas conheceu e deu provimento
parcial a apelagao de Maria Lenise Mafra Negreiros, revogando os beneficios da gratuidade de
justica concedidos a embargada por auséncia de comprovagdo de sua hipossuficiéncia. Contudo,
manteve a validade dos cheques como titulos executivos, reafirmando que a discussdo da causa
debendi & possivel apenas mediante prova inequivoca, énus do qual a embargante ndo se
desincumbiu. O Tribunal também rejeitou a alegacao de excesso de execucao, entendendo que as
relacdes comerciais sdo regidas pela livre oferta e demanda, e que a pericia requerida era
desnecessaria (e-STJ, fls. 395-398).

A controvérsia central do presente Recurso Especial cinge-se a trés pontos
fundamentais: (i) a eventual nulidade do acérdao recorrido por negativa de prestagdo jurisdicional,
em razao de suposta auséncia de fundamentacdo na revogacdo do beneficio da gratuidade de
justica; (ii) a correta aplicagdo das normas sobre honordrios de sucumbéncia, considerando o

resultado do julgamento da apelagdo; e (iii) a existéncia de dissidio jurisprudencial sobre os temas.
Passo, portanto, a analise das teses recursais.

(i) A Recorrente sustenta que o Tribunal de Justica do Estado do Amazonas incorreu
em negativa de prestacdo jurisdicional ao proferir decisdo desprovida de fundamentacdo adequada

no que concerne a revogacao do beneficio da gratuidade de justi¢a, contudo, sem razao.

O dever de fundamentacdo das decisdes judiciais, algado a categoria de garantia
constitucional pelo artigo 93, IX, da Constitui¢do Federal, e detalhado no artigo 489, § 1°, do
Codigo de Processo Civil, ¢ pilar essencial do Estado Democratico de Direito. Ele exige do
julgador que enfrente os argumentos deduzidos no processo capazes de, em tese, infirmar a

conclusdo adotada, expondo de forma clara, precisa e congruente as razdes de seu convencimento.

No caso em aprego, o acdrdao recorrido, ao reformar a sentenca para revogar a

gratuidade de justica, o fez sob a seguinte motivagao (e-STJ, fl. 397):

"No caso, o beneficio da justica gratuita deve ser revogado, porque a apelada
ndo comprovou preencher os requisitos legais, por meio de provas cabais.
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Desta forma, o benesse deve ser revogada devendo a apelada recolher as
despesas, custas processuais, sendo, posteriormente, ressarcida na fase
executiva, conforme dispoe o artigo 85, § 2°, do CPC."

Opostos embargos de declaragdo justamente para sanar a omissdo quanto aos
fundamentos que levaram a essa conclusdo, especialmente diante do voto-vista divergente que
conduziu o resultado nesse ponto, o Tribunal a gquo limitou-se a rejeita-los, afirmando que "o
acorddo embargado esta claro e suficientemente fundamentado quanto as questoes controvertidas

" e que o intuito da embargante era a rediscussdo da matéria (e-STJ, fl. 484).

Embora a fundamentacdo seja concisa, a decisdo do Tribunal de origem indicou
expressamente que a parte "ndo comprovou preencher os requisitos legais, por meio de provas
cabais". Tal afirmacdo, ainda que sucinta, representa uma conclusdo baseada na analise (ou
auséncia) dos elementos probatorios apresentados nos autos, nao configurando a completa auséncia
de fundamentagao que ensejaria a nulidade do julgado nos termos dos arts. 489, § 1°, e 1.022 do
CPC. A rejeicdo dos embargos de declaracao, por sua vez, fundamentou-se na inexisténcia dos
vicios apontados e na tentativa de rediscussdo da matéria, o que ¢ compativel com a jurisprudéncia

desta Corte, que entende que os aclaratorios nao se prestam a tal fim.

A mera insatisfacdo da parte com o resultado do julgamento ou com a brevidade da
fundamenta¢do ndo ¢ suficiente para configurar a negativa de prestacao jurisdicional, desde que o
orgdo julgador tenha se manifestado sobre as questdes essenciais para o deslinde da controvérsia,
como ocorreu no presente caso ao se pronunciar sobre a auséncia de comprovagao dos requisitos

para a gratuidade.

Consoante entendimento desta Corte, ndo importa negativa de prestacdo jurisdicional o
acordao que adota, para a resolugdo da causa, fundamentagdao suficiente, porém diversa da
pretendida pela recorrente, decidindo de modo integral a controvérsia posta, ndo sendo possivel
confundir o julgamento em desconformidade com os interesses da parte com negativa de prestacao

jurisdicional. A propdsito:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO DE
ARBITRAMENTO DE HONORARIOS - DECISAO MONOCRATICA QUE
CONHECEU DO AGRAVO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECLAMO.
INSURGENCIA DA PARTE DEMANDADA.

1. Ndo se verifica ofensa ao artigo 1.022, II, do CPC, quando o Tribunal
decide, de modo claro e fundamentado, as questoes essenciais ao deslinde do
feito. Ademais, ndo se deve confundir decisdo contrdaria aos interesses da
parte com negativa de prestacdo jurisdicional.

2. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, revogado imotivadamente o mandato
judicial, é cabivel o ajuizamento da a¢do de arbitramento para cobrar os
honorarios, de forma proporcional aos servigos até entdo prestados.
Precedentes.

3. Agravo interno desprovido."

(Agint no AREsp n. 2.695.384/MT, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 16/6/2025, DJEN de 24/6/2025, g.n.)
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"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA QUE
CONHECEU DO AGRAVO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECLAMO.
INSURGENCIA DA PARTE DEMANDANTE.

1. Ndo se verifica ofensa aos artigos 11, 489 e 1.022, do CPC, quando o
Tribunal decide, de modo claro e fundamentado, as questoes essenciais ao
deslinde do feito. Ademais, ndo se deve confundir decisdo contrdaria aos
interesses da parte com negativa de prestacdo jurisdicional.

2. Verifica-se que o entendimento do Tribunal de piso estda em consondncia com
a jurisprudéncia do STJ, no sentido de que é trienal o prazo prescricional da
pretensdo indenizatoria por danos causados em razdo da constru¢do de usina
hidrelétrica, tendo como termo a quo a data em que o titular do direito toma
conhecimento inequivoco do fato e da extensdo de suas consequéncias, nos
termos do principio da actio nata.

2.1. Ademais, a pretensdo de alterar as conclusoes do orgdo julgador acerca do
momento em que houve o conhecimento inequivoco do fato esbarra no obice da
Sumula 7/STJ.

3. Agravo interno desprovido."

(Agint no REsp n. 2.083.325/BA, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma,
julgado em 26/5/2025, DJEN de 29/5/2025, g.n.)

O precedente paradigmatico invocado pela Recorrente (REsp 1622386/MT) trata de
situagao em que questdes pertinentes e relevantes nao foram apreciadas, o que difere do presente
caso, onde a questdao da gratuidade foi explicitamente abordada, ainda que de forma sintética, com
base na insuficiéncia probatoria.

Dessa forma, ndo resta caracterizada a negativa de prestacdo jurisdicional, razdo pela
qual afasto a alegag@o de violagdo aos artigos 489, § 1°, e 1.022 do Cédigo de Processo Civil.

(ii) Da Distribuicio dos Onus Sucumbenciais e do Dissidio Jurisprudencial
(Violacao aos arts. 85 e 86 do Codigo de Processo Civil)

A Recorrente sustenta que o acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do
Amazonas, ao condend-la integralmente aos honorarios advocaticios recursais com base no artigo
85, § 11, do CPC, e ao ndo reconhecer a sucumbéncia preponderante da Recorrida em sua
apelagdo, violou os artigos 85 e 86 do Cddigo de Processo Civil. Argumenta que a Recorrida
(Maria Lenise Mafra Negreiros) decaiu da maior parte de sua pretensao recursal (a anulacao da
execucdo), enquanto a Recorrente (Karina Pacheco Maia - ME) obteve minima derrota (apenas a
revogacao da gratuidade de justica), o que atrairia a aplicacdo do pardgrafo tnico do art. 86 do
CPC.

A revisdo da distribui¢do dos 6nus sucumbenciais, especialmente quando se trata de
verificar a configuragdo de sucumbéncia reciproca ou minima, ndo implica necessariamente o
reexame do contexto fatico-probatorio dos autos, o que atrairia o 6bice da Sumula 7/STJ.

De fato, esta Corte Superior tem consolidado o entendimento de que a analise da
proporcao de vitoria e derrota das partes pode ser realizada mediante a ponderacao do "numero de
pedidos formulados e atendidos" no processo, o que constitui uma qualificacdo juridica do

resultado do julgamento em relagdo as pretensdes deduzidas, € ndo uma nova incursao nos
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elementos de fato. Tal critério permite aferir, sem demandar o revolvimento de provas, a real
extensao da sucumbéncia de cada litigante e, consequentemente, a correta aplicagdo das normas de
regéncia dos honorarios advocaticios.

Nesse sentido, impde-se colacionar o entendimento desta Corte sobre a matéria,

conforme se verifica da ementa abaixo transcrita:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS. PRETENSAO INICIAL
PARCIALMENTE = ACOLHIDA. CRITERIO  NORTEADOR DA
SUCUMBENCIA. NUMERO DE PEDIDOS FORMULADOS E ATENDIDOS.
PARCIAL PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL QUE ENSEJA
REDIMENSIONAMENTO DOS ONUS SUCUMBENCIAIS. SUCUMBENCIA
RECIPROCA. 'OCORRENCIA. FIXACAO DOS HONORARIOS COM BASE NA
CONDENACAO. (ART. 85, § 2° DO CPC/2015). AGRAVO INTERNO
PROVIDO.

1. "A jurisprudéncia do STJ esta pacificada no sentido de adotar, como
critério norteador para a distribuicdo das verbas de sucumbéncia, o niimero
de pedidos formulados e atendidos'" (EDcl no REsp 953.460/MG, Rel.
Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 09/08/2011,
DJe de 19/08/2011).

2. Conforme entendimento da Segunda Se¢do do STJ, os honorarios
advocaticios sucumbenciais devem ser fixados, em regra, com observancia dos
limites percentuais e da ordem de gradag¢do da base de calculo estabelecida pelo
art. 85, § 2° do CPC/2015, sendo subsidiaria a aplicac¢do do art. 85, § 8° do
CPC/2015, apenas possivel na auséncia de qualquer das hipoteses do § 2° do
mesmo dispositivo (REsp 1.746.072/PR, Rel. p/ acdrddo Ministro RAUL
ARAUJO, SEGUNDA SECAO, DJe de 29/3/2019).

3. Caso concreto no qual, diante do provimento do recurso especial, os onus
sucumbenciais devem ser redimensionados, reconhecendo-se a sucumbéncia
reciproca, visto que, dos quatro pedidos, a parte autora logrou éxito em apenas
um, e fixando-se os honorarios advocaticios com base na condenagao.

4. Agravo interno provido."

(AgInt no REsp n. 1.897.624/R], relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma,
julgado em 21/10/2024, DJe de 4/11/2024, g.n.).

Aplicando-se tal entendimento ao presente caso, verifica-se que a Recorrida (Maria
Lenise Mafra Negreiros), ao interpor sua apelagao perante o Tribunal de Justica do Estado do
Amazonas, formulou diversas pretensdes. Requereu, principalmente, a nulidade e inexigibilidade
dos cheques, o reconhecimento de excesso de execucdo por superfaturamento e a decretagdo de
cerceamento de defesa pelo indeferimento das pericias. De modo acessorio, impugnou e pleiteou a
revogagao do beneficio da gratuidade de justiga concedido a Recorrente (Karina Pacheco Maia -
ME).

O acérdao recorrido, todavia, deu provimento parcial a sua apelagdo apenas para
revogar a gratuidade de justi¢a da Recorrente, mantendo a improcedéncia dos embargos a execugao
quanto as demais e principais teses de defesa (validade dos cheques, auséncia de excesso,
regularidade processual).

E, portanto, inequivoca a sucumbéncia reciproca das partes em relacio ao resultado do
julgamento da apelagdo. Embora a Recorrida ndo tenha obtido éxito nos pedidos de mérito da

execucdo, a revogacao do beneficio da gratuidade de justica em desfavor da Recorrente configura
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um provimento significativo de sua pretensdo recursal, com implicagdes financeiras reais para a
parte que antes estava isenta das custas e honorarios.

A decis@o do Tribunal de origem, ao revogar a gratuidade de justica da Recorrente e,
consequentemente, condena-la ao pagamento de honorarios advocaticios recursais de 10% sobre o
proveito econdmico obtido pela apelante, evidenciou um reconhecimento adequado da
sucumbéncia reciproca e da extensdo do éxito da Recorrida em seu apelo, em conformidade com o
disposto nos artigos 85 e 86 do Codigo de Processo Civil.

Com efeito, a condenagao da Recorrente (Karina Pacheco Maia - ME) ao pagamento de
honoréarios recursais reflete o parcial provimento da apelagdo da Recorrida, em um critério que nao
se mostra arbitrario ou desproporcional a ponto de justificar a intervencao desta Corte Superior.

Nao se vislumbra, portanto, a alegada violacdo aos artigos 85 e¢ 86 do CPC, nem a
necessidade de redimensionamento dos Onus sucumbenciais, uma vez que a valoracdo da
sucumbeéncia foi realizada de forma a atender os ditames legais.

(iii) Ante o exposto, CONHECO do Recurso Especial ¢ NEGO-LHE
PROVIMENTO, mantendo integralmente o acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado
do Amazonas.

Nos termos do artigo 85, § 11, do Coédigo de Processo Civil, majoro de 10% (dez por
cento) para 11% (onze por cento) os honordrios advocaticios recursais devidos pela Recorrente,
KARINA PACHECO MAIA - ME, em favor do patrono da Recorrida, MARIA LENISE MAFRA
NEGREIROS, sob a mesma base de calculo delimitada pelo Tribunal de origem.

E como voto.
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A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢ca, em Sesséao Virtual de 09/12/2025 a
16/12/2025, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso mas lhe negou provimento, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Joao
Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao
Otavio de Noronha.

Brasilia, 16 de dezembro de 2025

Documento eletronico VDA53203530 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 17/12/2025 00:49:34
Codigo de Controle do Documento: ee2d29e3-01fd-42f4-8ech-17002a6fc23e



