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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2015231 - RJ (2021/0345450-7)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : COOPERATIVA CENTRAL DOS PRODUTORES DE LEITE -
CCPL

ADVOGADOS : PAULO CESAR TEIXEIRA DA CRUZ FILHO - RJ103762

ALAN PEREIRA MELO - RJ173071

PEDRO ROLLA CONSTANT SEREJO - RJ201436

ISABELA RODRIGUES ALMENDRA - RJ215055
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE NAO
CONFIGURADA. INERCIA DA FAZENDA NACIONAL NAO RECONHECIDA.
NECESSIDADE DE REVISAO DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STI.

1. O acordao recorrido consignou: "Ao analisar os autos originarios, verifica-se que a execucao
fiscal foi ajuizada em 13/05/2005. Em 13/06/2007 a agravante foi citada nos autos da execugao
fiscal. Em03/08/2007, o oficial de justig¢a certificou a penhora no rosto dos autos do processo
n.°91.0105810-0, em tramite perante a 6* Vara Federal. Em 28/01/2008, houve o declinio de
competéncia da 2* Vara Federal de Sdo Gongalo para a 1* Vara Federal de Execugdes Fiscais de
Sao Gongalo. Em 10/03/2008 a CEF informou o depdsito em conta vinculada a execugao fiscal
de origem no valor de R$11.532,73, resultado da determinagdo da penhora no rosto dos autos do
processo n.° 91.0105810-0 (6* Vara Federal). O juizo de primeiro grau, em 133/05/2008,
determinou a suspensdo da execucao fiscal em virtude da apresentagdo de embargos a execugao.
Em 23/10/2009, houve o translado da copia da sentenga que julgou improcedente os embargos a
execucdo (n.° 2007.51.17.005648-3) apresentados pela executada. Intimada a se manifestar, em
14/12/2009, a Fazenda Nacional requereu a intimacao da CEF para informar o valor atualizado
do deposito judicial e informou a adocdo de diligéncia para localizar outros bens de titularidade
da devedora. Em 27/09/2010, a Fazenda Nacional pleiteou a transformagdo do deposito em
pagamento definitivo em favor da Unido Federal. O juizo de primeiro grau deferiu o pedido em
07/02/2011. Em 14/03/2011, a exequente reiterou o pedido de transformagdo em pagamento
definitivo dos valores depositados em juizo. Apds a digitalizagdo dos autos, a Unido Federal,
mais uma vez, em 29/08/2012, ratificou o pedido de transformag¢ao em pagamento definitivo dos
valores depositados em juizo. Em 25/11/2013, o juizo determinou nova intima¢do da CEF para
que comprovasse o cumprimento da determinacao judicial. A CEF informou o cumprimento da
ordem em06/12/2013. No evento 177 dos autos originarios (26/02/2014), a Fazenda Nacional
esclareceu que imputou os valores convertidos em renda a favor da Unido Federal na CDA
70.6.05.016360-82, seguindo os ditames do art. 163 do CTN. Ademais, a exequente pleiteou o
prosseguimento do feito com a penhora de eventuais verbas de aluguel pagas pela AVELE
LACTEOS LTDA (CNPJ 09.618.338/0001-86) para a CCPL. Em 04/06/2014, o juizo de
primeiro grau indeferiu o pedido formulado, sob o argumento de que a medida seria de duvidosa
efetividade, além de ndo terem sido esgotadas as tentativas de localizacdo de bens e nem tentada
a penhora na modalidade prevista no art. 655-A do CPC. Inconformada, a credora opds embargos
de declaracao contra o referido decisum, suscitando omissdo pelo fato de ndo ter havido
pronunciamento em relagdo ao pedido da penhora da marca. O juizo a quo acolheu os
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aclaratorios, deferiu o pedido de penhora sobre os alugueis e indeferiu o pedido de penhora da
marca até que se aperfeigoasse a penhora sobre os alugueis. Em 08/12/2014, a CCPL opds
embargos de declaragdo suscitando contradi¢ao da decisdo hostilizada. Em 21/05/2015, o juizo
de primeiro grau ndo acolheu os aclaratérios opostos pela devedora, razao pela qual a CCPL
interpds agravo de instrumento. Em 02/07/2015, o juizo de primeiro grau suspendeu as
execucdes com o fito de verificar a representagdo da Cooperativa executada (evento 207). Em
20/07/2015, a parte exequente questionou a decisdo proferida pelo juizo a quo, uma vez que a
decisdo em bloco (evento 216) deixou de considerar as peculiaridades do caso concreto. A
Fazenda Nacional salientou que a decisdo liminar de indisponibilidade dos bens da CCPL,
determinada na esfera da agdo civil publica no 2005.004.024117-7, apenas afetou a disposi¢ao
dos bens pela propria cooperativa. Ademais, a credora pleiteou mais uma vez a
penhora/indisponibilidade de veiculos requerida no processo no 0000927- 36.2006.4.02.5117
(ITEM D - processo com outros apensados - art. 28 LEF); a penhora de aluguéis e da marca
CCPL no processo n° 0004699-07.2006.4.02.5117 (ITEM N); a penhora do faturamento no
processo n° 0002509-71.2006.4.02.5117 (ITEM G); bem como a penhora do imoével de
matriculal 569, registrado no Cartério do Oficio Unico da Cidade de Carmo/RJ, conforme
peticao de fls. 380/383 acostada no processo no 0002504-49.2006.4.02.5117. Em 23/06/2014, o
juizo de primeiro grau se limitou a colacionar a decisdo proferida nos autos da execucao fiscal n.°
0000025-83.2006.4.025117. Em 14/05/2018, a Fazenda Nacional mais uma vez postula pelo
regular prosseguimento do feito executivo. Apenas em 03/04/2019 o juizo de primeiro grau reviu
0 processamento conjunto até entdo adotado e deferiu o pedido penhora sobre a marca comercial
CCPL. Em 13/05/2020, o juizo determinou a intima¢d o da Unido Federal para que se
manifestasse sobre o fim do Processo de Interven¢ao Judicial, bem como da noticia de Acado
Judicial de Liquidagdo e Dissolucao da Cooperativa. Em 18/05/2020, a Fazenda Nacional
reiterou o pedido de lavratura do termo de penhora. Em 24/08/2020, a executada apresentou
excecao de pré-executividade alegando a ocorréncia de prescricao intercorrente. Em que pese o
alegado pela recorrente, certo é que a Unido Federal ndo se manteve inerte ao longo do
curso processual. Verifica-se que a parte foi devidamente citada nos autos originarios e
houve a penhora no rosto dos autos do processo n.” 91.0105810-0 (6 Vara Federal).
Cumpre destacar que houve a conversiao em renda a favor da Unido Federal, conforme
informado pela CEF. Ademais, a Fazenda Nacional logrou éxito em penhorar a marca da
executada, conforme se extrai dos documentos de evento 260. Verifica-se, portanto, que nao
teve inicio automatico o prazo previsto no art. 40, §§ 1° e 2° da Lei n. 6.830/80 — LEF, uma
vez que houve citacio da executada e nio houve qualquer informacio quanto ao
esgotamento das tentativas de localizacido de bens penhoraveis de titularidade da
executada. Ademais, ¢ possivel concluir que a parte agravada se mostrou diligente ao longo
do tramite processual, tendo inclusive apresentado bem de titularidade da devedora sobre o
qual incide a penhora. Assim, eventual demora ocorrida durante o curso do processo ora
analisado merece ser atribuida ao Judiciario. Diante do explanado, ndo verifico a existéncia
de argumentos suficientes a formar convencimento que enseje a concessio do efeito
pretendido pela parte agravante. Desta forma, em principio, diante do cenario constatado
neste particular, nao vislumbro razdes a recomendar a modificacio do entendimento
externado pelo Douto Juizo de primeiro grau. Portanto, a decisio agravada nio merece
qualquer reparo."(fls. 51-53, e-STJ, grifos acrescidos).

2. Conforme consta na decisdo monocratica, a analise da ocorréncia ou ndo da prescricao, bem
como da inércia ou ndo da Fazenda Publica, demanda revolvimento do acervo fatico-probatdrio
dos autos, o que se mostra inviavel em Recurso Especial, por 6bice da Simula 7/STJ.

3. Agravo Interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessdo virtual
de 06/09/2022 a 12/09/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Mauro Campbell Marques e Assusete
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Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.
Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 12 de setembro de 2022.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.015.231 - RJ
(2021/0345450-7)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : COOPERATIVA CENTRAL DOS PRODUTORESDE LEITE
-CCPL

ADVOGADOS : PAULO CESAR TEIXEIRA DA CRUZ FILHO - RJ103762
ALAN PEREIRA MELO - RJ173071
PEDRO ROLLA CONSTANT SEREJO - RJ201436
ISABELA RODRIGUESALMENDRA - RJ215055
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):
Trata-se de Agravo Interno interposto de decisdo monocrética que conheceu do
Agravo paranao conhecer do Recurso Especial.

A agravante alega:

21. Ora, Exmos. Ministros, se o termo inicid ocorreu em
13/06/2007 (data da citacéo da Agravante), ainda que se considere o prazo de 1
(um) ano de suspensdo e o prazo prescriciona quingquenal (5 anos), a Agravada
teria 0 prazo total de 6 (sais) anos para requerer e efetivar alguma medida
congtritiva em face da Agravante (até 13/06/2013), o que evidentemente ndo
ocorreu

22. A desidia processual por parte da Agravada ndo parou por ai,
de modo que em nada tem culpa o Poder Judiciario, na medida em que
gproximadamente 14 (quatorze) anos NENHUM ao constritivo contra a
Agravante desde a distribui¢do do feito foi efetivado.

23. Nesse sentido, o r. acorddo aém de entender de forma
distorcida o entendimento do REsp n° 1.340.553/RS, por considerar que apenas
a citacdo vdlida ou a efetiva penhora de bens tera o conddo de interromper o
prazo prescricional, também aplicou de forma equivocada a Simula n°® 7 desse
Superior Tribunal.

24. Por tais razbes, todas as questOes trazidas a baila séo
estritamente de direito, tendo em vista que a valoracao dos elementos tidos nos
autos ird determinar a aplicacdo, ou ndo, de determinados ingtitutos juridicos ao
caso em voga. (fls. 225-226, e-STJ)

Sem impugnacao.

Eorelatorio.
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RAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.015.231-RJ

(2021/0345450-7)

RELATOR
AGRAVANT

ADVOGADO

AGRAVADO

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN
E : COOPERATIVA CENTRAL DOS PRODUTORES DE LEITE
-CCPL
S : PAULO CESAR TEIXEIRA DA CRUZ FILHO - RJ103762
ALAN PEREIRA MELO - RJ173071
PEDRO ROLLA CONSTANT SEREJO - RJ201436
ISABELA RODRIGUESALMENDRA - RJ215055
: FAZENDA NACIONAL

EMENTA

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE
NAO CONFIGURADA. INERCIA DA FAZENDA NACIONAL NAO
RECONHECIDA. NECESSIDADE DE REVISAO DE MATERIA
FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. O acdrdéo recorrido consignou: "Ao andisar 0s autos origindrios, verifica-se
gue a execucdo fisca foi guizada em 13/05/2005. Em 13/06/2007 a agravante
foi citada nos autos da execucdo fisca. EmO03/08/2007, o oficid de justica
certificou a penhora no rosto dos autos do processo n.°91.0105810-0, em
trémite perante a 6 Vara Federal. Em 28/01/2008, houve o declinio de
competéncia da 22 Vara Federa de S8o Gongalo para a 12 Vara Federa de
Execucdes Fiscais de Sdo Gongalo. Em 10/03/2008 a CEF informou o deposito
em conta vinculada a execucdo fisca de origem no valor de R$11.532,73,
resultado da determinacdo da penhora no rosto dos autos do processo n.°
91.0105810-0 (62 Vara Federa). O juizo de primeiro grau, em 133/05/2008,
determinou a suspensdo da execucdo fiscd em virtude da apresentacdo de
embargos a execugdo. Em 23/10/2009, houve o trandado da copia da sentenca
que julgou improcedente os embargos a execucdo (n.° 2007.51.17.005648-3)
apresentados pela executada. Intimada a se manifestar, em 14/12/2009, a
Fazenda Nacional requereu a intimacdo da CEF para informar o valor
atualizado do deposito judicia e informou a adocéo de diligéncia para localizar
outros bens de titularidade da devedora. Em 27/09/2010, a Fazenda Nacional
pleiteou a transformacdo do depdsito em pagamento definitivo em favor da
Unido Federal. O juizo de primeiro grau deferiu o pedido em 07/02/2011. Em
14/03/2011, a exequente reiterou o pedido de transformagdo em pagamento
definitivo dos valores depositados em juizo. Apés a digitalizacdo dos autos, a
Unido Federa, mais uma vez, em 29/08/2012, ratificou o0 pedido de
transformacdo em pagamento definitivo dos valores depositados em juizo. Em
25/11/2013, o juizo determinou nova intimacéo da CEF para que comprovasse
o cumprimento da determinacéo judicial. A CEF informou o cumprimento da
ordem em06/12/2013. No evento 177 dos autos originarios (26/02/2014), a
Fazenda Nacional esclareceu que imputou os valores convertidos em renda a
favor da Unido Federa na CDA 70.6.05.016360-82, seguindo os ditames do
art. 163 do CTN. Ademais, a exequente pleiteou 0 prosseguimento do feito com
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a penhora de eventuais verbas de auguel pagas pela AVELE LACTEOS
LTDA (CNPJ 09.618.338/0001-86) para a CCPL. Em 04/06/2014, o juizo de
primeiro grau indeferiu o pedido formulado, sob 0 argumento de que a medida
seria de duvidosa efetividade, além de ndo terem sido esgotadas as tentativas de
localizacdo de bens e nem tentada a penhora na modalidade prevista no art.
655-A do CPC. Inconformada, a credora op6s embargos de declaragéo contra o
referido decisum, suscitando omisséo pelo falo de ndo ter havido
pronunciamento em relacdo ao pedido da penhora da marca. O juizo a quo
acolheu os aclaratérios, deferiu o pedido de penhora sobre os alugueis e
indeferiu o pedido de penhora da marca aé que se aperfeicoasse a penhora
sobre os alugueis. Em 08/12/2014, a CCPL opds embargos de declaracéo
suscitando contradicdo da decisdo hostilizada. Em 21/05/2015, o juizo de
primeiro grau ndo acolheu os aclaratorios opostos pela devedora, razéo pela
qual a CCPL interpGs agravo de instrumento. Em 02/07/2015, o juizo de
primeiro grau suspendeu as execucdes com o fito de verificar a representacéo da
Cooperativa executada (evento 207). Em 20/07/2015, a parte exeguente
questionou a decisdo proferida pelo juizo a quo, uma vez que a decisdo em
bloco (evento 216) deixou de considerar as peculiaridades do caso concreto. A
Fazenda Nacional salientou que a decisdo liminar de indisponibilidade dos bens
da CCPL, determinada na esfera da ac&o civil publica no 2005.004.024117-7,
apenas afetou a disposicdo dos bens pela propria cooperativa. Ademais, a
credora pleiteou mais uma vez a penhoralindisponibilidade de veiculos
requerida no processo no 0000927- 36.2006.4.02.5117 (ITEM D - processo
com outros apensados - art. 28 LEF); a penhora de aluguéis e da marca CCPL
no processo n° 0004699-07.2006.4.02.5117 (ITEM N); a penhora do
faturamento no processo n° 0002509-71.2006.4.02.5117 (ITEM G); bem como
a penhora do imével de matriculal569, registrado no Cartério do Oficio Unico
da Cidade de Carmo/RJ, conforme peticéo de fls. 380/383 acostada no processo
no 0002504-49.2006.4.02.5117. Em 23/06/2014, o juizo de primeiro grau se
limitou a colacionar a decisdo proferida nos autos da execucdo fiscal n.°
0000025-83.2006.4.025117. Em 14/05/2018, a Fazenda Nacional mais uma
vez postula pelo regular prosseguimento do feito executivo. Apenas em
03/04/2019 o juizo de primeiro grau reviu 0 processamento conjunto até entéo
adotado e deferiu o pedido penhora sobre a marca comercid CCPL. Em
13/05/2020, o juizo determinou a intimacd o da Unido Federa para que se
manifestasse sobre o fim do Processo de Intervencdo Judicia, bem como da
noticia de Acdo Judicid de Liquidacdo e Dissolucdo da Cooperativa. Em
18/05/2020, a Fazenda Naciona reiterou o pedido de lavratura do termo de
penhora. Em 24/08/2020, a executada apresentou excegdo de pré-executividade
alegando a ocorréncia de prescri¢do intercorrente. Em que pese o alegado pela
recorrente, certo € que a Unido Federal ndo se manteve inerte ao longo do
curso processual. Verifica-se que a parte foi devidamente citada nos autos
origindrios e houve a penhora no rosto dos autos do processo n.°
91.0105810-0 (62 Vara Federal). Cumpre destacar que houve a conversio
em renda a favor da Unidao Federal, conforme informado pela CEF.
Ademais, a Fazenda Nacional logrou éxito em penhorar a marca da
executada, conforme se extrai dos documentos de evento 260. Verifica-se,
portanto, que néo teve inicio automatico o prazo previstono art. 40, 88 1°e
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2° da Le n. 6.830/80 — LEF, uma vez que houve citacdo da executada e
nao houve qualquer informagdo quanto ao esgotamento das tentativas de
localizacdo de bens penhoraveis de titularidade da executada. Ademais, é
possivel concluir que a parte agravada se mostrou diligente ao longo do
tramite processual, tendo inclusive apresentado bem de titularidade da
devedora sobre o qual incide a penhora. Assim, eventual demora ocorrida
durante o curso do processo ora analisado merece ser atribuida ao
Judiciério. Diante do explanado, ndo verifico a existéncia de argumentos
asuficientes a formar convencimento que ensge a concessio do efeito
pretendido pela parte agravante. Desta forma, em principio, diante do
cenario constatado neste particular, ndo visumbro razdes a recomendar a
modificacdo do entendimento externado pelo Douto Juizo de primeiro
grau. Portanto, a decisdo agravada ndo merece qualquer reparo."(fls.
51-53, e-STJ, grifos acrescidos).

2. Conforme consta na decisdo monocrética, a andlise da ocorréncia ou néo da
prescricdo, bem como da inécia ou ndo da Fazenda Publica, demanda
revolvimento do acervo fético-probatorio dos autos, o que se mostrainviavel em
Recurso Especial, por 6bice da Simula 7/STJ.

3. Agravo Interno ndo provido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os

autos foram recebidos neste Gabinete em 15.6.2022.

O acord&o recorrido consignou:

Ao andlisar os autos originérios, verifica-se que a execucao fisca
foi gjuizada em 13/05/2005. Em 13/06/2007 a agravante foi citada nos autos da
execucdo fiscal. EmO03/08/2007, o oficial de justica certificou a penhora no rosto
dos autos do processo n.°91.0105810-0, em tramite perante a 62 Vara Federal.
Em 28/01/2008, houve o declinio de competéncia da 22 Vara Federa de Sdo
Gongalo para a 12 Vara Federal de Execucdes Fiscais de S&o Gongalo. Em
10/03/2008 a CEF informou o deposito em conta vinculada a execucéo fiscal de
origem no valor de R$11.532,73, resultado da determinacdo da penhora no rosto
dos autos do processo n.° 91.0105810-0 (62 Vara Federal). O juizo de primeiro
grau, em 133/05/2008, determinou a suspensdo da execucdo fisca em virtude da
apresentacdo de embargos a execugdo. Em 23/10/2009, houve o trandado da
cOpia da sentenca que julgou improcedente os embargos a execucdo (n.°
2007.51.17.005648-3) apresentados pela executada. Intimada a se manifestar,
em 14/12/2009, a Fazenda Nacional requereu aintimagéo da CEF para informar
o valor atualizado do deposito judicia e informou a adogdo de diligéncia para
localizar outros bens de titularidade da devedora. Em 27/09/2010, a Fazenda
Nacional pleiteou a transformacdo do depdsito em pagamento definitivo em
favor da Unido Federal. O juizo de primeiro grau deferiu o pedido em
07/02/2011. Em 14/03/2011, a exequente reiterou o pedido de transformacéo em
pagamento definitivo dos valores depositados em juizo. Apds a digitalizacgo dos
autos, a Unido Federal, mais uma vez, em 29/08/2012, ratificou o pedido de
transformac@o em pagamento definitivo dos val ores depositados em juizo.

Em 25/11/2013, o juizo determinou nova intimacdo da CEF para
gue comprovasse 0 cumprimento da determinagéo judicial. A CEF informou o
cumprimento da ordem em06/12/2013. No evento 177 dos autos originérios
(26/02/2014), a Fazenda Nacional esclareceu que imputou os valores
convertidos em renda a favor da Uni&o Federal na CDA 70.6.05.016360-82,
seguindo os ditames do art. 163 do CTN.

Ademais, a exequente pleiteou o0 prosseguimento do feito com a
penhora de eventuais verbas de aluguel pagas peda AVELE LACTEOS LTDA
(CNPJ 09.618.338/0001-86) para a CCPL. Em 04/06/2014, o juizo de primeiro
grau indeferiu o pedido formulado, sob o argumento de que a medida seria de
duvidosa efetividade, além de ndo terem sido esgotadas as tentativas de
localizacdo de bens e nem tentada a penhora na modalidade prevista no art.
655-A do CPC. Inconformada, a credora opds embargos de declaracéo contra o
referido decisum, suscitando omissdo pelo fato de nédo ter havido
pronunciamento em relacdo ao pedido da penhora da marca. O juizo a
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quo acolheu os aclaratérios, deferiu o pedido de penhora sobre os
alugueis e indeferiu o pedido de penhora da marca até que se
aperfeicoasse a penhora sobre os alugueis. Em 08/12/2014, a CCPL
opb6s embargos de declaracdo suscitando contradicdo da decisdo
hostilizada. Em 21/05/2015, o juizo de primeiro grau ndo acolheu os
aclaratorios opostos pela devedora, razéo pela qual a CCPL interpds
agravo de instrumento. Em 02/07/2015, o juizo de primeiro grau
suspendeu as execucdes com o fito de verificar a representagéo da
Cooperativa executada (evento 207). Em 20/07/2015, a parte
exeguente questionou a decisdo proferida pelo juizo a quo, uma vez
que a decisdo em bloco (evento 216) deixou de considerar as
peculiaridades do caso concreto. A Fazenda Nacional salientou que a
deciséo liminar de indisponibilidade dos bens da CCPL, determinada
na esfera da agdo civil pablica no 2005.004.024117-7, apenas afetou a
disposicdo dos bens pela prépria cooperativa. Ademais, a credora
pleiteou mais uma vez a penhora/indisponibilidade de veiculos
requerida no processo no 0000927- 36.2006.4.02.5117 (ITEM D -
processo com outros apensados - art. 28 LEF); a penhora de aluguéis e
da marca CCPL no processo n° 0004699-07.2006.4.02.5117 (ITEM N);
a penhora do faturamento no processo n°® 0002509-71.2006.4.02.5117
(ITEM G); bem como a penhora do imével de matriculal569,
registrado no Cartorio do Oficio Unico da Cidade de Carmo/RJ,
conforme peticio de fls. 380/383 acostada no processo no
0002504-49.2006.4.02.5117. Em 23/06/2014, o juizo de primeiro grau
se limitou a colacionar a decisédo proferida nos autos da execucao fiscal
n.° 0000025-83.2006.4.025117. Em 14/05/2018, a Fazenda Nacional
mais uma vez postula pelo regular prosseguimento do feito executivo.
Apenas em 03/04/2019 o juizo de primeiro grau reviu o processamento
conjunto até entdo adotado e deferiu o pedido penhora sobre a marca
comercial CCPL. Em 13/05/2020, o juizo determinou a intimacé o da
Unido Federal para que se manifestasse sobre o fim do Processo de
Intervencdo Judicial, bem como da noticia de Ac¢do Judicial de
Liquidacdo e Dissolucdo da Cooperativa. Em 18/05/2020, a Fazenda
Nacional reiterou o pedido de lavratura do termo de penhora. Em
24/08/2020, a executada apresentou excecdo de pré-executividade
alegando a ocorréncia de prescric¢ao intercorrente.

Em que pese o0 alegado pela recorrente, certo € que a Uniéo
Federal ndo se manteve inerte ao longo do curso processual. Verifica-se
gue a partefoi devidamente citada nos autos originarios e houve a penhora
no rosto dos autos do processo n.° 91.0105810-0 (62 Vara Federal). Cumpre
destacar que houve a conversdo em renda a favor da Unido Federal,
conforme informado pela CEF.

Ademais, a Fazenda Nacional logrou éxito em penhorar a
mar ca da executada, conforme se extrai dos documentos de evento 260.

Verifica-se, portanto, que néo teve inicio automatico o prazo
previsto no art. 40, 88 1°e2°daLei n. 6.830/80 — L EF, umavez que houve
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citacdo da executada e nao houve qualquer informacdo quanto ao
esgotamento das tentativas de localizacdo de bens penhoraveis de
titularidade da executada.

Ademais, é possivel concluir que a parte agravada se
mostrou diligente ao longo do tréamite processual, tendo inclusive
apresentado bem de titularidade da devedora sobre o qual incide a
penhora. Assm, eventual demora ocorrida durante o curso do processo
ora analisado merece ser atribuida ao Judiciério.

Diante do explanado, ndo verifico a existéncia de argumentos
suficientes a formar convencimento que ensge a concessao do efeito
pretendido pela parte agravante. Desta forma, em principio, diante do
cendrio constatado neste particular, ndo visumbro razdes a recomendar a
modificacdo do entendimento externado pelo Douto Juizo de primeiro
grau.

Portanto, a decisdo agravada nao merece qualquer reparo.
(fls. 51-53, e-STJ, grifos acrescidos)

Conforme consta na decisdo monocratica, a analise da ocorréncia ou

ndo da prescricdo, bem como da inércia ou ndo da Fazenda Publica, demanda

revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, o que se mostra inviavel em

Recurso Especial, por 6bice da Sumula 7/STJ.

Ante 0 exposto, nego provimento ao Agravo I nterno.

E como Voto.
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Sesséo Virtual de 06/09/2022 a 12/09/2022

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

AUTUACAO

AGRAVANTE : COOPERATIVA CENTRAL DOS PRODUTORES DE LEITE -CCPL
ADVOGADOS : PAULO CESAR TEIXEIRA DA CRUZ FILHO - RJ103762

ALAN PEREIRA MELO - RJ173071

PEDRO ROLLA CONSTANT SEREJO - RJ201436

ISABELA RODRIGUES ALMENDRA - RJ215055
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - DiVIDA ATIVA (EXECUGAO FISCAL)

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : COOPERATIVA CENTRAL DOS PRODUTORES DE LEITE -CCPL
ADVOGADOS : PAULO CESAR TEIXEIRA DA CRUZ FILHO - RJ103762

ALAN PEREIRA MELO - RJ173071

PEDRO ROLLA CONSTANT SEREJO - RJ201436

ISABELA RODRIGUES ALMENDRA - RJ215055
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 06/09/2022 a 12/09
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcido, Mauro Campbell Marques e Assusete Magalhaes votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.
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