SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1966873 - SC (2021/0341600-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA
CATARINA

AGRAVADO  : ALEXANDRE KERBER

ADVOGADO : EDUARDO LANGHINOTTI FOLLMANN - DEFENSOR

DATIVO - SC042901

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PORTE ILEGAL DE
ARTEFATO EXPLOSIVO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. PRETENSAO
DE AFASTAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. ATIPICIDADE MATERIAL
EVIDENCIADA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal firmou o entendimento de que, para o
reconhecimento da atipicidade material, ante a aplicagdo do principio da
insignificdncia, devem concorrer os seguintes requisitos: a) minima ofensividade
da conduta do agente; b) auséncia de periculosidade social da acdo; c)
reduzidissimo grau de reprovabilidade do comportamento e d) inexpressividade da
lesdo juridica provocada.

2. No caso, diante de haver sido apreendido com o acusado, no momento da
abordagem policial, um tubo com esferas de chumbo, um tubo de pdlvora e dez
espoletas, desacompanhados de arma de fogo, bem como por ele ostentar bons
antecedentes e os demais elementos nao evidenciarem sinal de sua periculosidade,
a sinalizar a inexisténcia de probabilidade de perigo a paz social, afigura-se
materialmente atipica a conduta imputada ao recorrido, de modo que escorreita a
sua absolvicao.

3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 12/12/2023 a 18/12/2023, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Antonio Saldanha Palheiro,
Teodoro Silva Santos e Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.
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Brasilia (DF), 18 de dezembro de 2023.

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.966.873 - SC (2021/0341600-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA
CATARINA

AGRAVADO : ALEXANDRE KERBER
ADVOGADO : EDUARDO LANGHINOTTI FOLLMANN - DEFENSOR
DATIVO - SC042901

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA
CATARINA interpde agravo regimental contra a decisdo de fls. 423-427, na qua
neguel provimento ao recurso especial.

Nas razbes de pedir, 0 agravante sustenta a tipicidade da conduta e
pugna pelo restabelecimento da condenacdo do agravado pela pratica do crime
previsto no art. 16, paragrafo unico, 111, daLei n. 10.826/2003.

Requer, dessa forma, caso ndo haja reconsideracdo da decisdo
anteriormente proferida, sgja o feito submetido a apreciacéo do 6rgdo colegiado.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.966.873 - SC (2021/0341600-0)

EMENTA
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PORTE
ILEGAL DE ARTEFATO EXPLOSIVO. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. PRETENSAO DE AFASTAMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. ATIPICIDADE MATERIAL EVIDENCIADA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
1. O Supremo Tribunal Federal firmou o entendimento de que, para o
reconhecimento da atipicidade material, ante a aplicacéo do principio da
insignificancia, devem concorrer 0S seguintes requisitos. a minima
ofensividade da conduta do agente; b) auséncia de periculosidade social
da acdo; c) reduzidissmo grau de reprovabilidade do comportamento e
d) inexpressividade da lesdo juridica provocada.
2. No caso, diante de haver sido apreendido com o acusado, no
momento da abordagem policial, um tubo com esferas de chumbo, um
tubo de pdlvora e dez espoletas, desacompanhados de arma de fogo,
bem como por ele ostentar bons antecedentes e os demais elementos
ndo evidenciarem sinal de sua periculosidade, a sinalizar a inexisténcia
de probabilidade de perigo a paz social, afigura-se materialmente
atipica a conduta imputada ao recorrido, de modo que escorreita a sua
absolvicéo.
3. Agravo regimental n&o provido.

Documento eletronico VDA39457106 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Rogerio Schietti Cruz Assinado em: 11/12/2023 18:52:02
Codigo de Controle do Documento: 4E3E7178-17FD-4A0B-B7B0-41DF193C1451



P
L%%M/M/// W/%/W// A /Zd/ffl/}fﬂ

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Apesar dos esforgos perpetrados pelo ora agravante, ndo constato
fundamentos suficientes a infirmar a decisdo impugnada, cuja conclusdo
mantenho. Confira-se (fls. 423-427, grifos no original):

O recorrente afirma que a Corte estadual “negou vigéncia ao
art. 16, paréagrafo unico, 11, da Lei n. 10.826/03, ao reformar a
sentenca para absolver o Recorrido do delito previsto no
referido dispositivo legal por atipicidade da conduta, na
medida em que ndo demonstrada situacdo excepcional que
demande a aplicagdo do principio dainsignificancia’ (fl. 375).
[...]
O Juizo de primeiro grau condenou Alexandre Kerber pela
pratica dos crimes previstos nos arts. 12 e 16, paragrafo unico,
[, da Lei n. 10.826/2003. A Corte de origem deu parcial
provimento ao apelo defensivo para absolvé-lo quanto ao
ultimo delito. Confira-se (fls. 344-347, grifei):
[...] tem-se que deve ser aplicado o principio da
insignificancia quanto a conduta tipificada no art. 16,
parégrafo unico, inciso |11, daLei n. 10.826/03.
Explica-se.
O tema da irresignacdo esta interligado com o carater
subsidiario da aplicacdo dalei penal e, nesse sentido, com
0os postulados da fragmentariedade e da intervencédo
minimado Estado em matéria criminal.
E cedico, na esteira de entendimento j& consolidado pelos
tribunais superiores, que a aplicacdo do supracitado
principio reclama a presenca dos seguintes elementos: (a)
minima ofensividade da conduta do agente, (b) nenhuma
periculosidade social da agéo; (c) reduzidissimo grau de
reprovabilidade do comportamento; e (d)
inexpressividade da leséo juridica provocada (STF, HC n.
84.412-0/SP, Rel. Ministro CELSO DE MELLO, DJU
19/11/04).
Nesse passo, ndo se deve perder de vista que a aplicagcéo
do principio dainsignificanciando se limita tdo somente a
andlise do valor material do bem da vida tutelado pela
norma penal, uma vez que o reconhecimento da bagatela
ndo pode servir como justificativa para legitimar
comportamento delituoso apto a colocar em risco a paz
social.
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A proposito, o Supremo Tribunal Federal ja definiu que
"o principio da insignificancia ndo foi estruturado para
resguardar e legitimar constantes condutas desvirtuadas,
mas para impedir que desvios de condutas infimos,
isolados, sejam sancionados pelo direito pendl,
fazendo-se justica no caso concreto.
Comportamentos contrarios a lei penal, mesmo que
insignificantes, quando constantes, devido a sua
reprovabilidade, perdem a caracteristica de bagatela e
devem se submeter ao direito penal" (HC n. 102.088/RS,
Ministra Carmen LUcia, Primeira Turma, DJe 21-5-2010).
Volvendo atencéo ao caso em testilha, destaca-se queo
recorrente, no dia dos fatos, encontrava-se em posse
apenas de 1 (um) tubo com esferas de chumbo, 1 (um)
tubo de pdlvora e 10 (dez) espoletas, no interior do seu
veiculo.
Nesse viés, ndo se desconhece que a conduta do apelante
configura o delito previsto no art. 16, parégrafo Unico,
inciso IllI, da Lei n. 10.826/03, que € crime de mera
conduta.
Entretanto, salienta-se que, no caso em apreco, houve
infima lesdo ao bem juridico tutelado, minima
ofensividade da conduta, nenhuma periculosidade
social da acao e reduzido grau dereprovabilidade do
comportamento, motivo pelo qual mostra-se permitida a
flexibilizagdo do entendimento de que, o delito em
guestéo é de perigo abstrato, permitindo-se a aplicacéo do
principio dainsignificancia
Destaca-se, alias, que no momento da abordagem no
veiculo, além dos artefatos estarem desacompanhados
de arma de fogo, nota-se que ndo sdo compativeis com
a espingarda posteriormente encontrada na
residéncia do apelante.
[...]
Deste modo, 0 apelante deve ser absolvido em relacédo
ao crime de portede artefato explosivo ou incendiario,
tipificado no art. 16, paragrafo unico, inciso I11,daLei
n. 10.826/03, consoante a aplicacdo do principio da
insignificancia.
O Supremo Tribunal Federal firmou o entendimento de que,
para o reconhecimento da atipicidade material, ante a aplicacéo
do principio da insignificancia, devem concorrer 0os seguintes
requisitos. @) minima ofensividade da conduta do agente; b)
auséncia de periculosidade social da ag&o; c) reduzidissimo
grau de reprovabilidade do comportamento e d)
inexpressividade dalesdo juridica provocada.
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No caso, diante de ter sido apreendido com o acusado, no
momento da abordagem policial, um tubo com esferas de
chumbo, um tubo de polvora e dez espoletas,
desacompanhados de arma de fogo, bem como por ele ostentar
bons antecedentes e os demais elementos ndo evidenciarem
sinal de sua periculosidade, a sinalizar a inexisténcia de
probabilidade de perigo a paz social, afigura-se materialmente
atipica a conduta imputada ao recorrido, de modo que
escorreita a sua absolvicgéo.

Aplico ao caso, mutatis mutandis, o seguinte entendimento:
PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PORTE
ILEGAL DE MUNICOES DE USO PERMITIDO. ART.
14 DA LElI N. 10.826/2003. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. PRETENSAO DE
AFASTAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.
ATIPICIDADE MATERIAL EVIDENCIADA.
PEQUENA QUANTIDADE DE MUNIC}()ES.
DESACOMPANHADAS DE ARMA DE FOGO. DELITO
NAO PRATICADO NO CONTEXTO DE OUTRO
CRIME. REU PRIMARIO. NAO OSTENTA MAUS
ANTECEDENTES. PENA-BASE FIXADA NO
MINIMO LEGAL. VIDA PREGRESSA DELITUOSA
NAO CONFIGURADA. OFENSA A INCOLUMIDADE
PUBLICA. INOCORRENCIA. ABSOLVICAO
MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
1. E firme a jurisprudéncia deste Superior Tribunal no
sentido de que "o crime de posse ou porte irregular de
municdo de wuso permitido, independentemente da
guantidade, e ainda que desacompanhada da respectiva
arma de fogo, € delito de perigo abstrato, sendo punido
antes mesmo que represente qualquer lesdo ou perigo
concreto de lesdo, ndo havendo que se falar em
atipicidade material da conduta’ (AgRg no RHC n.
86.862/SP, Relator Ministro FELIX FISCHER, Quinta
Turma, julgado em 20/2/2018, DJe 28/2/2018). Assim, via
de regra, inaplicavel, o principio da insignificancia aos
crimes de posse e de porte de arma de fogo ou municéo,
sendo irrelevante inquirir a quantidade de municéo
apreendida.

2. N&o obstante, o Supremo Tribunal Federal, analisando
as circunstancias do caso concreto, reconheceu ser
possivel aplicar o principio dainsignificancia na hipotese
de apreensdo de quantidade pequena de municao de uso
permitido, desacompanhada de arma de fogo, tendo
concluido pela total inexisténcia de perigo a
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incolumidade publica (RHC n. 143.449/MS, Rel. Ministro
RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, DJe
9/10/2017; HC n. 154390, Rel. Min. DIAS TOFFOLI,
Segunda Turma, julgado em 17/4/2018, DJe 7/5/2018).

3. Alinhando-se ao entendimento do STF, ambas as
Turmas que compOem a Terceira Secao desta Corte
Superior passaram a admitir o reconhecimento da
atipicidade da conduta perpetrada por agente, pela
incidéncia do principio da insignificancia, nas hipoteses
de auséncia de afetacdo do bem juridico tutelado pela
norma penal incriminadora. Precedentes.

4. A Quinta Turmadeste Superior Tribunal de Justica
vem entendendo que "para que exista, de fato, a
possibilidade de incidéncia do principio da
insignificancia, deve-se examinar 0 caso concreto,
afastando-se o critério meramente matematico” (AgRg
no HC 554.858/SC, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS,
Quinta Turma, julgado em 12/5/2020, DJe 18/5/2020), de
forma que deve ser considerado todo o contexto fatico
no qual houve a apreensao da municdo, a indicar a
patente auséncia de lesividade juridica ao bem
tutelado.

5. Nesse mesmo diapasdo, a jurisprudéncia desta Corte
Superior se consolidou no sentido de ndo admitir a
aplicacdo do principio da insignificancia quando as
munigdes, apesar de em pequena quantidade, tiverem sido
apreendidas em um contexto de outro crime, circunstancia
gue efetivamente demonstra a lesividade da conduta.

6. Na hipétese dos autos, consta do acordéo recorrido
gue, durante abordagem policial em uma blitz de
rotina, foram apreendidas em poder do réu 8
munic¢des de uso permitido, calibre .38 SPL, intactas,
desacompanhadas de dispositivo que possibilitasse o
disparo dos projéteis (e-STJ fl. 357). N&o ha nos autos
noticias de que o delito tenha sido praticado no
contexto de outro crime. E, em que pese o Tribunal local
tenha consignado que o agravado "declarou em seu
interrogatorio jater cometido o crime de furto” (e-STJf.
365), extrai-se da sentenca condenatoria que esse nao
possui condenagdes criminais transitadas em julgado por
fatos anteriores aos apurados na presente acgéo,
tratando-se de réu primario e que nao ostenta maus
antecedentes, tanto que a pena-base foi fixadano minimo
legal (e-STJ fl. 153), razéo pela qual ndo ha que se falar
em vida pregressa delituosa.

7. Nesse contexto, com base nas particularidades do
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caso concreto, foi reconhecida a inocorréncia de
ofensa a incolumidade publica e aplicado o principio
da insignificancia, para afastar a tipicidade material
do fato, conquanto seja a conduta formalmente tipica,
absolvendo o ora agravado da praticado delito do art.
14, daLel n. 10.826/2003, 0 que n&o merecereparos.

8. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp n. 1.984.458/SC, Rel. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, 52 T., DJe 25/4/2022,
grifei)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FUNDAMENTO DA DECISAO QUE
INADMITIU O RECURSO NAO COMBATIDO.
SUMULA N. 182 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. HABEAS CORPUS CONCEDIDO, DE
OFICIO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. PORTE
DE UMA UNICA MUNICAO, AUSENTES OUTROS
SINAIS DE PERICULOSIDADE DA CONDUTA.

1. Nas razOes de pedir do agravo, a parte deixou de
impugnar, especificamente, o fundamento que levou a
inadmissado do recurso especial e o vicio ndo é passivel de
correcdo posterior, no regimental. Esta correta a
incidéncia da Sumulan. 182 do STJ.

2. Entretanto, verificada ilegalidade flagrante na
condenacdo, € possivel a concessdo de habeas corpus, de
oficio, com fulcro no art. 654, § 2°, do CPP.

3. Consoanteajurisprudéncia desta Corte, admite-sea
incidéncia do principio da insignificancia aos crimes
previstos na Lei n° 10.826/2003, quando evidenciado o
irrisorio ou inexistente perigo abstrato a paz social e a
incolumidade publica, como no caso sob exame, de
porte de uma Unica muni¢cdo de baixo calibre por réu
primario, sem antecedentes, que ndo estava em
contexto de suposta pratica delitiva e colaborou com a
Justica ao confessar sua conduta, ausentes outros
sinais de maior periculosidade da acéo.

4. Agravo regimental ndo provido. Habeas corpus
concedido para absolver o réu, com fulcro no art. 386, 11,
do CPP.

(AgRg no AREsp n. 1.806.264/SP, Rel. Ministro Rogerio
Schietti, 62 T., DJe 12/4/2022, destaquei)

Conforme exposto, o Supremo Tribunal Federal firmou o
entendimento de que, para o reconhecimento da atipicidade material, ante a
aplicacdo do principio da insignificancia, devem concorrer os seguintes requisitos:
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a) minima ofensividade da conduta do agente; b) auséncia de periculosidade socia

da acdo; c) reduzidissmo grau de reprovabilidade do comportamento e d)
inexpressividade da lesdo juridica provocada.

No caso, diante de haver sido apreendido com o acusado, no
momento da abordagem policial, um tubo com esferas de chumbo, um tubo de
polvora e dez espoletas, desacompanhados de arma de fogo, bem como por ele
ostentar bons antecedentes e os demais elementos ndo evidenciarem sinal de sua
periculosidade, a sinalizar a inexisténcia de probabilidade de perigo a paz social,
afigura-se materialmente atipica a conduta imputada ao recorrido, de modo que
escorreita a sua absolvicéo.

Assim, ausentes fatos novos ou teses juridicas diversas que

permitam a andlise do caso sob outro enfogque, deve ser mantida a decisdo
agravada.

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no REsp 1.966.873 / SC

Numero Registro: 2021/0341600-0 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00002606720168240036 2606720168240036

Sessao Virtual de 12/12/2023 a 18/12/2023

Relator do AgRg
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUAGCAO

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
RECORRIDO : ALEXANDRE KERBER
ADVOGADO : EDUARDO LANGHINOTTI FOLLMANN - DEFENSOR DATIVO - SC042901

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO EXTRAVAGANTE -
CRIMES DE TRAFICO ILiCITO E USO INDEVIDO DE DROGAS - POSSE DE
DROGAS PARA CONSUMO PESSOAL

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
AGRAVADO : ALEXANDRE KERBER
ADVOGADO : EDUARDO LANGHINOTTI FOLLMANN - DEFENSOR DATIVO - SC042901

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 12/12/2023 a 18/12
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Antonio Saldanha Palheiro, Teodoro Silva Santos e
Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 19 de dezembro de 2023
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