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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2010174 - RJ (2021/0340527-9)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO
AGRAVANTE : ROSILDA FERNANDES DA SILVA
AGRAVANTE : SONIA REGINA GOMES NEVES
ADVOGADO : MELAINE CHANTAL MEDEIROS ROUGE - RJ104771
AGRAVADO : UNIAO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO. AUXILIO-MORADIA. PROVENTOS. INCLUSAO.
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. ACORDAO RECORRIDO
ALINHADO COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. APLICACAO DA
SUMULA N. 83/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
DEMONSTRACAO. AUSENCIA.

I -Na origem, trata-se de agdo ajuizadacontra a Unido
objetivando a inclusdo do auxilio-moradia nos proventos das autoras. Na
sentenca, julgou-se improcedente o pedido. No Tribunal a guo, a sentenga
foi mantida. Esta Corte conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso
especial.

IT - A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ¢ firme no
sentido de que o auxilio moradia pago ao pessoal da ativa ¢ de carater
pessoal, inerente ao exercicio das fungdes, ndo se estendendo ao pessoal
inativo de forma impessoal e generalizada. Nesse sentido: (RMS
50.142/MA, relatora Ministra Diva Malerbi (Desembargadora Convocada
TRF 3% Regido), Segunda Turma, julgado em 14/6/2016, DJe 22/6/2016 e
RMS 52.790/MG, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
julgado em 17/8/2017, DJe 13/9/2017).

III - Aplica-se, a espécie, o enunciado da Samula n.
83/STJ. Ressalte-se que o teor do referido enunciado aplica-se, inclusive,
aos recursos especiais interpostos com fundamento na alinea a do
permissivo constitucional.

IV - O dissidio jurisprudencial viabilizador do recurso especial
pela alinea ¢ do permissivo constitucional nao foi demonstrado nos moldes
legais, pois, além da auséncia do cotejo analitico e de nao ter apontado qual
dispositivo legal recebeu tratamento diverso na jurisprudéncia patria, nao
ficou evidenciada a similitude fatica e juridica entre os casos colacionados
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que teriam recebido interpretacdo divergente pela jurisprudéncia patria.
Ressalte-se ainda que a incidéncia do enunciado n. 7, quanto a interposicao
pela alinea a, impede o conhecimento da divergéncia jurisprudencial, diante
da patente impossibilidade de similitude fatica entre acorddos. Nesse
sentido: AgInt no AREsp 1.044.194/SP, relatora Ministra Maria Isabel
Gallotti, Quarta Turma, julgado em 19/10/2017, DJe 27/10/2017.

V - Para a caracterizagdo da divergéncia, nos termos do art.
1.029, § 1°, do CPC/2015 e do art. 255, §§ 1° e 2°, do RISTJ, exige-se, além
da transcricdo de acérdaos tidos por discordantes, a indicagdo de dispositivo
legal supostamente violado, a realizacdo do cotejo analitico do dissidio
jurisprudencial invocado, com a necessaria demonstracdo de similitude
fatica entre o aresto impugnado e os acérdios paradigmas, assim como a
presencga de solucdes juridicas diversas para a situagdo, sendo insuficiente,
para tanto, a simples transcricdo de ementas, como no caso. Nesse sentido:
AgInt no AREsp 1.235.867/SP, relatora Ministra Assusete Magalhaes,
Segunda Turma, julgado em 17/5/2018, DJe 24/5/2018; AgInt no AREsp
1.109.608/SP, relator Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, julgado em
13/3/2018, DJe 19/3/2018; REsp 1.717.512/AL, relator Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 17/4/2018, DJe 23/5/2018.

VI - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 06/09/2022 a 12/09/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 12 de setembro de 2022.

Ministro FRANCISCO FALCAO
Relator
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RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO
AGRAVANTE : ROSILDA FERNANDES DA SILVA
AGRAVANTE : SONIA REGINA GOMES NEVES
ADVOGADO : MELAINE CHANTAL MEDEIROS ROUGE - RJ104771
AGRAVADO : UNIAO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO. AUXILIO-MORADIA. PROVENTOS. INCLUSAO.
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. ACORDAO RECORRIDO
ALINHADO COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. APLICACAO DA
SUMULA N. 83/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
DEMONSTRACAO. AUSENCIA.

I -Na origem, trata-se de agdo ajuizadacontra a Unido
objetivando a inclusdo do auxilio-moradia nos proventos das autoras. Na
sentenca, julgou-se improcedente o pedido. No Tribunal a guo, a sentenga
foi mantida. Esta Corte conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso
especial.

IT - A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ¢ firme no
sentido de que o auxilio moradia pago ao pessoal da ativa ¢ de carater
pessoal, inerente ao exercicio das fungdes, ndo se estendendo ao pessoal
inativo de forma impessoal e generalizada. Nesse sentido: (RMS
50.142/MA, relatora Ministra Diva Malerbi (Desembargadora Convocada
TRF 3% Regido), Segunda Turma, julgado em 14/6/2016, DJe 22/6/2016 e
RMS 52.790/MG, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
julgado em 17/8/2017, DJe 13/9/2017).

III - Aplica-se, a espécie, o enunciado da Samula n.
83/STJ. Ressalte-se que o teor do referido enunciado aplica-se, inclusive,
aos recursos especiais interpostos com fundamento na alinea a do
permissivo constitucional.

IV - O dissidio jurisprudencial viabilizador do recurso especial
pela alinea ¢ do permissivo constitucional nao foi demonstrado nos moldes
legais, pois, além da auséncia do cotejo analitico e de nao ter apontado qual
dispositivo legal recebeu tratamento diverso na jurisprudéncia patria, nao
ficou evidenciada a similitude fatica e juridica entre os casos colacionados
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que teriam recebido interpretacdo divergente pela jurisprudéncia patria.
Ressalte-se ainda que a incidéncia do enunciado n. 7, quanto a interposicao
pela alinea a, impede o conhecimento da divergéncia jurisprudencial, diante
da patente impossibilidade de similitude fatica entre acorddos. Nesse
sentido: AgInt no AREsp 1.044.194/SP, relatora Ministra Maria Isabel
Gallotti, Quarta Turma, julgado em 19/10/2017, DJe 27/10/2017.

V - Para a caracterizagdo da divergéncia, nos termos do art.
1.029, § 1°, do CPC/2015 e do art. 255, §§ 1° e 2°, do RISTJ, exige-se, além
da transcricdo de acérdaos tidos por discordantes, a indicagdo de dispositivo
legal supostamente violado, a realizacdo do cotejo analitico do dissidio
jurisprudencial invocado, com a necessaria demonstracdo de similitude
fatica entre o aresto impugnado e os acérdios paradigmas, assim como a
presencga de solucdes juridicas diversas para a situagdo, sendo insuficiente,
para tanto, a simples transcricdo de ementas, como no caso. Nesse sentido:
AgInt no AREsp 1.235.867/SP, relatora Ministra Assusete Magalhaes,
Segunda Turma, julgado em 17/5/2018, DJe 24/5/2018; AgInt no AREsp
1.109.608/SP, relator Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, julgado em
13/3/2018, DJe 19/3/2018; REsp 1.717.512/AL, relator Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 17/4/2018, DJe 23/5/2018.

VI - Agravo interno improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra monocratica que decidiu recurso
especial interposto por Rosilda Fernandes da Silva e outro, com fundamento no art. 105,

111, a, da CF/1988.

O recurso especial visa reformar acordao do Tribunal Regional Federal da 2°

Regido, assim ementado (fl. 210):

ADMINISTRATIVO. PENSIONISTAS DE MILITAR DO ANTIGO DISTRITO
FEDERAL. RECEBIMENTO DE AUXILIO-MORADIA. CARATER
PERSONALISSIMO. IMPOSSIBILIDADE. MANUTENCAO DA SENTENCA.

1. As autoras, pensionistas de militar do antigo Distrito Federal, ajuizaram a presente
acdo com o intuito de que passassem a receber auxilio-moradia.

2. Nos termos dos artigos 2°, I, “f” e 3°, XIV, da Lei n° 10.486/02, o auxiliomoradia ¢
direito devido, exclusivamente, ao proprio militar, esteja ele na ativa ou inatividade. Porém,
0 mesmo nao contempla pensionistas, tratando-se de um beneficio personalissimo.

3. Ademais, dispde o artigo 53 da Lei n° 10.486/2002, que “A pensdo militar sera
igual ao valor da remuneragdo ou dos proventos do militar”. Ocorre que o auxilio-moradia
nao compde a remuneragdo ou o provento dos militares, cujas parcelas estdo previstas nos
artigos 1° e 20, tratando-se de uma vantagem adicional e personalissima com previsdo nos
artigos 2° ¢ 21 da Lei n°® 10.486/2002.
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4. Sob outro prisma, nos termos da Stimula n° 339 e Siimula Vinculante n° 37, ambas
do Supremo Tribunal Federal, ndo cabe ao Judiciario aumentar vencimentos sob o
fundamento de isonomia.

5. Deve ser prestigiada sentenca que julgou os pedidos improcedentes.

6. Os honorarios advocaticios devem ser majorados para 11% (onze por cento) do
valor da causa (artigos 85, §11, e 98, 3°, do CPC/2015).

7. Apelagdo conhecida e desprovida.

Na origem, trata-se de acdo ajuizada por Rosilda Fernandes da Silva e outro
contra a Unido objetivando a inclusdo do auxilio-moradia nos seus proventos. Na
sentenga, julgou-se improcedente o pedido. No Tribunal a quo, a sentenga foi mantida.

Esta Corte conheceu do agravo para nao conhecer do recurso especial.

No recurso especial, Rosilda Fernandes da Silva e outro alegam ofensa aos
arts. 2°, f, 3°, XIV, 21, VI, 53 e 65 da Lei n. 10.486/2002, bem como por "ter dado a tais

dispositivos interpretacdo distinta da conferida pelo TRF 1".

A decisdo recorrida tem o seguinte dispositivo: " Ante o exposto, nos termos
do art. 253, paragrafo unico, II, a, do Regimento Interno do STJ, conheg¢o do agravo
relativamente a matéria que ndo se enquadra em tema repetitivo, € ndo conheco do

recurso especial."”

Interposto agravo interno, a parte agravante traz argumentos contrarios aos

fundamentos da decisdo, resumidos nestes termos (fls. 394-410):

[...] a simula 83 do STJ ndo pode ser aplicada ao presente caso, até mesmo porque
ndo h4 nenhuma similitude fatica ou juridica aos precedentes apresentados como paradigmas
para a aplicacdo da referida simula, ja que sdo regimes juridicos distintos, em que a verba
tratada possui contornos legais totalmente diversos. (...)

[...] tanto pela alinea “c” quanto pela alinea “a” ndo havera necessidade de qualquer
exame fatico dos autos, pois basta a leitura do acordao recorrido do TRF 2 para que o STJ
aprecie se o conjunto legal assegura ou ndo o direito das pensionistas do Antigo DF ao
auxilio-moradia, ressaltando que o TRF 1 ja analisou tal questdo juridica e adotou
interpretagdo distinta do TRF 2. (...)

[...] todos os fundamentos adotados no acoérddo recorrido, ao negar o direito as
pensionistas do antigo DF ao recebimento do auxilio-moradia, nada mais fazem do que
violarem de forma quase que literal o disposto nos arts. 2°, 1, alinea “f”, e 3°, XIV, 65, caput,
21, VI e 53 da Lei n° 10.486/2002, devendo ser provido o recurso especial para julgar
procedente os pedidos formulados. (...)

[...] comparados trechos dos votos de cada um dos processos que demonstram a
distinta interpretacdo infraconstitucional para o tema do auxilio-moradia, inexistindo
qualquer circunstincia especifica ou particularidade que distingam o paradigma do voto
proferido nesses autos, requer seja apreciado o recurso com base no dissidio jurisprudencial,
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por terem sido atendidos todos os requisitos formais necessarios ao seu conhecimento,
provendo o recurso especial para julgar procedente o pedido formulado.

E o relatoério.

VOTO

O recurso ndo merece provimento.

A decisao deve ser mantida pelos seus proprios fundamentos, pois aplicou a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firme no sentido de que o auxilio moradia
pago ao pessoal da ativa ¢ de carater pessoal, inerente ao exercicio das fungdes, ndo se

estendendo ao pessoal inativo de forma impessoal e generalizada.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. AUXILIO-MORADIA. MEMBROS DO MINISTERIO
PUBLICO ESTADUAL. EXTENSAO A INATIVOS. IMPOSSIBILIDADE.

1. O auxilio-moradia é parcela indenizatoria vinculada aos gastos inerentes ao
exercicio das fungdes institucionais, que ndo integra o vencimento-base dos servidores da
ativa de forma impessoal e generalizada, ndo se estendendo nem incorporando aos
proventos dos inativos.

2. "O auxilio-moradia deve beneficiar somente o membro do Ministério Piblico que
exerca suas fungdes em local onde ndo exista residéncia oficial condigna. Assim, a
extensdo de tal vantagem aos membros aposentados, que podem residir em qualquer lugar,
visto que seu domicilio ndo esta mais vinculado ao local onde exercam suas fungdes (CF,
art. 129, § 2°), viola os principios constitucionais da isonomia, da razoabilidade e da
moralidade" (ADI 3.783/RO, Tribunal Pleno, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe de 6/6/2011).

3. Recurso ordinario em mandado de seguranga a que se nega provimento.

(RMS 50.142/MA, Rel. Ministra Diva Malerbi (Desembargadora Convocada TRF 3?
Regido), Segunda Turma, julgado em 14/6/2016, DJe 22/6/2016.)

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
ADMINISTRATIVO. AJUDA DE CUSTO PARA MORADIA. NATUREZA
INDENIZATORIA. IMPOSSIBLIDADE DE EXTENSAO AO MAGISTRADO
APOSENTADO.

1. O auxilio-moradia pago aos magistrados possui natureza indenizatdria e, por isso,
somente ¢ devido enquanto no efetivo exercicio das fungdes judicantes, ndo se estendendo
aos aposentados.

2. No tocante ao pleito do recorrente de recebimento de ajuda de custo para moradia
relativa a periodo anterior a aposentadoria, verifica-se a inadequacao da via eleita, conforme
o disposto nas Stimulas 269 ¢ 271 do Supremo Tribunal Federal.

3. Recurso Ordinario ndo provido.

(RMS 52.790/MG, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em
17/8/2017, DJe 13/9/2017.)
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Dessa forma, aplica-se, a espécie, o enunciado da Simula n. 83/STJ: "Nao se
conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou
no mesmo sentido da decisdo recorrida." Ressalte-se que o teor do referido enunciado
aplica-se, inclusive, aos recursos especiais interpostos com fundamento na alinea a do

permissivo constitucional.

O dissidio jurisprudencial viabilizador do recurso especial pela alinea ¢ do
permissivo constitucional nao foi demonstrado nos moldes legais, pois, além da auséncia
do cotejo analitico e de ndo ter apontado qual dispositivo legal recebeu tratamento
diverso na jurisprudéncia patria, ndo ficou evidenciada a similitude fatica e juridica entre
os casos colacionados que teriam recebido interpretacdo divergente pela jurisprudéncia
patria. Ressalte-se ainda que a incidéncia do enunciado n. 7, quanto a interposi¢do pela
alinea a, impede o conhecimento da divergéncia jurisprudencial, diante da patente
impossibilidade de similitude fatica entre acordaos. Nesse sentido: AgInt no AREsp
1.044.194/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em

19/10/2017, DJe 27/10/2017.

Para a caracterizagdo da divergéncia, nos termos do art. 1.029, § 1°,
do CPC/2015 e do art. 255, §§ 1° e 2° do RISTJ, exige-se, além da transcrigdo de
acordaos tidos por discordantes, a indicagao de dispositivo legal supostamente violado, a
realizacdo do cotejo analitico do dissidio jurisprudencial invocado, com a necessaria
demonstra¢do de similitude fatica entre o aresto impugnado e os acérdaos paradigmas,
assim como a presenga de solugdes juridicas diversas para a situagdo, sendo insuficiente,
para tanto, a simples transcricdo de ementas, como no caso. Nesse sentido: Aglnt no
AREsp 1.235.867/SP, relatora Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, julgado em

17/5/2018, DJe 24/5/2018; AgInt no AREsp 1.109.608/SP, relator Ministro Og
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Fernandes, Segunda Turma, julgado em 13/3/2018, DJe 19/3/2018; REsp 1.717.512/AL,
relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 17/4/2018, DlJe

23/5/2018.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no AREsp 2.010.174 / RJ

Numero Registro: 2021/0340527-9 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
5044072-85.2018.4.02.5101 50440728520184025101

Sesséo Virtual de 06/09/2022 a 12/09/2022

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

AUTUACAO

AGRAVANTE : ROSILDA FERNANDES DA SILVA

AGRAVANTE : SONIA REGINA GOMES NEVES

ADVOGADO : MELAINE CHANTAL MEDEIROS ROUGE - RJ104771
AGRAVADO : UNIAO

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - MILITAR
- SISTEMA REMUNERATORIO E BENEFICIOS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ROSILDA FERNANDES DA SILVA

AGRAVANTE : SONIA REGINA GOMES NEVES

ADVOGADO : MELAINE CHANTAL MEDEIROS ROUGE - RJ104771
AGRAVADO : UNIAO

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 06/09/2022 a 12/09
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Assusete Magalhaes
votaram com o Sr. Ministro Relator.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 13 de setembro de 2022
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