SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI N°
2406 - DF (2021/0331851-6)

RELATOR : MINISTRO MANOEL ERHARDT (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRFS)
AGRAVANTE : ANTONIO JOSE BARBOSA
ADVOGADO : GILBERTO SIEBRA MONTEIRO - DF025089
AGRAVADO : UNIAO
AGRAVADO : FUNDACAO NACIONAL DE SAUDE
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO PEDIDO DE
UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI. RECURSO QUE NAO
PROMOVE IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
DISSOCIACAO LOGICA. NAO CONHECIMENTO.

1. O Superior Tribunal de Justica tem a diretriz de que, se o
recorrente apresenta razoes dissociadas dos fundamentos adotados pelo
julgado recorrido, a insurgéncia € deficiente na sua argumentacao,
circunstancia que atrai a aplicacao, por analogia, do enunciado de Stumula 284
da excelsa Corte Suprema (Agint nos EDcl no AREsp 1.700.429/RJ, Rel.
Ministro SERGIO KUKINA, Primeira Turma, DJe 29.04.2021; AgIint no REsp
1.806.873/PE, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, Segunda Turma, DJe
25.11.2020).

2. Agravo interno nao conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica,
em sessao virtual de 27/04/2022 a 03/05/2022, por unanimidade, nao
conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Herman Benjamin, Og
Fernandes, Mauro Campbell Marques, Benedito Goncalves, Assusete
Magalhaes, Regina Helena Costa e Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sérgio Kukina.

Brasilia, 03 de maio de 2022.

MANOEL ERHARDT (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRFS)
Relator
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1. O Superior Tribunal de Justica tem a diretriz de que, se o
recorrente apresenta razoes dissociadas dos fundamentos adotados pelo
julgado recorrido, a insurgéncia € deficiente na sua argumentacao,
circunstancia que atrai a aplicacao, por analogia, do enunciado de Stumula 284
da excelsa Corte Suprema (Agint nos EDcl no AREsp 1.700.429/RJ, Rel.
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2. Agravo interno nao conhecido.

RELATORIO

1. Trata-se de agravo interno de ANTONIO JOSE BARBOSA,

interposto contra decisdo monocratica assim ementada:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE
INTERPRETACAO DE LEI VEICULACAO DE INCIDENTE CONTRA
DECISAO MONOCRATICA PROFERIDA PELA PRESIDENCIA DA TNU.
IMPOSSIBILIDADE. JULGADOS ILUSTRATIVOS: AGINT NO PUIL 1.794/DF,
REL. MINISTRO HERMAN BENJAMIN, DJE 17/11/2020; E AGINT NO PUIL
1.523/DF, REL. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE
20/02/2020. PEDIDO LIMINARMENTE INDEFERIDO (fls. 1.310/1.312).

2. Nas razodes de seu recurso, a parte vindica a reforma da solucao

unipessoal, aos seguintes argumentos: (a) pelo principio da dialeticidade, a

Documento eletrénico VDA32162063 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MANOEL DE OLIVEIRA ERHARDT Assinado em: 20/04/2022 17:47:10
Codigo de Controle do Documento: ¢87ab999-b035-42aa-9614-7452746b91b9



Agravante, vem infirmar todos os fundamentos da decisdo agravada; (b) a
decisao recorrida esta em direto confronto e contrariedade com a legislacao
federal, bem como contra as decisdes pacificas do proprio STJ, todas favoraveis
ao pleito do agravante quanto ao deferimento e aceitacao de provas paradigmas
de outros servidores.

3. Impugnacao as fls. 1.333/1.338.

4. Em sintese, é o relatorio.

VOTO

1. Compete a parte agravante, para ter seu recurso conhecido, que
efetue a impugnacao aos fundamentos sobre os quais se assentou a decisao
recorrida, disciplina aplicavel ao Agravo Interno.

2. O Superior Tribunal de Justica tem a compreensao de que €
inadmissivel o recurso que apresente razoes dissociadas do quadro fatico e das
premissas juridicas expostos no julgado recorrido, como € o caso dos autos.

3. Em situacoes tais, incide, por analogia, o enunciado sumular
284 /STF, que estabelece: é inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a
deficiéencia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da
controvérsia. A proposito, notem-se os seguintes julgados:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL (... RAZOES RECURSAIS
DISSOCIADAS DO JULGADO. SUMULA 284/ STF.

(..)

3. E inadmissivel o recurso especial que apresenta razées
dissociadas do quadro fatico e das premissas juridicas expostos no
acérddo recorrido. Incidéncia da Sumula 284/STF ('E inadmissivel o
recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentag¢do ndo
permitir a exata compreensao da controvérsia.").

(..)

7. Agravo interno conhecido parcialmente para, na parte
conhecida, negar-se-lhe provimento (AgInt nos EDcl no AREsp
1.700.429/RJ, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 26/4 /2021, DJe 29/4/2021 — sem destaques no original).

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. CONVENIO.
MODERNIZACAO DA GUARDA  MUNICIPAL. EXECUCAO. NAO
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COMPROVACAO. RESSARCIMENTO. MUNICIPIO. INTIMACAO
ELETRONICA DA SENTENCA. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO.
RAZOES DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO. APLICACAO
DA SUMULA N. 284 DO STF.

(...)

III - A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, é firme no
sentido de que se o recorrente apresenta razoes dissociadas dos
fundamentos adotados pelo acérddao recorrido, o recurso especial é
deficiente na sua fundamentagdo, o que atrai a aplicagdo por analogia da
Sumula n. 284 do STF.

(...)

VIII - Agravo interno improvido (Agint no REsp 1.806.873/PE, Rel.
Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em
23/11/2020, DJe 25/11/2020 — sem destaques no original).

4. Na presente demanda, observa-se que a decisdo agravada se
assentou, primordialmente, na constatacdo de que o Incidente de
Uniformizacao dirigido ao STJ so0 pode ser manejado contra decisao colegiada,
nao havendo previsao legal do seu cabimento contra decisdao monocratica da
Presidéncia da TNU. Essa € a ratio decidendi da decisao e € a partir dela que se
chegou a conclusao de que o PUIL nao poderia ser admitido e processado.

5. No entanto, a parte recorrente, neste agravo interno, prende-se a
tese de que, na matéria de fundo por ele defendida, € possivel a admissao de
provas por meio da apresentacao de paradigmas de outros servidores.

6. Tais assertivas nao sao suficientes para impugnar, nem mesmo
tangencialmente, a constatacao da decisdao agravada segundo a qual nao é
possivel o manejo do pedido de uniformizacao contra desfecho pessoal do
Presidente da TNU.

7. E bem verdade, por Justica, que a parte chega a lancar méao de
topico referente a dialeticidade recursal. No entanto, o conteudo desse trecho
do expediente em nada contribui para o rebate logico-argumentativo frente a
decisao agravada, havendo, tdo somente, alusdao genérica de que se esta a
impugnar os fundamentos do julgado recorrido.

8. Bem por esses fatores, a argumentacao da parte agravante nao
promove impugnacao ao fundamento da decisao agravada, concernente a
impossibilidade de manejo de PUIL em desfavor a decisdo de Presidente da
TNU. Afirmar que sao admissiveis certas provas como suporte ao direito
postulado pela parte nao € suficiente para abalar argumentativamente a
conclusao da decisao recorrida. O recurso nao comporta conhecimento, frente
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a dissociacao entre o argumento do recurso e o fundamento da decisao
recorrida - 6bice previsto na Sumula 284/ STF.

9. Mercé do exposto, ndo se conhece do agravo interno.

10. E como voto.
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TERMO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO
Agint no PUIL 2.406 / DF

Numero Registro: 2021/0331851-6 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00178708220174013400

Sessao Virtual de 27/04/2022 a 03/05/2022

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro MANOEL ERHARDT (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF5)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

AUTUACAO

REQUERENTE : ANTONIO JOSE BARBOSA

ADVOGADO : GILBERTO SIEBRA MONTEIRO - DF025089
REQUERIDO : UNIAO

REQUERIDO : FUNDAGCAO NACIONAL DE SAUDE

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
SERVIDOR PUBLICO CIVIL - SISTEMA REMUNERATORIO E BENEFICIOS - ABONO
DE PERMANENCIA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ANTONIO JOSE BARBOSA

ADVOGADO : GILBERTO SIEBRA MONTEIRO - DF025089
AGRAVADO : UNIAO

AGRAVADO : FUNDAGCAO NACIONAL DE SAUDE

TERMO

A PRIMEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em sess&o virtual de 27/04/2022 a 03/05
/2022, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell
Marques, Benedito Gongalves, Assusete Magalhdes, Regina Helena Costa e Gurgel de Faria votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sérgio Kukina.

Brasilia, 04 de maio de 2022
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