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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2002192 - DF

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADOS

AGRAVADO

AGRAVADO
ADVOGADO
INTERES.
INTERES.

(2021/0327544-3)

: MINISTRO GURGEL DE FARIA
: APUB ASSOCIACAO DOS PILOTOS DE ULTRALEVE DE

BRASILIA

: JULIANO RICARDO DE VASCONCELLOS COSTA COUTO -

DF013802
EDER MACHADO LEITE - DF020955
ANA CAROLINA DIAS MALTA - DF042875

: MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E

TERRITORIOS

: COMPANHIA IMOBILIARIA DE BRASILIA TERRACAP

: BERNARDO MARINHO BARCELLOS - DF030300

: DISTRITO FEDERAL

- INSTITUTO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS

HIDRICOS DO DISTRITO FEDERAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. ALEGACAO GENERICA
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. JURISPRUDENCIA DO
STJ. CONFORMIDADE.

1. Incide a Sumula 284 do STF quando a parte aponta violagdo do
art. 1.022 do CPC/2015 de forma genérica, sem especificar quais
foram os incisos violados. Precedentes.

2. Embora opostos embargos de declaragdo com o fim de obter
pronunciamento acerca do tema, os aclaratdrios ndo cumpriram
com a finalidade de suprir eventual omissao, € ndo ha, nas razdes
recursais, alegacao idonea para conhecimento de possivel ofensa ao
art. 1.022 do CPC, o que atrai a incidéncia da Simula 211 do STJ.
3. Nao enfrentada no julgado impugnado tese respeitante a artigo de
let federal apontado no recurso especial, ha falta do
prequestionamento, o que faz incidir in casu o O6bice das Sumulas
282 e 356 do STF.

4. A oposi¢ao de segundos embargos de declaragcdo com o objetivo
de alterar o julgamento da apelacao, e ndo do acérdao que julgou os
primeiros embargos de declara¢do, demonstra o carater protelatorio
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do recurso a ensejar a aplicacdo da multa do art. 1.026, § 2° do
CPC/2015. Precedentes.

5. A conformidade do acérdao recorrido com a orientacao
jurisprudencial desta Corte Superior atrai o ¢bice de conhecimento
do recurso especial estampado na sua Simula 83 do STJ.

6. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, "ndo ha
julgamento extra, infra ou ultra petita quando o 6rgdo julgador
decide, a partir de uma interpretacdo logico-sistematica dos
pedidos, dentro dos limites objetivos da pretensdo inicial,
respeitando o principio da congruéncia" (Aglnt no REsp n.
1.329.383/RS, relator Ministro Raul Aragjo, Quarta Turma, julgado
em 17/10/2022, DJe de 21/10/2022).

7 . Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢ca, em sessdo virtual
de 26/09/2023 a 02/10/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e
Paulo Sérgio Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 02 de outubro de 2023.

Ministro GURGEL DE FARIA
Relator
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CPC/2015. Precedentes.

5. A conformidade do acordao recorrido com a orientagdo
jurisprudencial desta Corte Superior atrai o 6bice de conhecimento
do recurso especial estampado na sua Sumula 83 do STJ.

6. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, "ndo ha
julgamento extra, infra ou ultra petita quando o 6rgdo julgador
decide, a partir de uma interpretacdo logico-sistematica dos
pedidos, dentro dos limites objetivos da pretensdo inicial,
respeitando o principio da congruéncia" (Aglnt no REsp n.
1.329.383/RS, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado

em 17/10/2022, DJe de 21/10/2022).
7 . Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por APUB ASSOCIACAO
DOS PILOTOS DE ULTRALEVE DE BRASILIA contra decisdo em que conheci do
agravo para ndo conhecer de recurso especial, considerando: 1) a incidéncia da Stimula 83
do STJ quanto a tese de violacdo dos arts. 7, 10, 141, 322, § 2°, 492, 502, 507 ¢ 1.013, §
1°, todos do CPC/2015, e do art. 5° da LINDB; 1ii) a incidéncia da Simula 211 do STJ,
quanto a alegagdo de ofensa ao art. 79-A, da Lei n. 9.605/1998 ¢ ao art. 5°, IV, § 6°, da
Lei n. 7.347/1985; iii) a incidéncia das Stmulas 282 e 356 do STF quanto a tese de
violacdo do art. 1° do Decreto n. 38.274/2016 e do art. 18 da Lei Complementar n.
827/2010; iv) a incidéncia da Sumula 211 do STJ, no tocante a tese de violagao dos arts.
269, 373, 11, e 1.022, todos do CPC/2015, art. 2° da Lei n. 4.717/65 e dos arts. 412 ¢ 413
do CC/2002, bem como dos arts. 139, IX, do CPC/2015 e dos arts. 884 ¢ 1.219 do
CC/2002; v) a incidéncia da Sumula 284 do STF quanto a tese de ofensa ao art. 1.022 do
CPC; e vi) a incidéncia da Stimula 83 do STJ quanto a tese de violagdo dos arts. 11 e
1.026 do CPC/2015.

A parte agravante alega, em sintese, que o acordao recorrido nao
estd em consonancia com a jurisprudéncia do STJ, bem como que a matéria aventada no
apelo nobre foi devidamente prequestionada. Alega, ainda, que a auséncia de indicagao
do inciso em que se pauta o vicio de integragdo do art. 1.022 do CPC nao seria suficiente
para nao conhecer do recurso no ponto, ja que foi consignado ter havido omissdo. Por
fim, argumenta ndo ser cabivel a incidéncia da Sumula 83 do STJ, uma vez que a Corte
de origem ndo teria demonstrado as razdes da rejeicdo dos primeiros aclaratorios, o que

levou a oposicao dos segundos embargos de declaragao (e-STJ fls. 2.404/2.439).

Contraminutas apresentadas as e-STJ fls. 2.450/2.451 e 2.455/2.464
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, em que as partes adversas pugnam pelo desprovimento do agravo.

E o relatoério.

vVOTO

O presente agravo nao merece prosperar.

Quanto a auséncia de indicacao do inciso no qual consta o vicio de
integragdo a que se visa sanar, tem-se que, segundo o entendimento desta Corte, o art.
1.022 do CPC ndo possui comando normativo suficiente para sustentar a alegacdo
genérica de que a Corte incorreu em negativa de prestagdo jurisdicional, devendo ser
indicados, com precisdo, os incisos do dispositivo da Lei federal que teriam sido violados
pelo Tribunal a quo, ndo bastando a indica¢do de que teria havido omissao, contradi¢ao

ou obscuridade.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL.
INDENIZACAO. DANOS MORAIS. ACIDENTE DE TRANSITO.
ANALISE DE MATERIA CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE. ART.
1.022 DO CPC. AUSENCIA DE ESPECIFICACAO DOS INCISOS
VIOLADOS. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. SUMULA N. 284
DO STF. NEXO CAUSAL. CULPA CONCORRENTE. NECESSIDADE DE
VERIFICACAO DAS PROVAS DOS AUTOS. QUANTUM
INDENIZATORIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO
STJ. INCIDENCIA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. O recurso especial ndo ¢ via propria para o exame de suposta ofensa a
matéria constitucional, nem mesmo para fins de prequestionamento.

2. E deficiente a fundamentaciio do recurso especial em que a alegaciio de
ofensa ao art. 1.022 do CPC de 2015 é genérica, limitando-se a indicacio
da existéncia de omissio, contradicao, obscuridade e erro material, sem
especificacdo dos incisos que foram violados.

3. Aplica-se a Sumula n. 7 do STJ na hipotese em que o acolhimento da tese
defendida no recurso especial reclama a analise dos elementos probatorios
produzidos ao longo da demanda.

4. A revisdo pelo STJ da indenizacdo arbitrada a titulo de danos morais exige
que o valor tenha sido irrisério ou exorbitante, fora dos padroes de
razoabilidade. Salvo essas hipdteses, incide a Sumula n. 7 do STJ, impedindo
o conhecimento do recurso especial.

5. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp n. 2.184.248/MG, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 13/2/2023, DJe de 16/2/2023.) (Grifos acrescidos).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ART. 1.022 DO CPC. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. SUMULA N. 284/STE. QUESTAO NAO
EXAMINADA PELA CORTE DE ORIGEM. SUMULA N. 211/STJ. TEMA
DIRIMIDO NO AMBITO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF.
1."Incide o 0bice da Stimula n. 284/STF, uma vez que a parte recorrente
aponta violacdo do art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil de 2015 (art.
535 do Cdédigo de Processo Civil de 1973), sem especificar, todavia, quais
incisos foram contrariados, a despeito da indicacio de omissio,
contradicio, obscuridade ou erro material" (Agint no AREsp n.
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2.030.226/SC, relator Ministro Francisco Falcido, Segunda Turma, julgado
em 15/8/2022, DJe de 19/8/2022). Aplicacao por analogia da Siimula n.
284/STF. Precedentes.

2. Incide o 6bice da Sumula n. 211/STJ, uma vez que os dispositivos nao
foram examinados pela Corte de origem, a despeito da oposi¢ao de embargos
de declaragdo. Assim, ausente o requisito do prequestionamento.

3. Ademais, segundo se observa dos fundamentos que serviram de base para a
Corte de origem apreciar a controvérsia, o tema foi dirimido no ambito
constitucional (vedacdo constante no art. 37, § 10, da CF/88), de modo a
afastar a competéncia desta Corte Superior de Justica para o deslinde do
desiderato contido no recurso especial.

Agravo interno improvido.

(AgInt na PET no AREsp n. 2.132.916/RS, relator Ministro Humberto
Martins, Segunda Turma, julgado em 15/12/2022, DJe de 20/12/2022.) (Grifos
acrescidos).

Portanto, inafastavel a incidéncia da Sumula 284 do STF no ponto.

Quanto as alegacdes de violagdo dos arts. 269, 373, 11, art. 2° da Lei
n. 4.717/1965 e dos arts. 412 ¢ 413 do CC/2002, bem como dos arts. 139, IX, do
CPC/2015, e arts. 884 ¢ 1.219 do CC/2002 e dos arts. 79-A, da Lei n. 9.605/1998 e 5°,
IV, § 6° da Lei n. 7.347/1985, destacou-se que o Tribunal a guo nao emitiu juizo de valor

sobre os referidos dispositivos nem analisados sob o viés pretendido.

A parte inclusive reconhece a auséncia de enfrentamento da matéria
sob o viés pretendido pela recorrente, ao afirmar no agravo interno que "o e. TIDFT, por
mais que ndo tenha decidido sob o viés pretendido, efetivamente se manifestou,

indicando, portanto, a presenca do prequestionamento” (e-STJ fl. 2.358).

Contudo, ¢ assente nesta Corte de Justica que "ndo ha
prequestionamento da tese recursal quando a questdo postulada ndo foi examinada pela
Corte de origem sob o viés pretendido pela parte recorrente” (Agint no AREsp n.
1.946.228/DF, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em
25/04/2022, DJe de 28/04/2022).

Assim, embora a agravante tenha manejado os aclaratorios com o
fim de obter pronunciamento acerca do tema, os embargos de declaracdo apresentados
ndo cumpriram com a finalidade de suprir eventual omissdo, € ndo ha, nas razdes
recursais, alega¢do idonea para conhecimento de possivel ofensa ao art. 1.022 do CPC, o

que atrai a incidéncia da Sumula 211 do STJ.

Ja no que se refere a alegag¢do de violacao do art. 1° do Decreto n.
38.274/2016 e do art. 18 da Lei Complementar n. 827/2010, diferentemente do que
defende a agravante, o tema ndo foi objeto de discussdo pelo Tribunal a guo, tampouco

arguido dos embargos de declaragdo opostos, incidindo in casu as Simulas 282 e 356 do
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STF.

Conforme consignado na decisdo agravada, além de ndo haver
deficiéncia na fundamentagdo para aplicacao da multa, a Corte de origem salientou que a
parte buscou, nos segundos embargos de declaragdo, alterar o julgamento da apelacao, e
ndo do acérddo que julgou os primeiros embargos de declaragdo, o que demonstra o

carater protelatorio dos segundos aclaratdrios.

Tal conclusdo harmoniza-se com o entendimento deste Tribunal

Superior, no sentido de que "os segundos embargos de declaracdo devem limitar-se a
apontar vicios intrinsecos constatados no acordao que julgou os primeiros declaratérios,
de modo que sdo inadmissiveis quando se contrapdem aos argumentos ja esclarecidos nos
julgamentos anteriores. Caracterizado, na espécie, o manifesto carater protelatorio dos
segundos embargos de declaragdo opostos na origem, € de rigor a manuten¢ao da multa
prevista no § 2° do art. 1.026 do CPC/2015" (AgInt no AREsp n. 2.097.025/SP, relator
Ministro Raul Aragjo, Quarta Turma, julgado em 19/09/2022, DJe de 04/10/2022).

A incidéncia da Sumula 83 do STJ, portanto, ¢ medida de rigor.

No tocante a alegacdo de violagdo dos arts. 7, 10, 141, 322, § 2°,
492, 502, 507 e 1.013, § 1°, todos do CPC/2015, e art. 5° da LINDB, o decisum agravado
estabeleceu que a conclusdo do acorddo estd em harmonia com a jurisprudéncia desta

Corte Superior, fazendo incidir in casu a Simula 83 do STJ.

Diferentemente do que argumenta a ora agravante, ¢ possivel
extrair das pecas dos autos que, de fato, a condenacdo do IBRAM na obrigagdo de nao
fazer, consistente em se abster da pratica de quaisquer atos que importem na autorizagao
para a ocupacdo e exercicio de atividades no interior do Parque Ecologico Burle Marx
pela APUB, pode ser extraida das razdes de apelacdo do Parquet, em especial quando
defende a medida de desocupacdo da area e a confirmagado da tutela antecipada que foi

revogada pelo Juizo de primeiro grau.

O 6rgao ministerial expressamente consignou no bojo da apelagao
que "a causa petendi da acdo € o prejuizo ambiental e urbanistico acarretado pela
constru¢do de pista de pouso no Parque Burle Marx, tendo em vista a degradacao da
unidade de conservacdo causada pelo desmatamento da area, bem como os riscos da
continuidade das atividades desenvolvidas pela APUB, em razio de sua proximidade com

a area residencial do Noroeste, além da instalagdo da pista de pouso em cima de quatro
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adutoras de d4gua da CAESB, colocando em risco o abastecimento de 4gua da populagdo"
e que "ha de se considerar que a instalacdo e a permanéncia da APUB no interior do
Parque Ecoldgico Burle Marx provocam danos ambientais e urbanisticos, bem como
impedem a realizacao da restauragdo ecologica da area, e forte nesses fundamentos, ¢ que

a acao foi proposta e se desenvolveu" (e-STJ fl. 1.831/1.832).

Afirmou, ainda, que "restou exaustivamente demonstrada a
gravidade dos danos ambientais e urbanisticos acarretados pela instalacdo da APUB no
Parque Burle Marx e a imperiosa necessidade de desocupacao efetiva da area, inclusive
com a desconstituicdo das benfeitorias (ou malfeitorias) realizadas no local, a fim de
possibilitar a restauracao ecologica do local", sendo certo que "o exercicio de atividade de
aeromodelismo nao pode ocorrer no local, por manifesta afronta as normas de uso e

ocupacao do solo vigentes" (e-STJ fls. 1.836 e 1.838).

Assim, a conclusdo levada a efeito pela Corte a quo, no sentido de
que "ndo ha ofensa ao principio da adstricdo ou congruéncia" ja que "nas suas razdes
recursais, o Ministério Publico insistiu na necessidade de que fosse confirmada a decisao
liminar, revogada na sentenga, de desocupacao da area pela associagdo apelada, diante do
receio de que suas atividades de aeromodelismo e ultraleve, danosas ao meio ambiente
local, se perpetuassem ou fossem novamente autorizadas, tal como ocorreu com o Termo
de Compromisso Ambiental n°® 100.00.006/2016 com ela firmado com o IBRAM" (e-STJ
fl. 2.066), esta em consonancia com o entendimento desta Corte Superior, segundo o qual
"nao ha julgamento extra, infra ou ultra petita quando o 6rgao julgador decide, a partir de
uma interpretacdo légico-sistematica dos pedidos, dentro dos limites objetivos da
pretensdo inicial, respeitando o principio da congruéncia" (Aglnt no REsp n.
1.329.383/RS, relator Ministro Raul Aragjo, Quarta Turma, julgado em 17/10/2022, DJe
de 21/10/2022).

Por fim, embora ndo merecedor de acolhimento, o agravo interno,
no caso, nao se revela manifestamente inadmissivel ou improcedente, razao pela qual nao
deve ser aplicada a multa do § 4° do art. 1.021 do CPC/2015.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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INTERES. . DISTRITO FEDERAL

INTERES. : INSTITUTO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS HIDRICOS DO DISTRITO
FEDERAL

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 26/09/2023 a 02/10
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Paulo Sérgio
Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 03 de outubro de 2023
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