AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1991084 - GO (2021/0326594-0)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

AGRAVADO : RAFAEL LEMOS DA SILVA

ADVOGADO : THIAGO FILGUEIRA COELHO - GO054696
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EMAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS (1.147,5 G DE ECSTASY). DOSIMETRIA. PLEITO
DE DECOTE DO RECONHECIMENTO DA CAUSA DE DIMINUICAO DE
PENA. ACOES PENAIS SEM O DEVIDO TRANSITO EM JULGADO.
FUNDAMENTO INSUFICIENTES A JUSTIFICAR A EXCLUSAO DA
MINORANTE. NOVO POSICIONAMENTO DA SEXTA TURMA (HC N.
559.880/RS, DJE 2/3/2021). QUANTIDADE E NATUREZA DO
ENTORPECENTE APREENDIDO. IMPOSSIBILIDADE DE,
ISOLADAMENTE CONSIDERADAS, TEREM O CONDAO DE AFASTAR A
MINORANTE. RECONHECIMENTO QUE SE IMPOE. RETORNO DOS
AUTOS PARA ESCOLHA DO PATAMAR DE REDUCAO APLICAVEL AO
CASO.

1. O agravante dispde que o0 agravado nao possui as condigoes necessarias
para o reconhecimento da causa especial de diminuicdo de pena prevista
no art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006, porque, além da quantidade de
entorpecente apreendido, outros elementos indicam a dedicacdao a
atividades criminosas.

2. Com suporte nos fundamentos colacionados pelo Tribunal de Justica de
Goia, qual seja, o Apelante responde por outros dois processos por trafico
(283702-20.2017.8.09.0006 e 144343-21.2018.8.09.0006), além de outros
processos pela suposta pratica dos crimes previstos nos artigos 14 e 12 da
Lei 10.826/03 (240739-02.2014.8.09.0006 e 92486-33.2018.8.09.0006), a
Suprema Corte, em recentes julgados, consignou que na auséncia das
demais situacdes impeditivas da causa de diminuicdo da pena, tdo-somente
a existéncia de agdes penais sem transito em julgado ndo pode justificar a
negativa de minorante, na esteira do entendimento, firmado sob a
sistematica da repercussé&o geral.

3. Levando-se em consideracdo a quantidade e a natureza de droga
apreendida, isoladamente considerada, tem-se que a vedacdo a minorante
prevista na Lei n. 11.343/2006 esta em dissonancia com a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica.

4. Agravo regimental improvido.

Documento eletronico VDA41262396 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SEBASTIAO REIS JUNIOR Assinado em: 26/04/2024 12:15:58
Codigo de Controle do Documento: 4c3elba0-8bf1-484b-baf5-4ce6cf5bleb4



ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TJDFT) e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do
TJSP) votaram com o Sr. Ministro Relator. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro
Antonio Saldanha Palheiro.

Brasilia, 23 de abril de 2024.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1991084 - GO (2021/0326594-0)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

AGRAVADO : RAFAEL LEMOS DA SILVA

ADVOGADO : THIAGO FILGUEIRA COELHO - GO054696
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EMAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS (1.147,5 G DE ECSTASY). DOSIMETRIA. PLEITO
DE DECOTE DO RECONHECIMENTO DA CAUSA DE DIMINUICAO DE
PENA. ACOES PENAIS SEM O DEVIDO TRANSITO EM JULGADO.
FUNDAMENTO INSUFICIENTES A JUSTIFICAR A EXCLUSAO DA
MINORANTE. NOVO POSICIONAMENTO DA SEXTA TURMA (HC N.
559.880/RS, DJE 2/3/2021). QUANTIDADE E NATUREZA DO
ENTORPECENTE APREENDIDO. IMPOSSIBILIDADE DE,
ISOLADAMENTE CONSIDERADAS, TEREM O CONDAO DE AFASTAR A
MINORANTE. RECONHECIMENTO QUE SE IMPOE. RETORNO DOS
AUTOS PARA ESCOLHA DO PATAMAR DE REDUCAO APLICAVEL AO
CASO.

1. O agravante dispde que o0 agravado nao possui as condigoes necessarias
para o reconhecimento da causa especial de diminuicdo de pena prevista
no art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006, porque, além da quantidade de
entorpecente apreendido, outros elementos indicam a dedicacdao a
atividades criminosas.

2. Com suporte nos fundamentos colacionados pelo Tribunal de Justica de
Goia, qual seja, o Apelante responde por outros dois processos por trafico
(283702-20.2017.8.09.0006 e 144343-21.2018.8.09.0006), além de outros
processos pela suposta pratica dos crimes previstos nos artigos 14 e 12 da
Lei 10.826/03 (240739-02.2014.8.09.0006 e 92486-33.2018.8.09.0006), a
Suprema Corte, em recentes julgados, consignou que na auséncia das
demais situacdes impeditivas da causa de diminuicdo da pena, tdo-somente
a existéncia de agdes penais sem transito em julgado ndo pode justificar a
negativa de minorante, na esteira do entendimento, firmado sob a
sistematica da repercussé&o geral.

3. Levando-se em consideracdo a quantidade e a natureza de droga
apreendida, isoladamente considerada, tem-se que a vedacdo a minorante
prevista na Lei n. 11.343/2006 esta em dissonancia com a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica.

4. Agravo regimental improvido.
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RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto pelo Ministério Publico de Goias
contra a decisdo que conheceu do agravo para dar provimento ao recurso especial
formulado por Rafael Lemos da Silva (fls. 628/634):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS (1.147,5 G DE

ECSTASY). VIOLACAO DOS ARTS. 59 DO CP E 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006.

DOSIMETRIA. QUANTIDADE DE DROGAS. NEGATIVACAO. EXCLUSAO DOS

MOTIVOS. PENA-BASE NAO REDUZIDA DE FORMA PROPORCIONAL.

AUSENCIA DE NOVOS FUNDAMENTOS. MANIFESTA ILEGALIDADE. ERESP N.

1.826.799/RS, TERCEIRA SECAO, DJE 8/10/2021. PENA-BASE

REDIMENSIONADA. PLEITO DE RECONHECIMENTO DA CAUSA DE

DIMINUICAO DE PENA. ACOES PENAIS SEM O DEVIDO TRANSITO EM

JULGADO. FUNDAMENTO INSUFICIENTE A JUSTIFICAR A EXCLUSAO DA

MINORANTE. NOVO POSICIONAMENTO DA SEXTA TURMA (HC N.

559.880/RS, DJE 2/3/2021). QUANTIDADE E NATUREZA DO ENTORPECENTE

APREENDIDO. IMPOSSIBILIDADE DE, ISOLADAMENTE CONSIDERADAS,

TEREM O CONDAO DE AFASTAR A MINORANTE. RECONHECIMENTO QUE

SE IMPOE. RETORNO DOS AUTOS PARA ESCOLHA DO PATAMAR DE

REDUCAO APLICAVEL AO CASO.

Agravo conhecido para, nos termos do dispositivo, dar provimento ao recurso
especial.

O agravante alega que a decisdo deixou de considerar as situagbes
concretas presentes na moldura fatica da causa, exaustivamente delineadas pela
sentenca e pelo acoérddo recorrido que, em conjunto, comprovam a dedicacdo
criminosa por parte do recorrido, situagdo que afasta a possibilidade de diminuigcdo da

pena (fl. 644).

No ponto, ressalta que as instancias ordinarias ndo se basearam t&o
somente na existéncia de agbes penais em curso e na quantidade de drogas para
afastar a causa de diminuigcdo da pena. Extrai-se dos fundamentos da sentenga trecho
das declaragbes do acusado nas quais informou ao Juizo que anteriormente ja esteve

preso pela pratica hedionda do tréafico de drogas (fl. 644).

Reforca que o acérdéo recorrido foi claro ao destacar que, quando da prisdo
em flagrante do acusado, foi encontrada uma caderneta de anotagao da freguesia, o
que indica a contabilidade e organizacéo da habitualidade criminosa pelo réu, além de
ter sido realizada a apreenséao de diversos celulares, o que, novamente, indica que se
trata de agente envolvido em maior profundidade com trafico. Ademais, também houve
a transcrigcdo de relatos dos vizinhos quanto a uma intensa movimentagdo de pessoas

no local, reiterando-se a habitualidade da traficancia (fl. 645).
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Ao final da pecga recursal, o Ministério Publico do Estado de Goias requer
seja o presente agravo regimental conhecido e provido, com a reconsideragdo da
decisdo monocratica, a fim de negar provimento ao recurso especial interposto pelo ora
recorrido, reconhecendo a impossibilidade de incidir a causa especial de diminui¢do da
pena, pelos argumentos expostos. [...] Caso ndo reconsiderada a decisdo agravada,
requer seja a questdo submetida ao Orgdo Colegiado competente para desprover o

recurso especial, conforme razbes previamente alinhavadas (fl. 648).
Foi dispensada a oitiva da parte agravada.

E o relatorio.

VOTO

Os argumentos recursais nao sao suficientes para infirmar os fundamentos

da decisdo agravada.

Em que pese as informagdes destacadas pelo agravante, a Corte de origem
nao considerou os referidos fundamentos como suporte ao reconhecimento da
dedicacdo a atividade criminosa, se atendo, td4o somente aos processos penais em

andamento e a quantidade de droga apreendida.

Conforme descrito na decisdo agravada, ao tratar do tema proposto, assim

manifestou-se a instancia ordinaria (fl. 533 — grifo nosso):

[.]

Na terceira fase, deixou-se de aplicar a causa de diminuigédo prevista no § 4°
do artigo 33 da Lei 11.343/06, vez que o Apelante responde por outros dois
processos por trafico (283702-20.2017.8.09.0006 e 144343-21.2018.8.09.0006),
além de outros processos pela suposta pratica dos crimes previstos nos
artigos 14 e 12 da Lei 10.826/03 (240739-02.2014.8.09.0006 e 92486-
33.2018.8.09.0006), conforme certiddo de antecedentes colacionada na Mov. 09,
fls. 143/146, nao sendo recomendavel o reconhecimento do trafico
privilegiado, vez que restou demonstrado que o Apelante se dedicava a
atividade criminosa, somado a grande quantidade de entorpecente
apreendido (2990 comprimidos de ecstasy), ndo havendo duvidas de que nao
se trata de um pequeno traficante.

[...]
O agravante dispde que o agravado n&o possui as condigbes necessarias
para o reconhecimento da causa especial de diminui¢ao de pena prevista no art. 33, §

4° da Lei n. 11.343/2006, porque, além da quantidade de entorpecente apreendido,

Documento eletronico VDA41262327 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SEBASTIAO REIS JUNIOR Assinado em: 26/04/2024 12:16:01
Codigo de Controle do Documento: €205810c-be93-4222-8136-7daf5a406d26



outros elementos indicam a dedicacéo a atividades criminosas.

Levando em consideracdo o fundamento colacionado pelo Tribunal de
Justica de Goias, qual seja, o Apelante responde por outros dois processos por trafico
(283702-20.2017.8.09.0006 e 144343-21.2018.8.09.0006), além de outros processos
pela suposta pratica dos crimes previstos nos artigos 14 e 12 da Lei 10.826/03
(240739-02.2014.8.09.0006 e 92486-33.2018.8.09.0006), a Suprema Corte, em
recentes julgados, consignou que na auséncia das demais situagoes impeditivas da
causa de diminuicao da pena, tao-somente a existéncia de agcoées penais sem
transito em julgado ndo pode justificar a negativa de minorante, na esteira do

entendimento, firmado sob a sistematica da repercussao geral.

Da Sexta Turma, colhe-se a seguinte decisao:

HABEAS CORPUS. PENAL. DOSIMETRIA. TRAFICO DE DROGAS. PENA-
BASE. AUSENCIA DE VINCULACAO A CRITERIOS PURAMENTE
MATEMATICOS. AUMENTO PROPORCIONAL, CONSIDERADAS AS PENAS
MINIMAS E MAXIMAS COMINADAS PELO LEGISLADOR AO DELITO E A
EXPRESSIVA QUANTIDADE DE ENTORPECENTE APREENDIDA. CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUIGAO DE PENA PREVISTA NO § 4.° DO ART. 33 DA LEI
N. 11.343/2006. MINORANTE AFASTADA UNICAMENTE PORQUE O REU
RESPONDE A OUTRAS AGOES PENAIS PELO CRIME DE TRAFICO.
FUNDAMENTO INIDONEO SEGUNDO A JURISPRUDENCIA DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. AFASTAMENTO DA DEDICAGAO A ATIVIDADES
CRIMINOSAS QUE SE IMPOE, COM RESSALVA DO MEU POSICIONAMENTO
PESSOAL. FIXACAO DO REGIME MAIS GRAVOSO, NO CASO, O
SEMIABERTO, DIANTE DA  VALORACAO DESFAVORAVEL DE
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL. ART. 42 DA LEI N. 11.343/2006. SUBSTITUICAO
DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
DESCABIMENTO. ORDEM DE HABEAS CORPUS PARCIALMENTE
CONCEDIDA.

1. Paciente condenado a pena de 9 (nove) anos e 9 (nove) meses de
reclusdo e 980 (novecentos e oitenta) dias-multa, em regime prisional fechado, por
transportar, junto com corréus, 130kg (cento e ftrinta quilos) de maconha
escondidos em uma caminhonete.

2. O Cadigo Penal néo estabeleceu critérios aritméticos para a valoragéo dos
vetores consagrados no caput do art. 59, com redacdo dada pela Lei n.
7.209/1984. Portanto, de modo a individualizar a pena, desde que haja
fundamentacao bastante para tanto, nao ha impedimento legal que obste a fixagao
da pena-base inclusive no maximo abstratamente cominado, independente do
numero de circunstancias judiciais negativamente sopesadas. Precedentes.

3. No caso, as instancias ordinarias elevaram a pena-base em 1 (um) ano e 4
(quatro) meses em razdo da exacerbada quantidade de droga apreendida, nos
termos do art. 42 da Lei n. 11.343/2006, o que afasta a alegagdo de
desproporcionalidade na primeira etapa do calculo da reprimenda, sobretudo
considerando que o intervalo da pena abstrata cominada ao delito de trafico de
drogas é de 5 (cinco) a 15 (quinze) anos.

4. O unico fundamento utilizado pela Corte a quo para afastar a
incidéncia da minorante do trafico privilegiado foi a existéncia de agoées
penais em curso em desfavor do Paciente. Com efeito, o acérdao impugnado
foi expresso ao dizer que as circunstancias do crime e a grande quantidade
de droga apreendida ndao sao fundamentos aptos para impedir a diminuigao
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da pena prevista no § 4.° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006.

5. A Suprema Corte, em recentes precedentes, consignou que na
auséncia das demais situagoes impeditivas da causa de diminui¢ao da pena,
tao-somente a existéncia de agdes penais sem transito em julgado nao pode
justificar a negativa de minorante, na esteira do entendimento, firmado sob a
sistematica da repercussao geral, de que, "ante o principio constitucional da
ndo culpabilidade, inquéritos e processos criminais em curso sdo neutros na
definicao dos antecedentes criminais.” (RE 591.054, Tema 129, Relator Marco
Aurélio, Pleno, DJe 26/02/2015).

6. Desse modo, com a ressalva do meu entendimento pessoal, impde-se a
reforma da dosimetria da pena, com a aplicagdo da minorante prevista no art. 33, §
4° da Lei n. 11.343/2006 em seu patamar maximo, sob pena de bis in idem, ja que
a quantidade de droga foi utilizada para fixar a reprimenda inicial acima do minimo
(ARE 666.334/RG, Rel. Ministro GILMAR MENDES, DJe 06/05/2014).

7. Considerando a formulagdo da nova dosimetria, que estabeleceu pena
inferior a 4 (quatro) anos de reclusdo, e a valoragao desfavoravel de circunstancia
judicial com fundamento na grande quantidade de droga apreendida, o regime
inicial de cumprimento de pena adequado é o semiaberto. Precedentes.

8. "Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, circunstancia concreta
relacionada a quantidade, natureza e diversidade das drogas apreendidas, é
motivacao suficiente para impedir a substituicdo da pena privativa pelas restritivas
de direitos" (AgRg no AREsp 1.060.222/MG, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 12/09/2017, DJe 20/09/2017.) 9. Ordem de habeas corpus
parcialmente concedida para fixar a pena do Paciente em 3 (trés) anos e 2 (dois)
meses de reclusdo, a ser cumprida no regime semiaberto, e pagamento de 316
(trezentos e dezesseis) dias-multa, a razdo do valor minimo legalmente
estabelecido pela sentenga.

(HC n. 559.880/RS, Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe 2/3/2021 — grifo
Nosso).

Assim, preservado o decote da razdo acima referida, e levando-se em
consideragao, desta feita, a quantidade e a natureza de droga apreendida,
isoladamente considerada, tem-se que a vedacdo a minorante prevista na Lei n.

11.343/2006 esta em dissonancia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS
(19,735 KG DE CRACK). VIOLACAO DOS ARTS. 33, § 4°, E 42, AMBOS DA LEI
N. 11.343/2006. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA. QUANTIDADE OU
QUALIDADE COMO FUNDAMENTO EXCLUSIVO PARA NEGAR A
CONCESSAO DA CAUSA DE DIMINUICAO. IMPOSSIBILIDADE. REQUISITOS
ATESTADOS PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. AFASTAMENTO. INVIABILIDADE.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. O entendimento esposado do Tribunal paranaense estd em
consonancia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, haja vista
a impossibilidade da quantidade e natureza da droga apreendida,
isoladamente consideradas, ter o condao de vedar a concessao da minorante
prevista na Lei de Drogas.

2. Isoladamente consideradas, a natureza e a quantidade do
entorpecente apreendido, por si s0s, ndao sao suficientes para embasar
conclusdo acerca da presencga das referidas condi¢gbées obstativas e, assim,
afastar o reconhecimento da minorante do trafico privilegiado (AgRg no REsp
n. 1.687.969/SP, Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, DJe 26/3/2018).

3. A simples menc¢ao a quantidade das drogas, dissociada de qualquer outro
elemento, ndo é suficiente para se concluir acerca da dedicacdo do paciente as
atividades criminosas ou participagcdo em organizagdo criminosa (HC n.
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403.022/DF, Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe
9/10/2017).

4. De rigor, a aplicagcado do ébice contido na Sumula 7/STJ, porquanto tendo a
Corte de origem concluido que o agravado preenchia os requisitos para se
beneficiar da causa de diminuigdo prevista no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006,
notadamente pela ndo participagdo em organizagéo criminosa, € inviavel entender
de modo diverso, dada a necessidade de revisao de elementos fatico-probatdrios,
vedada nesta via recursal.

5. E assente que cabe ao aplicador da lei, em instancia ordinaria, fazer um
cotejo fatico e probatdrio a fim de analisar a existéncia de provas suficientes a
embasar a aplicacdo da pena base e das causas de aumento ou de diminuicdo da
sancido, bem como as respectivas fragbes, porquanto é vedado na via eleita o
reexame de fatos e provas. Sumula 7/STJ (AgRg no AREsp n. 90.725/SP, Ministra
Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 23/8/2016).

6. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp n. 1.716.202/PR, de minha relatoria, Sexta Turma, DJe
12/6/2018 — grifo nosso).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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Ndmeros Origem: 0137730-48.2019.8.09.0006 01377304820198090006 13773048
1377304820198090006 201901377304

EM MESA JULGADO: 23/04/2024
Relator

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALEXANDRE CAMANHO DE ASSIS

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : RAFAEL LEMOS DA SILVA
ADVOGADO : THIAGO FILGUEIRA COELHO - GO054696
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Parte Geral - Aplicacdo da Pena
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

AGRAVADO : RAFAEL LEMOS DA SILVA

ADVOGADO : THIAGO FILGUEIRA COELHO - GO054696
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TIDFT) e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP)
votaram com o Sr. Ministro Relator. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Antonio
Saldanha Palheiro.
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