AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1999668 - RJ (2021/0322054-7)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE : SCA-INDUSTRIA DE MOVEIS LTDA

ADVOGADOS : ELVIS DE MARI BATISTA - RS060483
ITAMAR DE SOUSA SILVA - SP242796

AGRAVADO : CARMELO POLIDANO

AGRAVADO . LAILA BARROSO HEREDIA

ADVOGADOS : CLAUDIO LUIZ LOBO - RJ073762

MARCOS ANTONIO CORREIA - RJ108974

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. ACAO DE INDENIZACAO. 1. OFENSA AOS ARTS. 489 E
1.022 DO CPC/2015 NAO CONFIGURADA. 2. COM EFEITO, E FACULDADE DO CREDOR
QUANDO A SENTENCA CONTEM PARCELA LIQUIDA E ILIQUIDA, AJUIZAR
SEPARADAMENTE O CUMPRIMENTO DE SENTENCA E LIQUIDACAO DE SENTENCA.
PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ. 3. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nao ficou configurada a violagdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, uma vez que o
Tribunal de origem se manifestou de forma fundamentada sobre todas as questdes necessarias
para o deslinde da controvérsia. O mero inconformismo da parte com o julgamento contrario a
sua pretensdo nao caracteriza falta de prestacao jurisdicional.

2. De fato, "esta Corte Superior tem jurisprudéncia consolidada sobre a possibilidade de o
credor promover simultaneamente a liquidagado da parte iliquida e o cumprimento da parte
liquida da sentenga, bem como sobre a possibilidade de o valor da indenizagdo (quantum
debeatur) ser discutido/aferido em liquidacdo da sentenga por arbitramento” (Agint no REsp
1.678.056/MG, Rel. Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 21/6/2021, DJe
1°/7/2021).

2.1. Na hipotese, o Tribunal de origem concluiu ser faculdade do credor, quando a sentenca
contém parte liquida e parte iliquida, ajuizar separadamente o cumprimento de sentenga para a
parcela liquida e liquidacdo de sentenca para a parcela iliquida. Dessa maneira, constata-se
que o entendimento do Tribunal de origem encontra-se em perfeita harmonia com a orientagao
firmada por esta Corte Superior, o que atrai o 6bice da Sumula 83/STJ.

3. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 03/05/2022 a 09/05/2022, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino e Ricardo
Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.
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N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 09 de maio de 2022.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por SCA Industria de Moveis Ltda.

contra decisdo monocratica desta relatoria assim ementada (e-STJ, fl. 196):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CUMPRIMENTO DE SENTENGCA. ACAO DE INDENIZAGAO. 1. OFENSA

Documento eletronico VDA32162319 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCO AURELIO BELLIZZE Assinado em: 20/04/2022 18:13:42
Codigo de Controle do Documento: b39f9c7e-c873-41ac-b03f-a09f62efcffa



AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015. NAO CONFIGURADA. 2. E
FACULDADE DO CREDOR QUANDO A SENTENCA CONTEM PARCELA
LIQUIDA E ILIQUIDA, AJUIZAR SEPARADAMENTE O CUMPRIMENTO DE
SENTENGA E LIQUIDAGAO DE SENTENCA. PRECEDENTES. SUMULA
83/STJ. 3. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL.

Em suas razbes, a agravante pretende a reforma da decisao agravada.

Para tanto, repisa negativa de prestacgao jurisdicional por parte do Tribunal
de Justica do Estado do Rio de Janeiro, acerca da cumulacgao de ritos da execugao de

quantia liquida e iliquida e da nulidade em razéo de julgamento citra petita.

Sustenta ainda a inaplicabilidade da Sumula 83/STJ, tendo em vista que,
"pelo teor art. 509, § 1°, do CPC, néo pode o exequente cumular o pedido de liquidagéo
da parte iliquida da sentengca com a execugao da quantia liquida. Cabe ao credor
requerer o cumprimento da parte liquida nos préprios autos e a liquidagdo da parte
iliquida em autos apartados" (e-STJ, fl. 209).

A impugnacao néao foi apresentada, conforme certidoes de fls. 226 e 227 (e-
STJ).

E o relatorio.
VOTO

O recurso nao comporta provimento.

Com efeito, em que pese as alegagdes deduzidas pela agravante, conforme
devidamente esclarecido na decisdo de fls. 196-201 (e-STJ), a qual afastou a alegacéo
de violagao aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, o Tribunal de origem decidiu a matéria
controvertida de forma fundamentada, ainda que contrariamente aos interesses da
parte.

Ressalte-se que o julgador ndo estda obrigado a analisar todos os
argumentos invocados pela parte quando tiver encontrado fundamentagdo suficiente
para dirimir integralmente o litigio.

E como se depreende do julgamento dos embargos de declaracéo, no qual
expressamente enfrentaram-se todas as questbes suscitadas pela parte recorrente,

esclarecendo que (e-STJ, fls. 66-67, sem grifo no original):

Na hipotese, examinados os argumentos da parte embargante, tenho que
nao Ihe assiste razdo, uma vez que o acoérdao recorrido examinou o0 caso
concreto com a atengdo e com a cautela necessarias ao julgamento da
questéo.
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O recorrente pretende o prequestionamento dos dispositivos legais indicados
na peca recursal, em virtude de seu inconformismo com o decidido.

In casu, as questdes devolvidas ao Tribunal para conhecimento foram
amplamente abordadas no acérddo. Notadamente em relagcdo a alegada
impossibilidade de cumulagéo de ritos de obrigacao de pagar quantia liquida
e iliquida, o julgado destacou que o art. 509, § 1° do CPC faculta ao credor
promover simultaneamente a execucdo da parte liquida, e, em autos
apartados, a parte iliquida e que referida cisdo se da em prestigio ao
principio da duragdo razoavel do processo, evitando tumulto processual.
Destacou que, contudo, no presente feito, a liquidagdo de sentenca diz
respeito as despesas de alugueres realizadas pelos agravados no periodo
de 11/06/2011 a maio de 2012, pelo que, para a apuragao do quantum
debeatur, basta o somatério dos gastos com locacdo no periodo
determinado, cujos comprovantes ja se encontram acostados aos autos,
sendo, portanto, desnecessaria a abertura de novo procedimento, medida
excessivamente onerosa e contraria a duragao razoavel do processo.

Nesse cenario, verifica-se que este recurso €& sede imprépria para
manifestar-se o inconformismo do embargante, visto que ndo se verificou a
existéncia de qualquer contradi¢gdo, omissao ou nulidade no julgado.

Frise-se que o0s embargos constituem recurso de rigidos contornos
processuais sendo necessaria a existéncia dos pressupostos processuais
legais de cabimento para seu acolhimento. O simples descontentamento da
parte com o julgado por si s6 ndo tem o conddo de tornar cabiveis os
embargos de declaragao.

Por conseguinte, ainda que a solugao tenha sido contraria a pretensao da
agravante, ndo se pode negar ter havido, por parte do Tribunal de origem, efetivo
enfrentamento e resposta aos pontos controvertidos.

Na mesma linha de cognigéo:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL CUMULADA COM
COMPENSACAO POR DANO MORAL. INCONFORMISMO QUANTO A
INCIDENCIA DAS SUMULAS 284/STF E 7/STJ. NAO AFASTAMENTO.
MANUTENCAO DA DECISAO AGRAVADA. EMBARGOS DE
DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. NAO
OCORRENCIA. VIOLACAO DO ART. 489 DO CPC. INOCORRENCIA.

[...]

3. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC/15, rejeitam-se os embargos de
declaracgao.

4. Devidamente analisadas e discutidas as questbes de mérito, e
fundamentado corretamente o acérdao recorrido, de modo a esgotar a
prestacao jurisdicional, ndo ha que se falar em violagdo do art. 489 do CPC.

5. Agravo interno ndo provido. (Agint no AREsp 1.781.868/DF, Rel. Ministra
NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 25/10/2021, DJe
28/10/2021)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. OMISSAO NO ACORDAO DE ORIGEM. NAO
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OCORRENCIA. DANO MORAL. VALOR. REEXAME DE PROVAS. SUMULA
N. 7/STJ. ALEGADA DESPROPORCIONALIDADE DA SUCUMBENCIA.
NAO DEMONSTRACAO. SUMULA 284/STF. NAO PROVIMENTO.

1. Se as questbes trazidas a discussado foram dirimidas, pelo Tribunal de
origem, de forma suficientemente ampla, fundamentada e sem omissoes,
obscuridades ou contradicbes, deve ser afastada a alegada ofensa aos arts.
489, § 1°, 1V, € 1.022, | e I, do Cddigo de Processo Civil.

2. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatoria
(Sumula n. 7/STJ).

3. A falta de indicacdo de dispositivo de lei a respeito de cuja interpretagao
divergiu o acérdao recorrido implica deficiéncia na fundamentagédo do
recurso especial, o que atrai a incidéncia da Sumula n° 284 do STF.

4. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp 1.724.122/AM,
Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em
14/6/2021, DJe 17/6/2021, sem grifo no original)

Ademais, na hipotese, o Tribunal de origem concluiu ser faculdade do
credor, quando a sentencga contém parte liquida e parte iliquida, ajuizar separadamente
o cumprimento de sentenca para a parcela liquida e liquidagédo de sentenga para a

parcela iliquida.

Confiram-se o0s seguintes trechos do acoérdao recorrido (e-STJ, fls. 51-

52, sem grifos no original):

Noutro giro, deve o feito prosseguir para liquidagdo de sentenga em relagéo
aos danos materiais, pretendendo o agravante a instauragcdo do
procedimento em autos apartados.
Em que pese o esforco argumentativo do agravante, o pedido ndo merece
acolhimento.
Com efeito, o art. 509, § 1° do CPC faculta ao credor promover
simultaneamente a execug¢ao da parte liquida, e, em autos apartados, a parte
iliquida, in verbis:
Art. 509. Quando a sentenga condenar ao pagamento de quantia
iliquida, proceder-se-a a sua liquidagcéo, a requerimento do credor ou
do devedor:
§ 1° Quando na sentenga houver uma parte liquida e outra iliquida, ao
credor € licito promover simultaneamente a execugido daquela e, em
autos apartados, a liquidagao desta.
Referida cisdo se da em prestigio ao principio da duracdo razoavel do
processo, evitando tumulto processual.
Contudo, na hipotese, a liquidacdo de sentenca diz respeito as despesas de
alugueres realizadas pelos agravados no periodo de 11/06/2011 a maio de
2012, pelo que, para a apuragao do quantum debeatur, basta o somatorio
dos gastos com locagao no periodo determinado, cujos comprovantes ja se
encontram acostados aos autos, sendo, portanto, desnecessaria a abertura
de novo procedimento, medida excessivamente onerosa e contraria a
duracéo razoavel do processo.
Destarte, ndo ha reparo a ser feito na decisdo recorrida quanto ao ponto,
devendo prosseguir, nos mesmos autos, a liquidacdo referente aos
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alugueres.

Dessa maneira, constata-se que o entendimento do Tribunal de origem
encontra-se em perfeita harmonia com a orientagdo firmada por esta Corte Superior
acerca da possibilidade de o credor promover simultaneamente a liquidacdo da parte
iliquida e o cumprimento da parte liquida da sentenca.

Nesse sentido, os seguintes julgados:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - LIQUIDACAO DE
SENTENCA - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DA PARTE DEMANDADA.

1. Nao ha falar em ofensa ao art. 1022 do CPC/15, porquanto todas as
questdes fundamentais ao deslinde da controvérsia foram apreciadas pelo
Tribunal a quo, sendo que ndo -caracteriza omissdao ou falta de
fundamentagao a mera decisao contraria ao interesse da parte, tal como na
hipétese dos autos.

2. Esta Corte Superior tem jurisprudéncia consolidada sobre a possibilidade
de o credor promover simultaneamente a liquidacao da parte iliquida e o
cumprimento da parte liquida da sentenga, bem como sobre a possibilidade
de o valor da indenizagdo (quantum debeatur) ser discutido/aferido em
liquidacdo da sentenca por arbitramento. Incidéncia da Sumula 83/STJ.
Precedentes.

3. A auséncia de enfrentamento pelo Tribunal de origem da tese referente ao
cabimento, ou n&o, de honorarios na liquidacdo de sentenca impede o
acesso a instancia especial, porquanto nao preenchido o requisito
constitucional do prequestionamento, nos termos da Sumula 282 e 356 do
STF, aplicavel por analogia.

4. Agravo interno desprovido. (Agint no REsp 1.678.056/MG, Rel. Ministro
MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 21/6/2021, DJe 1°/7/2021)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE
AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA
QUE CONHECEU DO RECLAMO PARA PROVER EM PARTE O APELO
NOBRE. INSURGENCIA DA AGRAVANTE.

1. Tendo o titulo executivo judicial determinado a apuragcado das perdas e
danos em sede de liquidagcdo de sentenga, € imperiosa a instauracdo da
respectiva fase processual, sob pena de violagdo a coisa julgada.
Precedente.

2. Conforme expressa disposigao do artigo 509, § 1°, do CPC/15, "quando na
sentenca houver uma parte liquida e outra iliquida, ao credor é licito
promover simultaneamente a execucdo daquela e, em autos apartados, a
liquidacao desta".

3. Agravo interno desprovido. (Agint no AREsp 1.550.726/RJ, Rel. Ministro
MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 11/5/2020, DJe 18/5/2020)

Por essa razdo, ndo merece prosperar a alegada ofensa aos arts. 141 e 509
do CPC/2015.
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Sendo assim, € de rigor a incidéncia do enunciado n. 83 da Sumula do
Superior Tribunal de Justica, aplicavel aos recursos interpostos com fulcro nas alineas

a e c¢ do permissivo constitucional.

Cumpre ressaltar ainda que, quando o inconformismo excepcional ndo é
admitido com fundamento no enunciado da Sumula n. 83/STJ, a impugnacéo deve
indicar precedentes contemporaneos ou supervenientes aos mencionados na decisao
combatida, demonstrando-se que outro é o entendimento jurisprudencial desta Corte, o

que néo se verifica no caso em apreco.
Veja-se:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO CAUTELAR DE
EXIBICAO DE DOCUMENTO. REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO.
OMISSAO DA INSTITUICAO FINANCEIRA EM ATENDER E CONCEDER
OPORTUNIDADE PARA O PAGAMENTO DO CUSTO DO SERVICO.
CARACTERIZACAO DA PRETENSAO RESISTIDA. REVISAO. SUMULA
7/STJ. POSSIBILIDADE DE DECRETACAO DA PRESCRICAO NO AMBITO
DE CAUTELAR. NAO OBRIGATORIEDADE. INCIDENCIA DA SUMULA
83/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O Tribunal de origem, diante dos fatos e provas produzidas, constatou a
inércia do banco ora recorrente em atender ao pedido administrativo e em
conceder oportunidade para o pagamento dos servicos e das custas
exigidas. Por esse motivo, concluiu pela caracterizagdo da pretenséo
resistida e do interesse processual da parte ora recorrida na agao cautelar de
exibicdo de documentos.

2. Rever tal entendimento demandaria a incursdo no acervo fatico-probatério
dos autos, o que é incabivel em recurso especial, ante o dbice da Sumula n.
7/STJ.

3. Para afastar o fundamento da decisdo agravada, de incidéncia do 6bice da
Sumula n. 7/STJ, ndo basta apenas deduzir alegacdo genérica de
inaplicabilidade do referido 6bice ou que a tese defensiva ndo demanda
reexame de provas. Para tanto, o recorrente deve desenvolver
argumentacao que demonstre como seria possivel modificar o entendimento
firmado pelas instancias ordinarias sem nova analise do conjunto fatico-
probatério, deixando claro que os fatos foram devidamente consignados no
acordao objurgado e qual a interpretagao juridica deve ser dada a esses
fatos, 6nus do qual, contudo, ndo se desobrigou.

4. Afigura-se hialino o fato de ser possivel o acolhimento da prescri¢gdo ou da
decadéncia na prépria medida cautelar. Nao obstante, o fato de ser licito e
possivel tal acolhimento no significa dizer que o juizo é obrigado a realizar
tal apuracdo no procedimento cautelar, sendo possivel a analise no
momento da apreciacdo da acdo principal. Precedentes. Incidéncia da
Sumula 83/STJ.

5. Para impugnar a incidéncia da Sumula n. 83 do STJ, o agravante deve
demonstrar que os precedentes indicados na decisao que inadmitiu o
recurso especial sao inaplicaveis ao caso ou deve colacionar
precedentes contemporaneos ou supervenientes aos indicados na
decisdao para comprovar que outro é o entendimento jurisprudencial do

Documento eletronico VDA32162319 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCO AURELIO BELLIZZE Assinado em: 20/04/2022 18:13:42
Codigo de Controle do Documento: b39f9c7e-c873-41ac-b03f-a09f62efcffa



STJ.

6. Agravo interno ndo provido. (Agint no REsp 1.716.551/SP, Rel. Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 27/4/2021, DJe
4/5/2021, sem grifo no original)

Desse modo, tendo em vista que as alegagdes feitas no presente agravo
interno ndo sao capazes de alterar o convencimento anteriormente manifestado,

permanece integra a decisdo agravada.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

Fiquem as partes cientificadas de que a insisténcia injustificada no
prosseguimento do feito, caracterizada pela oposicdo de embargos manifestamente
inadmissiveis ou protelatorios a este acordao, ensejara a imposi¢ao da multa prevista
no art. 1.026, § 2°, do CPC/2015.

E como voto.
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ITAMAR DE SOUSA SILVA - SP242796

AGRAVADO : CARMELO POLIDANO

AGRAVADO : LAILA BARROSO HEREDIA

ADVOGADOS : CLAUDIO LUIZ LOBO - RJ073762
MARCOS ANTONIO CORREIA - RJ108974

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGCOES - ESPECIES DE CONTRATOS - COMPRA E VENDA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : SCA-INDUSTRIA DE MOVEIS LTDA

ADVOGADOS : ELVIS DE MARI BATISTA - RS060483
ITAMAR DE SOUSA SILVA - SP242796

AGRAVADO : CARMELO POLIDANO

AGRAVADO : LAILA BARROSO HEREDIA

ADVOGADOS : CLAUDIO LUIZ LOBO - RJ073762
MARCOS ANTONIO CORREIA - RJ108974

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 03/05/2022 a 09
/05/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino e Ricardo Villas Béas Cueva
votaram com o Sr. Ministro Relator.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 10 de maio de 2022
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