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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1998920 - RJ (2021/0320371-3)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE : BERTINI QUINTELLA MOTTA

ADVOGADO : RODRIGO DE MORAIS KRAEMER - RJ108792

AGRAVADO : LIGHT SERVICOS DE ELETRICIDADE S A

ADVOGADOS : MONICA GOES DE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA -
RJ064037
NATALIA LESSA DE SOUZA RODRIGUES COCHITO -
RJ145264

PRISCILLA CARDOSO DA SILVA - RJ198984

EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL  CIVIL. AGRAVO
INTERNO. ACAO DECLARATORIA C/C OBRIGACAO DE
FAZER E INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E
MORALIS. IMPROCEDENCIA DOS PEDIDOS.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA.
REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ.

1. O Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes
que lhe foram submetidas e apreciou integralmente a controvérsia
posta nos autos; nao se pode, ademais, confundir julgamento
desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de
prestagao jurisdicional.

2. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, "os principios da livre
admissibilidade da prova e da persuasdo racional autorizam o
Jjulgador a determinar as provas que repute necessarias ao deslinde
da controvérsia e a indeferir aquelas consideradas prescindiveis ou
meramente protelatorias. Ndo configura cerceamento de defesa o
julgamento da causa sem a produgdo da prova solicitada pela
parte, quando devidamente demonstrada a instrugdo do feito e a
presenga de dados suficientes a formag¢do do convencimento"(
Aglnt no AREsp 1911181/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 14/2/2022, DJe 15/3/2022).

3. A alteracdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem quanto
a inocorréncia de cerceamento de defensa e a improcedéncia dos
pedidos demandaria, necessariamente, novo exame do acervo
fatico-probatdrio constante dos autos, providéncia vedada em
recurso especial, conforme o 6bice previsto na Sumula 7/STJ.

4. Agravo interno ndo provido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 26/04/2022 a 02/05/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria
¢ Manoel Erhardt (Desembargador convocado do TRF-5* Regido) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 02 de maio de 2022.

Sérgio Kukina
Relator
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RELATORIO



O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Relator): Trata-se de
agravo interno manejado por Bertini Quintella Motta desafiando decisdo pela qual
neguei provimento ao agravo em recurso especial, por entender que: (I) o Tribunal de
origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que lhe foram submetidas e apreciou
integralmente a controvérsia posta nos autos; (II) a prova tem como destinatario o
magistrado, a quem cabe avaliar sua suficiéncia, necessidade e relevancia, de modo que
ndo constitui cerceamento de defesa, tampouco auséncia de prestagdo jurisdicional, a
mera existéncia de desacordo entre as premissas suscitadas pela defesa e as conclusdes
fixadas pela Corte de piso; (III) a alteragdo das conclusdes adotadas pela Corte de
origem demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatdrio constante
dos autos, providéncia vedada em recurso especial (Sumula 7/STJ).

Em suas razdes, a parte agravante sustenta que: (I) houve negativa de
provimento aos embargos de declaragdo sem que fossem explicitamente enfrentadas as
questoes suscitadas; (IT) o objeto da presente lide limita-se a questdes relativas a direitos,
bastando apenas que se proceda a leitura dos autos, ndo se exigindo qualquer exercicio de
interpretagdo acerca de cldusulas contratuais ou o exame de matéria de fato; (III) o
prejuizo € claro e decorre do julgamento embasado tdo somente no laudo elaborado pelo
expert do juizo; (IV) "ndo haviam razoes para que a Ré, Agravada, de forma unilateral,
viesse a efetuar cobrangas pelo Custo de Disponibilidade do Sistema, sendo
consequéncia logica que, se assim o fez por livre e espontinea vontade, assumiu tal
risco, cabendo a mesma arcar com as consequéncias dai advindas, ndo podendo a
Autora, Agravante, que nada contribuiu para tanto, arcar com as consequéncias dail
decorrentes" (fl. 782); (V) caracterizado o cerceamento de defesa, uma vez que o
Tribunal de origem afastou seu direito legitimo de produzir nova prova pericial
necessaria ao exame correto da causa posta em juizo.

Sem impugnacao (fl. 790).

E o relatorio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Relator): Em que
pese aos argumentos deduzidos no presente recurso, a decisdo agravada ndo merece
reparos.

Inicialmente, verifica-se nado ter ocorrido ofensa ao art. 1.022 do CPC, na

medida em que o Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que lhe



foram submetidas e apreciou integralmente a controvérsia posta nos autos; ndo se pode,
ademais, confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou
auséncia de prestagdo jurisdicional.

Nos termos da orientacdo jurisprudencial deste Superior Tribunal, tendo a
instancia de origem se pronunciado de forma clara e precisa sobre as questoes postas nos
autos, assentando-se em fundamentos suficientes para embasar a decisdo, como no caso
concreto, ndo ha falar em omissao no acordao, nao se devendo confundir fundamentagao
sucinta com a sua auséncia (REsp 763.983/RJ, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, DJ 28/11/2005).

Dessarte, observa-se pela fundamenta¢ao do acérdao recorrido, integrada
em sede de embargos declaratdrios, que o Tribunal de origem motivou adequadamente
sua decisdo e solucionou a controvérsia com a aplica¢ao do direito que entendeu cabivel a
hipotese. Afastam-se, assim, as alegadas omissao ou negativa de prestacdo jurisdicional
tdo somente pelo fato de o acorddao recorrido ter decidido em sentido contrario a
pretensdo da parte.

Frise-se que o Tribunal nao fica obrigado a examinar todos os artigos de lei
invocados no recurso, desde que decida a matéria questionada sob fundamento suficiente
para sustentar a manifestagdo jurisdicional, dispensavel a andlise dos dispositivos que
parecam para a parte significativos, mas que para o julgador, sendo irrelevantes,
constituem questdes superadas pelas razdes de julgar.

A proposito, confira-se:

PROCESSO CIVIL. ADMINISTRATIVO. MILITAR TEMPORARIO. REFORMA
EX OFFICIO. ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC/1973.
OMISSAO NAO VERIFICADA. A DISCUSSAO DO MERITO IMPOE O
REVOLVIMENTO DAS PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. O
PERIODO EM QUE O MILITAR TEMPORARIO ESTIVER ADIDO, PARA
FINS DE TRATAMENTO MEDICO, NAO E COMPUTADO PARA FINS DE
ESTABILIDADE. JURISPRUDENCIA DO STJ. RECURSO ESPECIAL NAO
PROVIDO.

I - Trata-se de demanda ajuizada por ex-militar, objetivando provimento
Jurisdicional que determine sua reforma ex officio, com soldo referente ao
posto/graduagdo por ele ocupado quando na ativa, bem como condenagdo da
demandada ao pagamento de danos morais e estéticos.

I - Apos sentenga que julgou parcialmente procedente a demanda, foi
interposta apelagdo pela parte autora e ré, sendo que o TRF da 5° Regido, por
maioria, deu provimento ao apelo da ré, julgando prejudicado o apelo do autor,
ficando consignado, com base nas provas carreadas aos autos, que o autor estd
definitivamente incapacitado para o servigo militar, fazendo jus aos proventos
correspondentes a graduagdo que ocupava.

1II - Sustenta, em sintese, que o Tribunal a quo deixou de se manifestar acerca
da omissdo descrita nos aclaratorios, defendendo ter direito a reforma ex
officio, seja pela incapacidade definitiva para o servigo militar, seja pelo tempo
transcorrido na condi¢do de agregado, bem como pela estabilidade que
supostamente alcangcou (ex vi arts. 50, 1V, a e 106, Il e Ill, da Lei n.
6.880/1980).



IV - Ndo assiste razdo ao recorrente no tocante a alegada violacdo do art.
1.022 do CPC. Consoante a jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de
Justiga, tem-se que o julgador ndo estd obrigado a rebater, um a um, todos os
argumentos invocados pelas partes quando, por outros meios que lhes sirvam
de convicgdo, temha encontrado motivagdo suficiente para dirimir a
controveérsia, devendo, assim, enfrentar as questoes relevantes imprescindiveis
a resolugdo do caso. Nesse sentido: Agint no AREsp 1575315/PR, Rel. Ministro
Francisco Falcao, Segunda Turma, DJe 10/6/2020; REsp 1.719.219/MG, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 23/5/2018; Aglnt no REsp n.
1.757.501/SC, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJe 3/5/2019;
Aglnt no REsp n. 1.609.851/RR, Rel. Min. Regina Helena Costa, Primeira
Turma, Dje 14/8/2018.

V- Com efeito, o Tribunal a quo, soberano na andlise fatica, considerou ndo
haver prova da conexdo entre o acidente mencionado e a moléstia do autor.

VI- Dessarte, verifica que a presente irresignacdo vai de encontro as
convicgoes do julgador "a quo", que tiveram como lastro o conjunto probatorio
constante dos autos. Nesse diapasdo, para rever tal posicdo e interpretar os
dispositivos legais indicados como violados, seria necessario o reexame desses
mesmos elementos fatico-probatorios, o que é vedado no ambito estreito do
recurso especial. Incide na hipotese o enunciado da Sumula n. 7/STJ. Neste
sentido: Agint no AREsp 1334753/MS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/10/2019, DJe 27/11/2019.

VIl- Ademais, quanto a alegac¢do de estabilidade sustentada pelo recorrente,
esta Corte tem firmado a compreensdo de que a mera reintegragcdo de militar
temporario na condi¢do de adido, para tratamento médico, ndo configura
hipotese de estabilidade nos quadros das For¢as Armadas. Ou seja, o periodo
em que o militar esteve licenciado, na condi¢do de adido, ndo pode ser
computado para atingir a estabilidade decenal, ndo prosperando, portando, as
alegacoes aduzidas pelo interessado. A proposito: REsp 1786547/RS, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/04/2019,
DJe 23/04/2019.

VII - Recurso especial ndo provido.

(REsp 1752136/RN, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA
TURMA, julgado em 24/11/2020, DJe 01/12/2020)

PROCESSUAL CIVIL. AMBIENTAL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
ALEGACAO DE OMISSAO NAO VERIFICADA. MERO INCONFORMISMO.
REJEICAO DOS ACLARATORIOS.

1. Os Embargos de Declaragdo ndo merecem prosperar, uma vez que ausentes
os vicios listados no art. 1.022 do CPC.

2. Apesar de os embargantes asseverarem que hd omissdo quanto a tese de
afronta dos arts. 355, I, e 370 do CPC/2015 e quanto ao exame da
imprescindibilidade da produgdo de prova técnica, verifica-se que o acorddo
embargado enfrentou expressamente tais alegacoes, ao registrar (fl. 903): "No
tocante a alegada afronta dos arts. 355, I, 370, ndo se pode conhecer da
irresignagdo. Ao dirimir a controvérsia, a Corte estadual consignou (fl. 789):
'De inicio, no que se refere a preliminar de cerceamento de defesa pelo
Jjulgamento antecipado da lide, o que culminaria em ocorréncia de cerceamento
de defesa, deve ser afastada, vez que, ao contrdrio do que alegado, diante da
documentagdo contida nos autos, é de se reputar como totalmente dispensavel a
producdo de prova pericial, vez que no presente caso todos os elementos
necessdarios para se determinar a responsabilidade e a extensdo dos danos
ambientais apurados se encontram nas pegas encartadas nestes autos, que tém
o conddo de bem demonstrar a situagdo na area objeto da agdo’. O art. 370 do
CPC/2015 consagra o principio da persuasdo racional, habilitando o
magistrado a valer-se do seu convencimento, a luz das provas constantes dos
autos que entender aplicaveis ao caso concreto. Ndo obstante, a aferi¢do da
necessidade de produgdo de determinada prova impoe o reexame do conjunto
fatico-probatorio encartado nos autos, o que é defeso ao STJ, ante o obice
erigido pela Sumula 7/STJ".

3. Ndo hd omissdo no decisum embargado. As alega¢des dos embargantes
denotam o intuito de rediscutir o mérito do julgado, e ndo o de solucionar



omissdo, contradicdo ou obscuridade.

4. Embargos de Declaragdo rejeitados.

(EDcl no REsp 1798895/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 22/4/2020, DJe 5/5/2020)

Ademais, no que tange a alegada ocorréncia de cerceamento de defesa,
convém esclarecer que "os principios da livre admissibilidade da prova e da persuasdo
racional autorizam o julgador a determinar as provas que repute necessarias ao deslinde
da controvérsia e a indeferir aquelas consideradas prescindiveis ou meramente
protelatorias. Nao configura cerceamento de defesa o julgamento da causa sem a
produgdo da prova solicitada pela parte, quando devidamente demonstrada a instrug¢do
do feito e a presenga de dados suficientes a formagdo do convencimento"(Aglnt no
AREsp 1911181/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em
14/2/2022, DJe 15/3/2022).

Ora, na hipotese vertente, o Tribunal de origem fez as seguintes

ponderagdes quanto ao laudo pericial ora contestado (fl. 651):

Com efeito , inobstante o expert do Juizo haja elaborado laudo indireto apenas
sobre a unidade de consumo da usuaria , com a carga de poténcia demandada e
em fungdo dos itens que a guarnecem, ndo inspecionando, portanto, o proprio
medidor de consumo substituido pela concessiondria ao tempo da lavratura do
TOl, referida circunstancia ndo tem o conddo, no especifico caso sob exame, de
neutralizar a prova produzida, porquanto o fato probando buscado — defeito de
funcionamento — é particularmente irrelevante para deslinde da controvérsia na
espécie, constituindo a questdo central saber se a concessiondria tem direito de
cobrar por suposto valor ndo faturado, finalidade para a qual ndo se prestava o
exame pericial sobre o dispositivo (art.370, paragrafo unico, CPC - “O juiz
indeferird, em decisdo fundamentada, as diligéncias inuteis ou meramente
protelatorias.” ).

Ndo ha, pois, que se falar em cerceamento de defesa na hipotese, porquanto
ndo demonstrado pela parte prejuizo concreto sob qualquer aspecto (art.278,
paragrafo unico, CPC ), inexistindo nulidade.

Assim, a modificacdo do julgado recorrido para reconhecer o cerceamento
de defesa, nos termos como delineados na pega recursal, implica o revolver de aspectos
fatico-probatdrios, providéncia invidvel em sede de recurso especial, nos termos da

Stimula 7 do STJ. No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CONCURSO PUBLICO. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. MALFERIMENTO DA LEI N. 8.666/1993.
MENCIONADA LEI NAO SE APLICA A CONCURSO PARA PROVIMENTO
DE CARGOS PUBLICOS. OBICE DA SUMULA N. 284 DO STF.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA. REEXAME. OBICE DA
SUMULA N. 7 DO STJ. ANALISE DE QUESTOES. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO DOS CRITERIOS PELO
PODER JUDICIARIO. PRECEDENTES. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
OBICE DA SUMULA N. 7 DO STJ.

1. Na origem, cuida-se de a¢do proposta pelo agravante em razdo de ter sido
eliminado na prova oral do certame para provimento de vagas para o cargo de



Delegado de Policia Substituto, Edital n. 001/SSP/DGPC/ACADEPOL/2014.

2. A suscitada violagdo do art. 1022 do Cédigo de Processo Civil foi deduzida
de modo genérico, o que justifica a aplicagdo da Sumula n. 284/STF, a saber:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua
fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia.".

3. Relativamente a contrariedade a Lei n. 8.666/1993, esta Corte tem o
entendimento de que a citada lei estabelece normas gerais sobre licitagdes e
contratos administrativos, ndo se aplicando o concurso para provimento de
cargos publicos efetivos, o que enseja a incidéncia da Sumula n. 284/STF.

4. Rever o entendimento da Corte local, no tocante a inocorréncia de
cerceamento de defesa da parte, demandaria induvidosamente o reexame de
todo o material cognitivo produzido nos autos, desiderato incompativel com a
via especial, consoante a Sumula n. 7 do STJ.

5. Segundo jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, o magistrado tem
ampla liberdade para analisar a conveniéncia e a necessidade da produgdo de
provas, podendo perfeitamente indeferir provas periciais, documentais,
testemunhais e/ou proceder ao julgamento antecipado da lide, se considerar
que ha elementos nos autos suficientes para a formagdo da sua convicgdo
quanto as questoes de fato ou de direito vertidas no processo, sem que isso
implique qualquer ofensa aos principios do contraditorio e da ampla defesa.

[...]

(AgInt no REsp 1928649/SC, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/11/2021, DJe 14/12/2021)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL.  INEXISTENCIA. CERCEAMENTO DE  DEFESA.
INOCORRENCIA.  CONTRATO DE  CONCESSAO.  EQUILIBRIO
ECONOMICO-FINANCEIRO. VERIFICACAO. REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO E REVISAO DAS CLAUSULAS CONTRATUALIS.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Inexiste ofensa aos arts. 489, § 1°, ¢ 1.022 do CPC/2015 quando o Tribunal
de origem se manifesta de modo fundamentado acerca das questoes que lhe
foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos autos,
porquanto julgamento desfavoravel ao interesse da parte ndo se confunde com
negativa ou auséncia de prestagdo jurisdicional.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é assente no sentido de que
o0 juiz é o destinatdario da prova e pode, assim, indeferir, fundamentadamente,
aquelas que considerar desnecessarias, de acordo com o principio do livre
convencimento motivado, ndo havendo, no caso, cerceamento de defesa.

3. Hipotese em que o Tribunal local reputou desnecessaria a prova pericial
para o reconhecimento do alegado direito ao reequilibrio da equagdo
economico-financeira do contrato, "pois aqui o que se discute sdo clausulas
contratuais e ndo a execu¢do ou ndo das atualizagdes dos dispositivos de
seguranga, desse modo a prova é meramente documental.

4. Divergir da conclusdo ali alvitrada para determinar a realiza¢do da prova
pericial, nos termos como delineados na peca recursal, implica o revolver de
aspectos fatico-probatorios, providéncia inviavel em sede de recurso especial,
nos termos da Sumula 7 do STJ.

5. A Corte local se convenceu de que a alteragdo das normas da ABNT ndo
implicou desequilibrio financeiro, consoante as normas do contrato
mencionadas e transcritas no aresto recorrido, de modo que a modifica¢do do
julgado, no ponto, reclama o reexame do acervo probatério e nova
interpreta¢do das clausulas contratuais, providéncias sabidamente vedadas no
ambito do apelo nobre em face do teor das Sumulas 5 e 7 desta Corte.

6. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1649268/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/09/2021, DJe 14/09/2021)

Quanto ao mais, observa-se que foram julgados improcedentes os

pedidos veiculados pela parte agravante, pelos seguintes fundamentos (fls. 651/653):



No mérito, quanto a matéria de fundo, ndo merece ser provido o recurso
interposto pela consumidora/Demandante, encontrando-se a sentenga proferida
correta em seus termos e conclusoes quanto ao acertamento do direito
aplicavel, motivo pelo qual passa a fazer parte do presente voto em
fundamentagdo per relationem (art.92, §4°, RITJERJ).

Cinge-se a controvérsia a aferir -se a ocorréncia de fato do servigo decorrente
de periodo de subfaturamento pelo dispositivo medidor instalado na residéncia
da Autora , por alegada falha operacional da concessionaria/Ré , gerando
lavratura de TOI e “recuperacdo de consumo” inserida parceladamente nas
faturas mensais de energia da unidade , imposta a usuaria como condi¢do para
manutengdo do servico . Na espécie, segundo noticiam os autos, as partes se
encontravam em normalidade contratual de 2002 até fevereiro/2014, momento
a partir do qual, de acordo com a exordial, iniciou -se lapso temporal
(margo/2014 a setembro/2016) de subita cobranga a menor por parte da
fornecedora, que passou a emitir faturas mensais com consumo ‘zero”’,
apontando apenas o custo de disponibilidade do servico , promovendo, contudo,
ao final daquele periodo, a lavratura de Termo de Ocorréncia e Inspe¢do (TOI
n?® 2016 -7345373), com a imposi¢do dos valores resgatados (R$7.616,16) em
60 parcelas. Como se infere do breve relato supra, a Demandante afirma
textualmente que detinha conhecimento acerca do subfaturamento ocorrido ao
longo de 32 meses , vicio do servi¢o que, por obvio, importou em beneficio
econdémico continuado apenas para a usudria.

[-]

Ora, em que pese verossimil a alegada falha operacional da concessionaria
quanto a medi¢cdo do consumo na unidade da Autora, bem como a aparente
inobservincia as normas regulatorias inerentes ao procedimento de
fiscalizagdo /lavratura do TOI gerador da cobranca impugnada, fato é que a
propria Autora admite na inicial sua pré-ciéncia com relagdo a cobranga a
menor desde o principio, quedando -se, contudo, inerte, més a més, por mais de
dois anos de evidente subfaturamento, como apontado pelo Perito.

Como se sabe, o s Deveres Contratuais Anexos de Lealdade e Cooperagao,
derivados do Principio da Boa - Fé Objetiva como filtro hermenéutico de
“leitura” da conduta das partes (art.422, CC), ndo admitem postura inerte
deliberada de quaisquer contratantes por tdo prolongado periodo, impondo ao
outro de forma injustificada perdas substanciosas ante a falta de Eticidade.
Apesar de Consumerista a relagdo em tela, o panorama fatico-juridico proposto
retrata nitida viola¢do a Cldausula da Proibi¢do de Enriquecimento Sem Causa
(art.885, CC ), a consubstanciar hipotese de vicio do servico em prejuizo
preponderante a concessiondaria/ Ré, gerando, portanto, direito a recuperagdo
dos valores ndo faturados, como também reconhecido pelo laudo pericial
formulado. A cobranga formulada pela concessionaria, pois, se afigura licita,
ndo dando azo aos pleitos de danos material e moral deduzidos em Juizo.

Nesse contexto, tenho que a alteragdo das conclusdes adotadas pela Corte
de origem, tal como colocada a questio nas razdes recursais, demandaria,

necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatério constante dos autos,

providéncia vedada em recurso especial, conforme o dbice previsto na Simula 7/STJ.

ANTE O EXPOSTO, nega-se provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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