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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1994251 - RS(2021/0315945-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
REPR. POR
ADVOGADOS

INTERES.
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO
: COOPERATIVA AGRICOLA MISTA GENERAL OSORIO LTDA
: FABIO LUIZ GOMES - RS010686
CLARISSA PORTO ALEGRE SCHMIDT - RS046206
EDUARDO GOMES TEDESCO - RS048783
RAPHAEL CAVALLI GOMES - RS097605
MARTA VARELLA MARTINEZ - RS076730
PATRICIA RIOS SALLES DE OLIVEIRA - SP156383
: MASSA FALIDA DO BANCO SANTOS
: VANIO CESAR PICKLER AGUIAR - ADMINISTRADOR JUDICIAL
: RICARDO TOSTO DE OLIVEIRA CARVALHO - SP103650
RODRIGO EDUARDO QUADRANTE - SP183748
CINTHIA ARAUJO PORTELA GUIMARAES SILVA - DF055609
PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES - SP098709
PATRICIA RIOS SALLES DE OLIVEIRA - SP156383
: DELTA AGRONEGOCIOS SERVICOS E PARTICIPACOES LTDA
: CRISTIANO VIEIRA HEERDT - RS041809

EMENTA

DIREITO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRESCRIC[:\O
TRIENAL. TERMO INICIAL. SENTENCA DE FALENCIA. RELACAO
DE CONSUMO. INAPLICABILIDADE DO CDC. AGRAVO CONHECIDO
E DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu recurso
especial fundamentado no art. 105, III, "a", da Constitui¢do Federal, em face
de acorddao do Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul que
afastou a prescricdo trienal e a aplicabilidade do Codigo de Defesa do
Consumidor (CDC) em acdo de indenizagdo movida pela massa falida do
Banco Santos S.A.

2. A recorrente alegou violagdo ao art. 206, § 3° V, do Codigo Civil,
sustentando que o termo inicial do prazo prescricional deveria ser a
emissdo/endosso das Cédulas de Produto Rural (CPRs) em 2004, ¢ ndo a
sentenca de faléncia. Também apontou violagdo ao art. 3° § 2° do CDC,
defendendo a aplicabilidade do regime consumerista a relagdo juridica em
questao.

3. O acoérdao recorrido fixou o termo inicial da prescricdo na sentenga de
faléncia, em setembro de 2005, e afastou a incidéncia do CDC, considerando
que as CPRs foram emitidas como "contratos de gaveta" desvinculados do
mercado de consumo.

II. Questao em discussao

4. Ha duas questdes em discussdo: (I) saber se o termo inicial do prazo
prescricional trienal da pretensdo indenizatoria deve ser a emissdo/endosso
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das CPRs ou a sentencga de faléncia; e (II) saber se o Codigo de Defesa do
Consumidor ¢ aplicavel a relagdo juridica envolvendo a emissdo e circulagdo
das CPRs.

II1. Razdes de decidir

5. O termo inicial do prazo prescricional trienal da pretensao indenizatoria € a
sentenca de faléncia, momento em que os alegados danos ao patrimoénio da
massa falida se tornaram evidentes, conforme o art. 206, § 3°, V, do Cddigo
Civil e a teoria da actio nata.

6. A emissdo e circulagdo das CPRs em 2004 ndo configuram o fato gerador
do direito a indenizacdo, pois integram cadeia negocial anterior a decretagdo
da faléncia.

7. O Codigo de Defesa do Consumidor ndo € aplicavel ao caso, pois as CPRs
foram emitidas como "contratos de gaveta" desvinculados do mercado de
consumo, caracterizando ato cooperativo tipico, insuscetivel de tutela
consumerista.

8. A inexisténcia de relacdo de consumo ou de pratica comercial abusiva
dirgida ao mercado afasta a aplicagdo do conceito de consumidor equiparado
previsto no art. 29 do CDC.

IV. Dispositivo

9. Agravo conhecido para conhecer do recurso especial e negar-lhe
provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s@o partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
14/04/2026 a 22/04/2026, por unanimidade, conhecer do recurso mas lhe negar provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de abril de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1994251 - RS (2021/0315945-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

INTERES.
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO
: COOPERATIVA AGRICOLA MISTA GENERAL OSORIO LTDA
: FABIO LUIZ GOMES - RS010686
CLARISSA PORTO ALEGRE SCHMIDT - RS046206
EDUARDO GOMES TEDESCO - RS048783
RAPHAEL CAVALLI GOMES - RS097605
MARTA VARELLA MARTINEZ - RS076730
PATRICIA RIOS SALLES DE OLIVEIRA - SP156383
: MASSA FALIDA DO BANCO SANTOS
: JULIANA BERGAMASCHI BOTTA - RS051006
FRANCESCA SCALCO - RS071362
KARINA CARVALHO BERNARDES - RS078946
FERNANDA MARTINS PRATI MASCHIO - RS078468
PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES - SP098709
: DELTA AGRONEGOCIOS SERVICOS E PARTICIPACOES LTDA
. CRISTIANO VIEIRA HEERDT - RS041809

EMENTA

DIREITO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRESCRICAO
TRIENAL. TERMO INICIAL. SENTENCA DE FALENCIA. RELACAO DE
CONSUMO. INAPLICABILIDADE DO CDC. AGRAVO CONHECIDO E
DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisao que inadmitiu recurso
especial fundamentado no art. 105, III, "a", da Constitui¢do Federal, em face de
acordao do Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul que afastou a
prescrigao trienal e a aplicabilidade do Codigo de Defesa do Consumidor (CDC)
em a¢do de indeniza¢do movida pela massa falida do Banco Santos S.A.

2. A recorrente alegou violacdo ao art. 206, § 3° V, do Cdédigo Civil,
sustentando que o termo inicial do prazo prescricional deveria ser a emissao
/endosso das Cédulas de Produto Rural (CPRs) em 2004, ¢ ndao a sentenga de
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faléncia. Também apontou violagdo ao art. 3°, § 2°, do CDC, defendendo a
aplicabilidade do regime consumerista a relagdo juridica em questao.

3. O acordao recorrido fixou o termo inicial da prescrigdo na sentenca de
faléncia, em setembro de 2005, e afastou a incidéncia do CDC, considerando
que as CPRs foram emitidas como "contratos de gaveta" desvinculados do
mercado de consumo.

II. Questao em discussao

4. H4 duas questdes em discussdao: (I) saber se o termo inicial do prazo
prescricional trienal da pretensdo indenizatoria deve ser a emissdo/endosso das
CPRs ou a sentenga de faléncia; e (II) saber se o Cddigo de Defesa do
Consumidor ¢ aplicavel a relacdo juridica envolvendo a emissdo e circulagao
das CPRs.

II1. Razdes de decidir

5. O termo inicial do prazo prescricional trienal da pretensdo indenizatoria € a
sentenga de faléncia, momento em que os alegados danos ao patrimonio da
massa falida se tornaram evidentes, conforme o art. 206, § 3°, V, do Codigo
Civil e a teoria da actio nata.

6. A emissdo e circulagdo das CPRs em 2004 ndo configuram o fato gerador do
direito a indenizagdo, pois integram cadeia negocial anterior a decretagdo da
faléncia.

7. O Codigo de Defesa do Consumidor ndo ¢ aplicavel ao caso, pois as CPRs
foram emitidas como "contratos de gaveta" desvinculados do mercado de
consumo, caracterizando ato cooperativo tipico, insuscetivel de tutela
consumerista.

8. A inexisténcia de relacdo de consumo ou de pratica comercial abusiva dirgida
ao mercado afasta a aplicagdo do conceito de consumidor equiparado previsto no
art. 29 do CDC.

IV. Dispositivo

9. Agravo conhecido para conhecer do recurso especial e negar-lhe provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por COOPERATIVA AGRICOLA
MISTA GENERAL OSORIO LTDA. - COTRIBA contra decisio que inadmitiu seu recurso
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especial, fundamentado no art. 105, III, a, da Constitui¢do Federal, contra acordao proferido pelo

eg. Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, assim ementado:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. NEGOCIOS JURIDICOS BANCARIOS.
ACAO DE INDENIZAGAO MOVIDA PELA MASSA FALIDA DO BANCO
SANTOS S.A. PRESCRICAO INOCORRENTE. PRAZO QUE INICIA DA
DECRETAGCAO DA FALENCIA DA INSTITUICAO BANCARIA. INTERREGNO
DO ARTIGO 206, §3° DO CC NAO EXTRAPOLADO QUANDO DO
AJUIZAMENTO DA ACAO. INAPLICABILIDADE DO CODIGO DE DEFESA
DO CONSUMIDOR AO CASO EM CONCRETO. IMPOSSIBILIDADE DE
APLICACAO DO CONCEITO EQUIPARADO DE CONSUMIDOR A
RECORRENTE. INOCORRENCIA DE PRATICA COMERCIAL ABUSIVA
DIRIGIDA AO MERCADO DE CONSUMO.

AGRAVO DE INSTRUMENTO CONHECIDO E IMPROVIDO.” (e-STJ, fls. 75)

Nao foram opostos embargos de declaracao.

Em seu recurso especial, a recorrente alega violagdo dos seguintes dispositivos da
legislagdo federal, com as respectivas teses:

(1) art. 206, § 3°, V, do CC/2002, pois teria sido negada vigéncia ao prazo trienal da
pretensdo de reparacdo civil, uma vez que o termo inicial deveria recair nos atos de emissdo
/endosso das CPRs em 2004, e ndo na senten¢a de faléncia, razdo pela qual a prescri¢do teria sido
indevidamente afastada.

(1) art. 3°, § 2°, do CDC, pois teria sido negada vigéncia a aplicabilidade do CDC as
atividades financeiras e ao reconhecimento da cooperativa como destinataria final, de modo que o
afastamento do regime consumerista pelo acordao recorrido teria sido indevido.

Nao foram apresentadas contrarrazoes.

O recurso especial foi inadmitido na origem, dando ensejo a interposi¢do do presente
agravo.

E o relatorio.
VOTO

O agravo em recurso especial ndo encontra em seu caminho nenhum dos 6bices do
art. 253, paragrafo tnico, I, do RISTJ. E dizer, o recurso de agravo atende aos requisitos de
admissibilidade, ndo se acha prejudicado e impugnou especificamente todos os fundamentos da
decisdo de inadmissibilidade do especial.

Assim, autorizado pelo art. 1.042, §5°, do CPC, promovo o julgamento do agravo
conjuntamente com o recurso especial, passando a analisar, doravante, os fundamentos do especial.

A recorrente aduz violacdo ao art. 206, § 3°, V, do CC/2002, sob o fundamento de que
o termo inicial do prazo prescricional trienal da pretensdo indenizatoria deveria ser fixado nas
emissdes/endossos das CPRs ocorridos em abril e maio de 2004, quando se teria verificado o
alegado ilicito e o desembolso pelo Banco Santos, de modo que a agdo ajuizada em 27/11/2007

estaria prescrita.
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Ao enfrentar a prescri¢do, o Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul
rechagou a tese de forma fundamentada, ao estabelecer como termo inicial do prazo a sentenca de

faléncia e consignar a ndo ocorréncia da prescri¢do, com apoio em precedente do STJ:

Deve ser mantida a decisdo quanto ao afastamento da prescri¢do invocada,
haja vista que desde o decreto da quebra e o ajuizamento da presente a¢do ndo
transcorreram os trés anos previstos no 200, §3, V, do Codigo Civil.

O termo inicial de tal prazo, conforme o correto entendimento do juizo a quo, se
conta da sentenca de faléncia da parte autora, momento em que os danos do ato
ilicito em relagdo ao patrimoénio da parte autora restaram evidenciados.

Dessa forma, considerando que a quebra foi decretada em setembro de 2005 e que a
acao indenizatoria foi proposta em 27 de novembro de 2007, ndo houve o transcurso do prazo
prescricional de trés anos previsto no art. 206, § 3°, V, do CC/2002.

A tese recursal, portanto, ndo se sustenta, pois confunde a emissdo e o endosso das
CPRs em 2004 — fatos anteriores e integrantes da cadeia negocial — com o fato gerador do direito a
indenizagdo por perdas e danos. A pretensdo indenizatdria da autora teria nascido efetivamente
com a decretagdo da faléncia, quando se evidenciaram os danos ao patrimonio do Banco Santos e
se configurou a inércia juridicamente relevante da massa falida.

O entendimento firmado pelo TJRS est4, assim, coeso com a logica de que a pretensao
nasce com o fato lesivo, sendo a quebra do Banco, em setembro de 2005, o evento que deflagrou o
prazo, razao pela qual se afastou a prescricao trienal do art. 206, § 3°, V, do CC/2002. A respeito:

RECURSO ESPECIAL. FALENCIA. NEGATIVA_DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. PRETENSAO INDENIZATORIA
TITULARIZADA PELA MASSA FALIDA DO BANCO SANTOS. PRAZO
PRESCRICIONAL. TERMO INICIAL. DATA DA DECRETACAO DA
FALENCIA. PRESCRICAO AFASTADA.

1- O propdsito recursal consiste em definir: a) se houve negativa de presta¢do
jurisdicional; e b) o termo inicial do prazo prescricional da pretensdo
indenizatoria titularizada pela massa falida.

2- Na hipotese dos autos deve ser afastada a alegag¢do de que estaria
caracterizada negativa de prestagdo jurisdicional, a considera¢do de que as
matérias impugnadas foram enfrentadas de forma objetiva e fundamentada no
julgamento do recurso, naquilo que o Tribunal a quo entendeu pertinente a
solucdo da controversia.

3- Visando o encobrimento da eficacia da pretensdo, a prescri¢do, como
consequéncia logica, possui como termo inicial do transcurso de seu prazo o
nascimento dessa posi¢do juridica, ressalvadas as hipoteses excepcionais de
aplicagao do viés subjetivo da teoria da actio nata.

4- A massa falida passa a existir como tal somente a partir da prolagdo da
sentenga de faléncia. Nesse contexto, a massa falida ndo se confunde, do
ponto de vista técnico, com a pessoa do falido, tendo com relacdo a este,
frequentemente, interesses contrapostos.

5- Se a pretensdo indenizatoria da massa falida, por uma questao de logica, so
pode existir apos o surgimento desta e se os prazos prescricionais, nos termos
da teoria da actio nata, soé se iniciam com o nascimento da pretensdo, é
imperioso concluir que o termo inicial do prazo prescricional da pretensdo
indenizatoria da massa falida fundada em supostas operacoes fraudulentas
realizadas pelos recorridos antes da decretacdo da faléncia é a data desta
decretacdo.
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6- Na hipotese dos autos, observa-se que a presente a¢do foi ajuizada em
9/9/2008 e que a decretagdo da faléncia ocorreu em 20/9/2005, motivo pelo
qual é for¢oso concluir que ndo houve a consumacgdo da prescri¢io ante a
auséncia de transcurso do prazo prescricional trienal previsto no art. 206, §
3% 1V, do CC/2002, cuja aplicacdo na hipdtese é incontroversa nos autos.

7- Recurso especial parcialmente provido. Prejudicado o recurso especial da
MASSA FALIDA DO BANCO CRUZEIRO DO SUL S/A.

(REsp n. 1.897.367/SP, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, relatora
para acorddao Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 8/2/2022,
DJe de 2/3/2022. - destaquei)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. DANOS MATERIAIS.
FALENCIA. BANCO SANTOS. ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA.

CEDULA DE PRODUTO RURAL. EMISSAO FRAUDULENTA.

PARTICIPACAO DE PESSOAS FISICAS E JURIDICAS. CULPA MINIMA DE
ALGUNS. VALOR DA INDENIZACAO. REDUGCAO EQUITATIVA. ONUS DE
SUCUMBENCIA. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.

1. Recurso especial interposto contra acorddo publicado na vigéncia do Codigo
de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

2. Na hipotese, ndo ha como reconhecer a ilegitimidade passiva ad causam de
um dos demandados (pessoa fisica), visto que a Corte local, com base nos fatos
e provas da causa, entendeu que ele assinou a CPR, bem como que as lavouras
eram de sua propriedade, de forma que foi o responsdvel pelo negocio juridico
subjacente.

Incidéncia da Sumula n° 7/STJ.

3. Tendo em vista a existéncia de fundamento ndo impugnado no recurso
especial, os temas da inadequacgdo da via eleita e do descabimento da massa
falida pleitear indeniza¢do em nome do falido ndo puderam ser examinados
ante a aplicagdo, por analogia, da Sumula n° 283/STF.

4. A pretensdo de reparacao civil da massa falida do Banco Santos surgiu
quando foi decretada a faléncia, pois foi 0 momento em que se concretizaram
os danos advindos dos atos ilicitos praticados contra o patriménio da propria
institui¢do financeira. Afastamento da prescricao.

5. A atuagdo de emitir CPR de forma fraudulenta em detrimento do Banco
Santos induz a responsabilizagdo civil de pessoas fisicas e juridicas, pois
contribuiu para o imenso rombo contabil que resultou na lesdo de varios
investidores em decorréncia do ilicito.

Entretanto, se a conduta isolada de alguns ndo foi apta a ocasionar a
bancarrota da instituicdo financeira, ja que a participa¢do no esquema ardiloso
foi minima se comparada a da empresa PDR e dos dirigentes do ente bancario,
a culpa deve ser graduada, proporcional ao ato lesivo individualmente
cometido, configurando-se como leve ou levissima, a receber o abrandamento
da condenagdo. Incidéncia do art. 944, pardagrafo unico, do Codigo Civil.

6. Honordrios advocaticios fixados conforme o critério da evitabilidade da lide,
como elemento do principio da sucumbéncia, ou o principio da causalidade,
partindo-se do pressuposto de que a lide ndo é evitavel para o réu, pois foi ele
quem deu causa a existéncia do litigio. Precedente especifico.

7. Agravo interno ndo provido.

(Agint nos EDcl no AREsp n. 1.295.964/SP, relator Ministro Ricardo Villas
Béas Cueva, Terceira Turma, julgado em 7/12/2020, DJe de 17/12/2020. -
destaquei)

O acordao, portanto, fixou corretamente o termo inicial da prescri¢gdo na sentenga de
faléncia da instituicdo, em setembro de 2005, quando se evidenciaram os danos ao patrimonio da

autora, em conformidade com o art. 206, §3°, V, do CC.
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Quanto a alegada violagdo ao art. 3°, § 2°, do CDC, afirma o recorrente que o CDC
deveria incidir na espécie, por se tratar de atividade bancéria/financeira abrangida pelo conceito de
servigo e por ser a cooperativa destinataria final do mutuo. Sobre a questdo, pontuou o Tribunal de

origem:

“Outrossim, no tocante a aplicabilidade do Codigo de Defesa do Consumidor
ao caso concreto, melhor sorte ndo socorre a agravante.

Isto porque, ao que se verifica da negocia¢do impugnada na demanda, as
Cédulas de Produto Rural ndo foram emitidas para o financiamento de
atividade rural, mas, sim, como “contratos de gaveta” que circulavam.”

O acordao recorrido afastou, com acerto, a incidéncia do CDC, por inexistir relagao de
consumo no caso concreto. As Cédulas de Produto Rural, do que se extrai dos autos, foram
emitidas “como ‘contratos de gaveta’ que circulavam”, ndo para financiamento de atividade rural,
o que revela operacdo desvinculada do mercado de consumo e propria do ambiente cooperativo,
insuscetivel de tutela consumerista.

Ainda que o CDC, em seu art. 3°, § 2°, disponha que “Servico é qualquer atividade
fornecida no mercado de consumo, mediante remuneragdo, inclusive as de natureza bancaria,
financeira, de crédito e securitaria, salvo as decorrentes das relagoes de carater trabalhista”, a
incidéncia do diploma pressupde fornecimento no mercado de consumo, o que nao se verifica na
emissdo e circulagdo das CPRs tal como reconhecido pelo Tribunal de origem. A mingua de
relacdo de consumo e de pratica comercial abusiva dirigida ao mercado, também se afasta o
consumidor equiparado do art. 29 do CDC, consoante o precedente citado, razao pela qual ndo ha
falar em violagao ao art. 3°, § 2°, do CDC.

A orientacao desta Corte, em precedente especifico, firmou:

RECURSOS ESPECIAIS. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. CPC/1973. CEDUNLA
DE PRODUTO RURAL FINANCEIRA - CPR-F. EMBARGOS A EXECUCAO.
DESVIO DE FINALIDADE. JUROS DE MORA. MULTA MORATORIA.

1. RECURSO ESPECIAL DO EXECUTADO/EMBARGANTE: (...)

2. RECURSO ESPECIAL DO EXEQUENTE/EMBARGADO:

2.1. Controvérsia acerca da aplicabilidade do Cédigo de Defesa do
Consumidor a hipétese dos autos.

2.2. Inaplicabilidade do Cédigo de Defesa do Consumidor ao negocio juridico
estabelecido entre cooperativa e cooperado, quando se tratar de ato
cooperativo tipico (cf. art. 79 da Lei 5.764/71). Julgados desta Corte e
doutrina especializada sobre o tema.

2.3. Hipotese em que a CPR-F teria sido emitida para capitalizar uma
cooperativa agricola, conforme constou no acorddo recorrido, tratando-se,
portanto, de ato cooperativo tipico, ndo havendo falar em relacdo de consumo.
2.4. Inaplicabilidade do conceito de consumidor equiparado do art. 29 do
CDC, devido a inocorréncia de uma prdatica comercial abusiva dirigida ao
mercado de consumo. Doutrina sobre o tema.

2.5. Validade da multa moratoria pactuada em 10% do valor da divida, ndo se
aplicando o limite de 2% previsto no art. 52, § 1°, do Codigo de Defesa do
Consumidor.

2.6. Redistribui¢cdo dos encargos sucumbenciais. 3. RECURSO ESPECIAL DO
EMBARGANTE DESPROVIDO E RECURSO ESPECIAL DO

EMBARGADO PROVIDO.
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(REsp n. 1.435.979/SP, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira
Turma, julgado em 30/3/2017, DJe de 5/5/2017. - destaquei)

Agravo conhecido para conhecer do recurso especial e negar-lhe provimento.

E como voto.
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TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
AREsp 1.994.251 / RS

Numero Registro: 2021/0315945-7 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
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Sessao Virtual de 14/04/2026 a 22/04/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : COOPERATIVA AGRICOLA MISTA GENERAL OSORIO LTDA
ADVOGADOS : FABIO LUIZ GOMES - RS010686
CLARISSA PORTO ALEGRE SCHMIDT - RS046206
EDUARDO GOMES TEDESCO - RS048783
RAPHAEL CAVALLI GOMES - RS097605
MARTA VARELLA MARTINEZ - RS076730
PATRICIA RIOS SALLES DE OLIVEIRA - SP156383
AGRAVADO : MASSA FALIDA DO BANCO SANTOS
REPR. POR : VANIO CESAR PICKLER AGUIAR - ADMINISTRADOR JUDICIAL
ADVOGADOS : RICARDO TOSTO DE OLIVEIRA CARVALHO - SP103650
RODRIGO EDUARDO QUADRANTE - SP183748
CINTHIA ARAUJO PORTELA GUIMARAES SILVA - DF055609
PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES - SP098709
PATRICIA RIOS SALLES DE OLIVEIRA - SP156383
INTERES. : DELTA AGRONEGOCIOS SERVICOS E PARTICIPACOES LTDA
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ADVOGADO : CRISTIANO VIEIRA HEERDT - RS041809

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO -
CEDULA DE PRODUTO RURAL

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
14/04/2026 a 22/04/2026, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de abril de 2026
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