SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1993471 - RS
(2021/0314820-0)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE : EOLALIO TOMBINI

ADVOGADOS . MIRIAN AYESHA ALVIM DE BARCELLOS - RS021026
MARCUS ALEXANDRE ALVIM DE BARCELLOS - RS100508

AGRAVADO : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ADVOGADOS - YASSODARA CAMOZZATO - RS028743

KATIA DAL MORO - RS044322

EMENTA

SERVIDOR PUBLICO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS
DE DECLARAGCAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. AUSENCIA DE PROCURAGAO.
IN:I'IMAQAO PARA REGULARIZAGAO. DECURSO DE PRAZO. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 115/STJ. INTEMPESTIVIDADE DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ARTS. 219, 1.003, § 5°, E 1.070 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
FERIADO LOCAL. COMPROVACAO EM MOMENTO POSTERIOR A
INTERPOSIGAO. IMPOSSIBILIDADE. ART. 1.003, § 6° DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL DE 2015. PRECEDENTES. INAPLICABILIDADE DA EXCECAO
ESTABELECIDA PELA CORTE ESPECIAL DESTE TRIBUNAL SUPERIOR. DIA DE
CORPUS CHRISTI. FERIADO LOCAL. SUSPENSAO DO PRAZO RECURSAL EM
DECORRENCIA FERIADO NO STJ. IRRELEVANCIA NA CONTAGEM DO PRAZO
PARA A INTERPOSICAO DE RECURSO DIRECIONADO A ESTA CORTE.
PRECEDENTES. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A
DECISAO ATACADA. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO MEDIANTE A QUAL
FOI RECONHECIDA A INTEMPESTIVIDADE RECURSAL. MANIFESTA
INADMISSIBILIDADE. APLICAGAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 2015. CABIMENTO.

| — Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessédo realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do provimento
jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de
2015.

Il — Interposto recurso sem procuragao dos autos, no regime do CPC/2015, deve a
parte ser intimada para suprir a deficiéncia, nos termos do art. 932, paragrafo unico. Na
hipétese, houve transcurso do prazo de 5 (cinco) dias sem que o causidico
apresentasse o instrumento de mandato.

lIl— E entendimento assente neste Tribunal Superior, consolidado inclusive no
enunciado sumular n. 115, que: “na instancia especial € inexistente recurso interposto
por advogado sem procuragao nos autos”.

IV -0 art. 1.017, § 5°, do estatuto processual civil de 2015 diz apenas com a dispensa
de apresentagéo de procuragao quando os autos forem eletrénicos e interposto Agravo
de Instrumento, n&do se estendendo para a interposicdo de Recurso Especial e Agravo
em Recurso Especial, nem mesmo tendo o condado de justificar a inércia apdés a
intimacao para tanto. Precedentes das Turmas componentes da 12 e 22 Secgoes.
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V — E intempestivo o Agravo em Recurso Especial interposto fora do prazo de 15
(quinze) dias, previsto nos arts. 219, 1.003, § 5° e 1.070 do estatuto processual civil de
2015.

VI- Nos termos do art. 1.003, § 6°, do CPC/2015, o recorrente comprovara a
ocorréncia de feriado local no ato de interposicdo do recurso, ndo se admitindo a
comprovacao posterior. Precedentes da Corte Especial e das Turmas componentes da
12 e 22 Secgoes.

VII — Conforme definido pela Corte Especial, em 03.02.2020, ao analisar a Questao de
Ordem no Recurso Especial n. 1.813.684/SP, revela-se possibilitada a posterior
comprovagao apenas do feriado local de segunda-feira de Carnaval, em recursos inte
rpostos até a data da publicacdo do acorddao no mencionado feito (18.11.2019), ndo se
estendendo aos demais feriados.

VIII - A suspensdo automatica dos prazos processuais durante o feriado de Corpus
Christi ndo encontra amparo na jurisprudéncia deste Tribunal Superior, porquanto nao
previsto em legislacéo federal, sendo considerado feriado local. Precedentes.

IX — A existéncia de feriado no Superior Tribunal de Justica ndo tem o condao de
influenciar na contagem dos prazos para a interposigdo de recursos perante as
instancias ordinarias, ainda que direcionados a esta Corte.

X — A suspensdo dos prazos processuais em decorréncia de feriado local deve ser
comprovada mediante documento idoneo, sendo insuficiente, para tanto, a mera
referéncia, nas razdes do Agravo em Recurso Especial, a existéncia do ato normativo
do tribunal de origem. Precedentes.

Xl — Nao apresentacdo de argumentos suficientes para desconstituir a decisao
recorrida.

XII — Em regra, descabe a imposi¢do da multa, prevista no art. 1.021, § 4°, do Cddigo
de Processo Civil de 2015, em razdo do mero improvimento do Agravo Interno em
votagcdo unanime, sendo necessaria a configuragdo da manifesta inadmissibilidade ou
improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagao.

XIII — Considera-se manifestamente inadmissivel e enseja a aplicagdo da multa prevista
no art. 1.021, § 4°, do Cddigo de Processo Civil de 2015 nos casos em que o Agravo
Interno foi interposto contra decisdo mediante a qual foi reconhecida a intempestividade
recursal.

XIV = Agravo Interno improvido, com aplicagdo de multa de 1% (um por cento) sobre o
valor atualizado da causa.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 10/05/2022 a 16/05/2022, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Gurgel de Faria e
Manoel Erhardt (Desembargador convocado do TRF-5% Regido) votaram com a Sra.
Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 16 de maio de 2022.

REGINA HELENA COSTA
Relatora
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hipétese, houve transcurso do prazo de 5 (cinco) dias sem que o causidico
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enunciado sumular n. 115, que: “na instancia especial € inexistente recurso interposto
por advogado sem procuragao nos autos”.

IV -0 art. 1.017, § 5°, do estatuto processual civil de 2015 diz apenas com a dispensa
de apresentagéo de procuragao quando os autos forem eletrénicos e interposto Agravo
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V — E intempestivo o Agravo em Recurso Especial interposto fora do prazo de 15
(quinze) dias, previsto nos arts. 219, 1.003, § 5° e 1.070 do estatuto processual civil de
2015.

VI- Nos termos do art. 1.003, § 6°, do CPC/2015, o recorrente comprovara a
ocorréncia de feriado local no ato de interposicdo do recurso, ndo se admitindo a
comprovacao posterior. Precedentes da Corte Especial e das Turmas componentes da
12 e 22 Secgoes.

VII — Conforme definido pela Corte Especial, em 03.02.2020, ao analisar a Questao de
Ordem no Recurso Especial n. 1.813.684/SP, revela-se possibilitada a posterior
comprovagao apenas do feriado local de segunda-feira de Carnaval, em recursos inte
rpostos até a data da publicacdo do acorddao no mencionado feito (18.11.2019), ndo se
estendendo aos demais feriados.

VIII - A suspensdo automatica dos prazos processuais durante o feriado de Corpus
Christi ndo encontra amparo na jurisprudéncia deste Tribunal Superior, porquanto nao
previsto em legislacéo federal, sendo considerado feriado local. Precedentes.

IX — A existéncia de feriado no Superior Tribunal de Justica ndo tem o condao de
influenciar na contagem dos prazos para a interposigdo de recursos perante as
instancias ordinarias, ainda que direcionados a esta Corte.

X — A suspensdo dos prazos processuais em decorréncia de feriado local deve ser
comprovada mediante documento idoneo, sendo insuficiente, para tanto, a mera
referéncia, nas razdes do Agravo em Recurso Especial, a existéncia do ato normativo
do tribunal de origem. Precedentes.

Xl — Nao apresentacdo de argumentos suficientes para desconstituir a decisao
recorrida.

XII — Em regra, descabe a imposi¢do da multa, prevista no art. 1.021, § 4°, do Cddigo
de Processo Civil de 2015, em razdo do mero improvimento do Agravo Interno em
votagcdo unanime, sendo necessaria a configuragdo da manifesta inadmissibilidade ou
improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagao.

XIII — Considera-se manifestamente inadmissivel e enseja a aplicagdo da multa prevista
no art. 1.021, § 4°, do Cddigo de Processo Civil de 2015 nos casos em que o Agravo
Interno foi interposto contra decisdo mediante a qual foi reconhecida a intempestividade
recursal.

XIV = Agravo Interno improvido, com aplicagdo de multa de 1% (um por cento) sobre o
valor atualizado da causa.

RELATORIO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA HELENA COSTA
(Relatora):

Trata-se de Agravo Interno interposto por EOLALIO TOMBINI contra
decisdao monocratica, proferida pelo Sr. Ministro Humberto Martins, Presidente desta
Corte, mediante a qual o Agravo em Recurso Especial ndo foi conhecido, nos termos
do art. 21-E, V, do RISTJ, porquanto intempestivo, bem como porque incidiria a Sumula
n. 115 desta Corte (fls. 282/283e).

O mencionado decisum foi integrado por aquele mediante o qual os
embargos de declaragao (fls. 286/295¢e) foram rejeitados (fls. 302/305e).

Sustenta o Agravante, em sintese, que:

Ha um equivoco nessa interpretagcdo que levou a uma decisdo que merece
ser reformada, ndo ha feriados locais a serem comprovados, o agravo foi
interposto no pendltimo dia do prazo conferido pelo Tribunal de Justica do
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Rio Grande do Sul.

A intimag&o da decisdo que negou seguimento ao Recurso Especial ocorreu
em 28/04/2021. O agravo foi interposto em 08/06/2021. O inicio da
contagem do prazo se deu somente em 18/05/2021, por razbes que ndo se
submetem as exigéncias do preceito invocado pelo Relator.

Ocorreu que no periodo de 28 de abril de 2021 até 16 de maio de
2021(domingo), foram suspensos todos os prazos no Tribunal de Justiga do
Estado do Rio Grande do Sul, nao por feriado local, repete-se, conforme
Resolugdo n.03/2021-P, em virtude da ‘instabilidade técnica verificada na
data de hoje , afetando o adequado trabalho na rede de sistemas
eletrénicos do Poder Judiciario do Estado do Rio Grande do Sul...”

Em relagdo ao dia 03 de junho de 2021 , feriado religioso de Corpus Chisti,
nao foi computado como dia util, porque nao era dia util , o que levou o
prazo final para 08 de junho de 2021. Apesar do Tribunal de Justica do
Estado do RS ter determinado que ndo haveria expediente por ser ponto
facultativo em 04/06/2021, esse dia foi computado como util pelo agravante.
O feriado de Corpus Christi , é religioso e ndo é local, carecendo da
comprovacgao exigida no § 6° do Artigo 1003, do CPC, arguida pelo Relator.
Esse feriado esta contemplado em lei federal , nimero 9.093 de 12/09/1995,
que estabelece os feriados civis e religiosos. Assim o feriado de Corpus
Christi apesar de ndo ser feriado nacional é Ponto Facultativo Nacional, ou
seja, em todo o Brasil é respeitado com a suspensédo das atividades.
Inclusive o poder Judiciario como um todo respeita como ponto facultativo
ndo havendo atividade nesse dia, como é o caso do dia 03/06/2021, que
inclusive no STJ foi considerado ‘feriado” sem atividade naquela quinta-
feira.

A juntada da procuragcdo conferindo poderes ao signatario das pecas
processuais, especialmente, os recursos, € dispensada em decorréncia dos
sistemas eletrénicos, especialmente no agravo a partir da promulgagdo do
novo Caodigo de Processo Civil, que preceitua em seu artigo 1017, § 5°:
Sendo eletrénicos os autos do processo, dispensam-se as pecas referidas
nos incisos | e Il do caput , facultando-se ao agravante anexar outros
documentos que entender uteis para a compreensdo da controveérsia.

Nesse sentido , como os autos sdo eletrénicos desde o primeiro grau , hdo
ha necessidade das pecas que séo ditas obrigatorias, porque séo de facil
acesso pela secretaria dos Tribunais.

Por fim, requer o provimento do recurso, a fim de que seja reformada a
decisdo impugnada ou, alternativamente, sua submissdo ao pronunciamento do
Colegiado (fls. 308/312e). Apresentou, para tanto, os documentos de fls. 313/317e.

Impugnacéo do ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL as fls. 323/328e.

Nao exercido o juizo de retratacdo (fl. 331e), os autos foram a mim
redistribuidos (fl. 333e).

E o relatério.

VOTO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA HELENA COSTA
(Relatora):
Por primeiro, consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao
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realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagao
do provimento jurisdicional impugnado. Assim, in casu, aplica-se o Cédigo de Processo
Civil de 2015.

O Agravo, assim como o Recurso Especial revelam-se inexistentes,
porquanto, conforme verifica-se dos autos, n&do consta procuracdo outorgada
a advogada subscritora dos recursos (Dra. Mirian Ayesha Alvim de Barcellos - OAB/RS
n. 21.026).

E entendimento assente neste Tribunal Superior, consolidado inclusive no
enunciado sumular n. 115, que: “na instancia especial € inexistente recurso interposto
por advogado sem procuragao nos autos”.

No presente caso, diante da auséncia de procuragao e/ou cadeia completa
de substabelecimento conferindo poderes a subscritora do Agravo e do Recurso
Especial, determinou-se a intimagcdo da Agravante em 05.11.2021 (fl. 275e), a fim de
regularizasse a representacao processual. Contudo, transcorreu, in albis, o prazo de 5
(cinco) dias, consoante certidao de fl. 280e.

Posteriormente, quando da oposicdo dos Embargos de Declaracédo de fls.
286/295e, os quais restaram rejeitados (fls. 302/305e), foi apresentado o instrumento
de mandato de fl. 294e. Todavia, naquela oportunidade ja havia se exaurido o prazo
legal de 5 (cinco) dias estabelecido para tanto (fl. 275e), caracterizando, assim, a
preclusdo temporal para a pratica do ato.

Ademais, impende anotar que o art. 1.017, § 5°, do Cdodigo de Processo Civil
de 2015 diz apenas com a dispensa de apresentagao de procuragdo quando os autos
forem eletrénicos e interposto Agravo de Instrumento, ndo se estendendo para a
interposicéo de Recurso Especial e Agravo em Recurso Especial, nem mesmo tendo o
condao de justificar a inércia apos a intimagéo para tanto.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE CADEIA COMPLETA DE PROCURACAO.
INTIMACAO PARA REGULARIZAQ[\O. INERCIA. DISPENSA DO ART.
1.0177 DO CPC/2015. INAPLICAVEL NA INSTANCIA SUPERIOR.
SUMULA 115/STJ. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
1. Quanto a assisténcia judiciaria gratuita, ndo ha resultado util em sua
concessdo ou ndo no presente recurso, devendo ser formulado perante o
juizo de origem, que verificara o atendimento, ou ndo, das condigbes para a
concessé&o.

2. A decisdo ora recorrida ndo conheceu do agravo em razdo da
irregularidade na representagdo processual do recurso. Consignou-se,
entéo, a incidéncia da Sumula 115 do STJ.

3. A parte agravante, a despeito de regularmente intimada, conforme
estabelece a disciplina estatuida no CPC/2015, nao regularizou a
representacdo processual.

4. Segundo disposto no art. 76, § 2° I, do CPC/2015, descumprida a
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determinagdo de regularizagédo processual, ndo se conhecera do recurso
interposto.

5. E entendimento desta Corte Superior que se afigura inexistente, na
instéancia especial, o recurso interposto por advogado sem procuragdo nos
autos. Aplicagdo da Sumula 115/STJ. Julgados: AgRg no AREsp
717.909/MT, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe
22.4.2019; Agint no AREsp 417.5632/RJ, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA,
DJe 4.5.2017; AgRg no AREsp 763.425/MG, Rel. Ministra DIVA MALERBI,
DJe 15.4.2016.

6. Ademais, a dispensa de instrugdo do agravo de instrumento com as
pecas referidas nos incisos | e Il do art. 1.017 do CPC/2015, prevista em
seu § 5° n&o alcancga a instancia superior, diante da impossibilidade de
acesso aos autos eletronicos originais. Precedentes.

7. E obrigacdo da parte recorrente, quando da interposicdo do recurso
especial, a juntada da cadeia completa de procuragbes, independente de
quem deu az o ao agravo de instrumento.

8. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1979135/SP, Rel. Ministro MANOEL ERHARDT -
DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF5 -, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 14/03/2022, DJe 18/03/2022).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARAGCAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
IRREGULARIDADE PROCESSUAL. INTIMAQAO ViCIO NAO SANADO.
SUMULA N. 115/STJ. DECISAO DA PRESIDENCIA MANTIDA.

1. A parte recorrente ndo procedeu a juntada da procuragdo ou cadeia
completa de substabelecimento conferindo poderes ao subscritor do
recurso. Intimada para sanar o vicio, ndo regularizou no prazo oferecido.

2. Na insténcia extraordinaria, € inexistente recurso interposto por advogado
sem procurag¢do nos autos (Sumula n. 115 do STJ).

3. "A dispensa de instrugdo do agravo de instrumento com as pecgas
referidas nos incisos | e Il do art. 1.017 do CPC, prevista em seu § 5° ndo
alcanca a instancia superior, diante da impossibilidade de acesso aos autos
eletrénicos originais" (Agint no REsp 1.869.850/SP, relator Ministro Gurgel
de Faria, Primeira Turma, DJe de 17/2/2021).

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint nos EDcl no AREsp 1878023/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 08/02/2022, DJe 11/02/2022).

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA
DE JUNTADA DA CADEIA COMPLETA DE PROCURAGCAO
CONFERINDO PODERES AO ADVOGADO SUBSCRITOR DO RECURSO
ESPECIAL E DO RESPECTIVO AGRAVO. é\PLICAQ[\O DA SUMULA
115/STJ, MESMO SENDO OS AUTOS ELETRONICOS. FERIADO LOCAL.
POSSIBILIDADE DE COMPROVAGCAO POSTERIOR RESTRITA AO
FERIADO DE SEGUNDA-FEIRA DE CARNAVAL. RECURSO
INTEMPESTIVO. MANUTENGCAO DA DECISAO DA PRESIDENCIA.
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Interposto recurso por advogado sem procuragdo dos autos, dele ndo se
pode conhecer, consoante o art. 76, § 2° 1, ¢/c o art. 932, paragrafo unico,
do CPC/2015, na hipotese em que a parte recorrente, instada a regularizar a
representacdo processual, ndo a promove no prazo que para tanto lhe foi
assinado. Incidéncia do enunciado n. 115 da Sumula do Superior Tribunal
de Justiga.

1.2. Esta "Corte de Justiga ja assentou o entendimento de que a dispensa
da juntada de procuragdo em processos eletrénicos, prevista no art. 1.017, §

Documento eletronico VDA32256526 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): REGINA HELENA COSTA Assinado em: 28/04/2022 16:12:42
Codigo de Controle do Documento: d0f5a282-780a-4f0b-95bd-c51cd5698419



5° do CPC/2015, ndo se estende ao recurso especial ou ao agravo contra a
sua inadmissibilidade, porquanto a aplicacdo do referido dispositivo é
especifica da classe processual 'agravo de instrumento™ (Agint no AREsp
1.782.813/GO, Rel. Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
19/6/2021, DJe 7/6/2021).

2. Nos termos do art. 219, c/c o art. 1.003, § 5° ambos do Codigo de
Processo Civil de 2015, €& intempestivo o recurso interposto com
fundamento na respectiva lei adjetiva apds escoado o prazo de 15 (quinze)
dias uteis.

3. A Corte Especial, ao interpretar os artigos 932, paragrafo unico, e 1.003,
§ 6° do CPC de 2015, bem como os principios consagrados pelo novo
Cddigo, por maioria, firmou orientagdo de que a parte recorrente deve
comprovar "a ocorréncia de feriado local no ato de interposi¢do do recurso”,
sendo inviavel a apresentacdo de documento habil em momento posterior
para demonstrar a tempestividade (Agint no AREsp 957.821/MS, Rel.
Ministro RAUL ARAUJO, Rel. p/ acorddo Ministra NANCY ANDRIGHI,
CORTE ESPECIAL, julgado em 20/11/2017, DJe de 19/12/2017).

4. Cabe destacar que a Corte Especial, no julgamento da QO no REsp
1.813.684/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, julgada em 03/02/2020,
DJe 28/02/2020, entendeu que "a tese firmada por ocasido do julgamento
do REsp 1.813.684/SP ¢ restrita ao feriado de segunda-feira de carnaval e
néo se aplica aos demais feriados, inclusive aos feriados locais”, restricdo
aplicavel ao alcance da modulagcdo dos efeitos do decisum, o que foi
reafirmado por ocasidao do julgamento dos EDcl na QO no RESP
1.813.684/SP, em sessdo realizada em 19/05/2021.

5. Cumpre consignar que a Corte Especial, no julgamento do AREsp
1.481.810/SP, ratifcou o seu entendimento no sentido de que a modulagéo
de efeitos relativa ao feriado de segunda-feira de Carnaval ndo deve ser
ampliada aos demais feriados locais, valendo, portanto, a regra geral
instituida pelo Coédigo de Processo Civil quanto a necessidade de
comprovagao da tempestividade no ato de interposicdo do recurso.

5.1. Assim, considerando o entendimento firmado pela Corte Especial na
QO no REsp 1.813.684/SP, néo se faz possivel a comprovagéo do feriado
local, na hipétese, do Dia da Consciéncia Negra, apoés a interposicdo do
recurso.

6. Agravo interno improvido.

(AglInt no AREsp 1683003/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 06/12/2021, DJe 09/12/2021).

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE AGRAVO DE INSTRUMENTO NA
ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA DA PRESIDENCIA DO STJ QUE
NAO CONHECEU DO RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DO
AGRAVADO.

1. Nos termos da Sumula 115 do STJ, "na instédncia especial, é inexistente
recurso interposto por advogado sem procurag&o nos autos”.

1.1. A dispensa de instru¢do do agravo de instrumento com as pecas
referidas nos incisos | e Il do art. 1.017 do CPC, prevista em seu § 5° ndo
alcanca a instancia superior, diante da impossibilidade de acesso aos autos
eletrénicos originais. Caso em que, mesmo tendo sido intimada para
regularizar a representagdo processual por determinagdo da Presidéncia
desta Corte, a parte agravante juntou os documentos fora do prazo
estipulado.

2. Manejados dois recursos pela mesma parte contra uma unica deciséo, a
preclusdo consumativa impede o exame do que tenha sido protocolizado
por ultimo.
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3. Agravo interno de fls. 1.216-1.241 e-STJ desprovido e agravo interno de
fls.1.243-1.267 e-STJ n&o conhecido.

(Agint nos EDcl no AREsp 1964602/RJ, Rel. Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 21/02/2022, DJe 24/02/2022).

Ademais, consoante o disposto nos arts. 219 e 1.003, § 5° e 1.070, todos do
estatuto processual civil de 2015, o prazo para a interposicdo de qualquer recurso,
excetuados os embargos de declaragéo, € de 15 (quinze) dias Uteis./n casu, a deciséo
de inadmissdo do Recurso Especial (fls. 206/220e) foi disponibilizada no Diario de
Justica Eletronico em 27.04.2021 (terga-feira), sendo considerada publicada em
28.04.2021 (quarta-feira) (fl. 223e), pelo que, diante da suspensdo dos prazos
processuais no periodo de 28.04 a 16.05.2021, nos termos da Resolugao n. 3/2021
(certidao de fl. 227e), o prazo para interposigao do Agravo em Recurso Especial iniciou-
se em 17.05.2021 (segunda-feira), com termo final em 04.06.2021 (sexta-feira).

Assim, revela-se intempestivo o Agravo em Recurso Especial interposto
somente em 08.06.2021 (terca-feira) (fl. 235e).

Importante registrar que, embora a Corte Especial deste Tribunal Superior
admita a posterior comprovacdo da existéncia de feriado local, para os recursos
sujeitos a sistematica do Cddigo de Processo Civil de 1973 (AgRg no AREsp
137.141/SE, Rel. Min. Antonio Carlos Ferreira, DJe de 15.10.2012), entendimento
diverso restou pacificado a partir da interpretacédo do art. 1.003, § 6° do estatuto

processual civil de 2015, consoante se depreende do julgado assim ementado:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FERIADO
LOCAL. COMPROVACAO. ATO DE INTERPOSICAO DO RECURSO.

1. O propésito recursal é dizer, a luz do CPC/15, sobre a possibilidade de a
parte comprovar, em agravo interno, a ocorréncia de feriado local, que
ensejou a prorrogagdo do prazo processual para a interposicdo do agravo
em recurso especial.

2. O art. 1.003, § 6°, do CPC/15, diferentemente do CPC/73, é expresso no
sentido de que "o recorrente comprovara a ocorréncia de feriado local no
ato de interposig¢do do recurso”.

3. Conquanto se reconhega que o novo Codigo prioriza a decisdo de meérito,
autorizando, inclusive, o STF e o STJ a desconsiderarem vicio formal, o § 3°
do seu art. 1.029 impbe, para tanto, que se trate de "recurso tempestivo”.

4. A intempestividade é tida pelo Codigo atual como vicio grave e, portanto,
insanavel. Dai porque ndo se aplica a espécie o disposto no paragrafo tnico
do art. 932 do CPC/15, reservado as hipoteses de vicios sanaveis.

5. Seja em funcéo de previsdo expressa do atual Codigo de Processo Civil,
Seja em atencao a nova orientagdo do STF, a jurisprudéncia construida pelo
STJ a luz do CPC/73 néo subsiste ao CPC/15: ou se comprova o feriado
local no ato da interposicdo do respectivo recurso, ou se considera
intempestivo o recurso, operando-se, em consequéncia, a coisa julgada.

6. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp 957.821/MS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, Rel. p/ Acérdao
Ministra NANCY ANDRIGHI, CORTE ESPECIAL, julgado em 20/11/2017,
DJe 19/12/2017 - destaque meu).
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Nessa linha, ja vinham decidindo as Turmas componentes da 12 e 22 Secéo:
Agint no AREsp 1.000.002/MG, Rel. Min. Sérgio Kukina, 12 Turma, Dje de 14.06.2017;
Agint no AREsp 1.032.692/DF, Rel. Min. Assusete Magalhdes, 22 Turma, DJe de
09.06.2017; Agint no AREsp 996.695/MT, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, 3% Turma,
DJe de 16.06.2017 e Agint no AREsp 991.944/GO, Rel. Min. Luis Felipe Salom&o, 42
Turma, DJe de 05.05.2017.

Ressalte-se, ainda, que, nas sessbOes realizadas em 02.10.2019 e
03.02.2020, a Corte Especial tornou a debater a questdo relativa a possibilidade de
comprovagao posterior de feriado local, excepcionando a exigéncia de comprovacgao
imediata, apenas para a segunda-feira de carnaval e em relagdo aos recursos até
18.11.2019, conforme acordaos assim ementados:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. FERIADO LOCAL.
NECESSIDADE DE COMPROVACAO NO ATO DE INTERPOSICAO DO
RECURSO. MODULACAO DOS EFEITOS DA DECISAO. NECESSIDADE.
SEGURANGCA JURIDICA. PROTECAO DA CONFIANCA.

1. O novo Coddigo de Processo Civil inovou ao estabelecer, de forma
expressa, no § 6° do art. 1.003 que "o recorrente comprovara a ocorréncia
de feriado local no ato de interposicdo do recurso". A interpretagcdo
sistematica do CPC/2015, notadamente do § 3° do art.

1.029 e do § 2° do art. 1.036, conduz a conclusdo de que o novo diploma
atribuiu a intempestividade o epiteto de vicio grave, ndo havendo se falar,
portanto, em possibilidade de sana-lo por meio da incidéncia do disposto no
paragrafo unico do art. 932 do mesmo Cdédigo.

2. Assim, sob a vigéncia do CPC/2015, é necessaria a comprovagdo nos
autos de feriado local por meio de documento idéneo no ato de interposi¢cdo
do recurso.

3. N&do se pode ignorar, todavia, o elastecido periodo em que vigorou, no
ambito do Supremo Tribunal Federal e desta Corte Superior, o
entendimento de que seria possivel a comprovagdo posterior do feriado
local, de modo que n&o parece razoavel alterar-se a jurisprudéncia ja
consolidada deste Superior Tribunal, sem se atentar para a necessidade de
garantir a seqguranga das relagées juridicas e as expectativas legitimas dos
Jjurisdicionados.

4. E bem de ver que ha a possibilidade de modulagcdo dos efeitos das
decisbes em casos excepcionais, como instrumento vocacionado,
eminentemente, a garantir a seguranga indispensavel das relagbes
juridicas, sejam materiais, sejam processuais.

5. Destarte, € necessario e razoavel, ante o amplo debate sobre o tema
instalado nesta Corte Especial e considerando os principios da seguranga
juridica, da prote¢do da confianga, da isonomia e da primazia da deciséo de
meérito, que sejam modulados os efeitos da presente decisdo, de modo que
seja aplicada, tdo somente, aos recursos interpostos apos a publicagdo do
acordao respectivo, a teor do § 3° do art. 927 do CPC/2015.

6. No caso concreto, compulsando os autos, observa-se que, conforme
documentagéo colacionada a fl. 918, os recorrentes, no dmbito do agravo
interno, comprovaram a ocorréncia de feriado local no dia 27/2/2017,
segunda-feira de carnaval, motivo pelo qual, tendo o prazo recursal se
iniciado em 15/2/2017 (quarta-feira), o recurso especial interposto em
9/3/2017 (quinta-feira) deve ser considerado tempestivo.

7. Recurso especial conhecido.
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(REsp 1813684/SP, Rel. p/ Acorddo Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
CORTE ESPECIAL, julgado em 02/10/2019, DJe 18/11/2019).

QUEST[\O, DE  ORDEM. CONTRADICAO ENTRE NOTAS
TAQUIGRAFICAS E VOTO ELABORADO PELO RELATOR PARA
ACORDAO. PREVALENCIA DAS NOTAS TAQUIGRAFICAS, QUE
REFLETEM A MANIFESTACAO DO COLEGIADO. SESSOES DE
JULGAMENTO DO RESP 1.813.684/SP. LIMITACAO DO DEBATE E DA
DELIBERACAO A POSSIBILIDADE DE COMPROVACAO POSTERIOR
ACERCA DO FERIADO DE SEGUNDA-FEIRA DE CARNAVAL, DIANTE
DAS PECULIARIDADES QUE MODIFICARIAM A SUA NATUREZA
JURIDICA. VOTO DO RELATOR PARA ACORDAO QUE ABRANGE
MAIS DO QUE A MATERIA DECIDIDA COLEGIADAMENTE,
ESTENDENDO O REFERIDO ENTENDIMENTO TAMBEM AOS DEMAIS
FERIADOS. REDUCAO DA ABRANGENCIA EM QUESTAO DE ORDEM.
POSSIBILIDADE.

1- O propésito da presente questdo de ordem é definir, diante da
contradi¢cao entre as notas taquigraficas e o acorddo publicado no DJe de
18/11/2019, se a modulagéao de efeitos deliberada na sesséo de julgamento
do recurso especial, ocasido em que se permitiu a posterior comprovagcao
da tempestividade de recursos dirigidos a esta Corte, abrange
especificamente o feriado da segunda-feira de carnaval ou se diz respeito a
todos e quaisquer feriados.

2- Havendo contradigdo entre as notas taquigraficas e o voto elaborado pelo
relator, deverao prevalecer as notas, pois refletem a convicgcdo manifestada
pelo 6rgéo colegiado que apreciou a controvérsia. Precedentes.

3- Consoante revelam as notas taquigraficas, os debates estabelecidos no
ambito da Corte Especial, bem como a sua respectiva deliberagcdo colegiada
nas sessbes de julgamento realizadas em 21/08/2019 e 02/10/2019,
limitaram-se exclusivamente a possibilidade, ou n&o, de comprovagdo
posterior do feriado da segunda-feira de carnaval, motivada por
circunstancias excepcionais que modificariam a sua natureza juridica de
feriado local para feriado nacional notdrio.

4- Tendo o relator interpretado que a tese firmada por ocasido do
Julgamento colegiado do recurso especial também permitiria a comprovagao
posterior de todo e qualquer feriado, é admissivel, em questdo de ordem,
reduzir a abrangéncia do acordéo.

5- Questao de ordem resolvida no sentido de reconhecer que a tese firmada
por ocasido do julgamento do REsp 1.813.684/SP é restrita ao feriado de
segunda-feira de carnaval e ndo se aplica aos demais feriados, inclusive
aos feriados locais.

(QO0 no REsp 1813684/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, CORTE
ESPECIAL, julgado em 03/02/2020, DJe 28/02/2020).

Assim, ressalvados os recursos interpostos até 18.11.2019 em que tenha
sido considerado, na contagem do prazo recursal, o feriado local exclusivamente da
segunda-feira de Carnaval, em relacdo aos quais revela-se possivel a comprovacao
posterior, os demais feriados ndo podem ser comprovados apods a interposicao do
recurso.

Ainda, verifico que a alegagao acerca da suspensao automatica dos prazos
processuais durante o feriado de Corpus Christi ndo encontra amparo na jurisprudéncia

desta Corte, porquanto ndo previsto na legislagao federal, sendo considerado feriado
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local, como estampam os julgados assim ementados:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL CONTRA DECISAO DA PRESIDENCIA DESTA EGREGIA
CORTE SUPERIOR. INTEMPESTIVIDADE DO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FERIADO LOCAL. IMPOSSIBILIDADE DE COMPROVAGCAO
POSTERIOR. ART. 1.003, § 6o. DO CODIGO FUX. RESSALVA DO
PONTO DE VISTA DO RELATOR. AGRAVO INTERNO DA SOCIEDADE
EMPRESARIA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Preceitua o art. 1.003, § 60. do Cdodigo Fux que o recorrente comprovara
a ocorréncia de feriado local no ato de interposi¢cdo do recurso. Interpretar a
norma de forma restritiva acabaria por imprimir retrocesso ao justo
entendimento ja consolidado nesta Corte, que é o de oportunizar a parte a
comprovagéao do feriado local, de forma a afastar a intempestividade de seu
recurso, mesmo depois de aforada a petigcdo recursal.

2. Entretanto, considerando a fung¢édo constitucional desta Corte de
uniformizagdo da jurisprudéncia patria, ressalvo o meu ponto de vista, para
acompanhar o entendimento firmado por este Tribunal no AREsp.
957.821/MS, julgado pela Corte Especial, de que a comprovagdo da
existéncia de feriado local deve ocorrer no ato de interposicdo do respectivo
recurso, nos termos do art. 1.003, § 60. do Coédigo Fux, ndo se admitindo a
comprovagao posterior.

3. No caso dos autos, a parte agravante foi intimada da decisdo agravada
em 23.5.2016, sendo o Agravo em Recurso Especial interposto somente em
14.6.2016, quando ja esgotado o prazo recursal de 15 dias uteis. Ademais
0 dia de Corpus Christi ndo é previsto em Lei como feriado nacional, de
modo que € necessaria_a comprovacdo da suspensdo do expediente
forense no Tribunal de origem (Agint no AREsp. 1.336.336/MG, Rel. Min.
ASSUSETE MAGALHAES. DJe 21.11.2018: Agint no REsp. 1.617.321/MS,
Rel. Min. LAZARO GUIMARAES DJe 14.12.2017).

4. Agravo Interno da Sociedade Empresaria a que se nega provimento.
(Agint no AREsp 1216228/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 25/03/2019, DJe 03/04/2019).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ.
INTEMPESTIVIDADE. SUSPENSAO DO PRAZO RECURSAL. AUSENCIA
DE COMPROVACAO NA INTERPOSICAO DO RECURSO.
REGULARIZACAO POSTERIOR. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTE DA
CORTE ESPECIAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. "O feriado nacional deve estar previsto em lei federal, contudo, o dia de
Corpus Christi (Corpo de Cristo) é feriado local, uma vez que néo previsto
em qualquer legislagdo federal e, portanto, sua eventual ocorréncia na
instancia de origem exige comprovagdo nos autos pela parte interessada
por meio de documento idéneo, no ato de interposi¢cdo” (Agint no AREsp
1.220.023/SP. Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO., QUARTA TURMA,
DJe 23/5/2018).

2. Encontra-se pacificado no STJ entendimento sequndo o qual a ocorréncia
de feriado local, recesso, paralisagédo ou interrupgdo do expediente forense
deve ser demonstrada por documento oficial ou certiddo expedida pelo
Tribunal de origem, no momento da interposicdo do recurso, nédo se
admitindo regularizagdo posterior. Precedente da Corte Especial.

3. Nao se conhece do agravo em recurso especial manifestamente
inadmissivel, porquanto intempestivo, eis que interposto fora do prazo de 15
(quinze) dias uteis, nos termos do art. 994, VIII, c.c. os arts. 1.003, § 5°
1.042, caput, e 219, caput, todos do Cdodigo de Processo Civil. Inteligéncia
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do art. 1.003, § 6°, do CPC/2015.

4. Agravo interno néo provido.

(Agint no AREsp n. 1.383.213/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/02/2019, DJe 01/03/2019).
(destaques meus).

Cumpre asseverar, ainda, que a existéncia de feriado neste Superior
Tribunal de Justica ndo tem o condao de influenciar na contagem dos prazos para a
interposicdo de recursos perante as instancias ordinarias, ainda que direcionados a
esta Corte.

Nesse sentido, em casos analogos:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TEMPESTIVIDADE. SUSPENSAO DO EXPEDIENTE FORENSE.
COMPROVAGAO PERANTE (0] TRIBUNAL AD QUEM.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Conforme estabelecido pelo Plenario do STJ, "aos recursos interpostos
com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisbes publicadas a partir de
18 de margo de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade
recursal na forma do novo CPC" (Enunciado Administrativo n. 3).

2. Para fins de verificagdo da tempestividade do recurso dirigido ao STJ, é
indiferente que tenha havido ou ndo expediente forense nesta Corte, pois o
agravo e o recurso especial interpostos sdo enderegados ao presidente do
Tribunal a quo, regendo-se o respectivo prazo, em matéria de recesso
forense e feriados, pela legislagdo local (AgRg no Ag 1.156.557, MG, relator
o Ministro Arnaldo Esteves Lima, Dje de 22.09.2010). 3. De acordo com o
novo Estatuto Processual, a ocorréncia de feriado local deve ser
demonstrada por documento idéneo no ato da interposi¢do do recurso cujo
conhecimento é pretendido.

4. Nesse ponto, descabe a aplicagdo da regra do paragrafo tnico do art.
932 do CPC/2015, que permitiria a corre¢cdo do vicio, com a comprovagao
da tempestividade do recurso, posteriormente.

5. Hipotese em que a parte recorrente ndo comprovou, no momento da
interposi¢do do recurso, o feriado alegado, ndo havendo como afastar a
intempestividade do agravo em recurso especial.

6. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 981.605/MG, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/06/2017, DJe 03/08/2017).

PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO DE RECONSIDERAGAO RECEBIDO
COMO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
POSSIBILIDADE. RAZOES QUE IMPUGNAM A DECISAO AGRAVADA.
RECURSO ESPECIAL INTEMPESTIVO. ALEGADO RECESSO
FORENSE, NO AMBITO DO STJ. IRRELEVANCIA. RECESSO FORENSE,
NO TRIBUNAL DE ORIGEM, NAO DEMONSTRADO. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

I. Trata-se de Pedido de Reconsideragdo, apresentado em 01/09/2016,
recebido como Agravo interno, de decisdo monocratica publicada em
30/08/2016, que, por sua vez, reconhecera a intempestividade do Recurso
Especial, interposto contra acérddo publicado na vigéncia do CPC/73. Il. "O
pedido de reconsideragao para impugnar decisdo monocratica proferida em
recurso no ambito do Superior Tribunal de Justica, ndo obstante a auséncia
de previsdo no ordenamento juridico patrio, vem sendo admitido pela
jurisprudéncia desta Casa como agravo regimental, em homenagem aos
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principios da fungibilidade e economia processual, desde que tempestivo e
ngdo decorra de erro grosseiro ou de ma-fé" (STJ, RCD no AREsp
813.666/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe
de 29/03/2016). Razbées do pedido de reconsideragcdo - recebido como
Agravo interno - que impugnam, suficientemente, a decisdo ora impugnada.

Ill. A Corte Especial do STJ pacificou o entendimento no sentido de que a
existéncia de feriado local, paralisagdo ou interrupgcdo do expediente
forense ha de ser demonstrada por documento oficial ou certiddo, expedida
pelo Tribunal de origem, que afirme o periodo no qual ocorreu um desses
fatos (STJ, EREsp 884.009/RJ, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, Rel. p/
acorddo Ministro ARl PARGENDLER, CORTE ESPECIAL, DJe de
11/04/2014). Assim, a eventual suspensdo do expediente forense, no
Tribunal de origem, deveria ser comprovada por documento oficial idéneo, o
que n&o ocorreu.

VI. No caso, o recorrente cinge-se a defender a suspensdo dos prazos
recursais, no @mbito do STJ, em decorréncia da Portaria STJ/GDG n° 1141,
de 15 de dezembro de 2015. Entretanto, tal fato, por si s6, ndo tem o
conddo de afastar a intempestividade do Recurso Especial, interposto
perante o Tribunal de Justica do Estado de Rondbnia, em 15/01/2016.

V. Deveria o recorrente, no ato de interposicdo do recurso, comprovar
eventual periodo de recesso, estabelecido pelo Tribunal de origem, pois,
sem essa providéncia, a atividade jurisdicional é tida como ininterrupta.
Ademais, a suspensao dos prazos processuais, no ambito do STJ, ndo tem
influéncia na contagem do prazo para a interposicdo do Recurso Especial,
em 2° Grau. Precedentes do STJ.

VI. Agravo interno ao qual se nega provimento.

(Agint nos EDcl no AREsp 908.968/RO, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/03/2017, DJe
10/04/2017).

Nessa linha, ainda, os seguintes precedentes: Agint no AREsp 897.509/RJ,
Rel. Ministro Moura Ribeiro, 3% Turma, Dje de 12.06.2017; Agint no AREsp
1050491/R0O, Rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze, 32 Turma, DJe de 01.06.2017; AgRg
no AREsp 50.740/GO, Rel. Ministro Raul Araujo, 4% Turma, DJe de 26.03.2012; e Agint
no AREsp 1057913/MG, Rel. Ministro Luis Felipe Salom&o, 4% Turma, DJe de
01.08.2017.

Outrossim, a suspensio dos prazos processuais em decorréncia de feriado
local deve ser comprovada mediante documento idéneo, sendo insuficiente, para tanto,
a mera referéncia, nas razdes do Agravo em Recurso Especial, a existéncia do ato

normativo do tribunal de origem, consoante precedentes cujas ementas transcrevo:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO. TEMPESTIVIDADE. SUSPENSAO DO
EXPEDIENTE FORENSE. DOCUMENTO IDONEO A COMPROVACGAO.
AUSENCIA.

1. O Plenario do STJ decidiu que "aos recursos interpostos com fundamento
no CPC/1973 (relativos a decisbes publicadas até 17 de margo de 2016)
devem ser exigidos o0s requisitos de admissibilidade na forma nele prevista,
com as interpretagées dadas até entao pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. A Corte Especial, em 19/02/2012, no julgamento do AgRg no AREsp
137.141/SE, firmou orientagdo segundo a qual "a comprovagdo da
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tempestividade do recurso especial, em decorréncia de feriado local ou de
suspensdo de expediente forense no Tribunal de origem que implique
prorrogacdo do termo final para sua interposigcdo, pode ocorrer
posteriormente, em sede de agravo regimental”.

3. A parte recorrente deve comprovar a existéncia do feriado ou o ato de
suspensdo por meio de documentagdo idbénea, ndo servindo a essa
finalidade mera menc&o, no corpo da peticdo. da existéncia de legislacdo ou
ato normativo.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1090574/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/11/2017, DJe 19/12/2017, destaque
meu).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 03/STJ. DUPLICIDADE
DE RECURSOS. PRECLUSAO CONSUMATIVA. INTEMPESTIVIDADE.
SUSPENSAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS. AUSENCIA DE
COMPROVACAO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A interposi¢cdo de dois recursos pela mesma parte e confra a mesma
decis&o impede o conhecimento do segundo recurso, haja vista a preclusdo
consumativa e o principio da unirrecorribilidade das decisées.

2. Encontra-se pacificado nesta Corte entendimento sequndo o qual a
ocorréncia de feriado local, recesso, paralisagdo ou interrupgdo do
expediente forense deve ser demonstrada por documento oficial ou certiddo
expedida pelo Tribunal de origem, ndo bastando a mera mengéo ao feriado
local nas razbes recursais, tampouco a apresentacdo de documento néo
dotado de fé publica. Precedentes.

3. A cdpia de provimento do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo
ndo pode ser reconhecida como meio eficaz de comprovagdo da
paralisacdo ou interrupcdo do expediente forense, porquanto o referido
documento ndo esta dotado de fé publica capaz de elidir a certiddo de
publicagdo da decisdo agravada existente nos autos.

4. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 1064235/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/06/2017, DJe 14/06/2017,
destaquei).

Nessa mesmo sentido: Agint no AREsp 1149768/MG, Rel. Ministro Marco
Aurélio Bellizze, 32 Turma, DJe de 15.12.2017 e Agint no AREsp 1065289/PE, Rel.
Ministro Marco Buzzi, 4% Turma, DJe de 01.02.2018.

Assim, em que pesem as alegag¢des trazidas, os argumentos apresentados
sao insuficientes para desconstituir a decisao impugnada, proferida sob o regime do
Caddigo de Processo Civil de 2015.

Por fim, no que se refere a aplicagdo do art. 1.021, § 4° do Cddigo de
Processo Civil de 2015, a orientagdo desta Corte € no sentido de que o mero
inconformismo com a decisdo agravada nao enseja a imposi¢ao da multa, ndo se
tratando de simples decorréncia l6égica do n&o provimento do recurso em votagao
unanime, sendo necessaria a configuracdo da manifesta inadmissibilidade ou
improcedéncia do recurso.

Nessa linha:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DI\{ERGE'NCIA EM RECURSO ESPECIAL. ACORDAO EMBARGADO.
JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ACORDAOS PARADIGMAS. JUIZO DE
MERITO. INADMISSIBILIDADE DOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
NEGADO SEGUIMENTO AOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA. MULTA E
HONORARIOS ADVOCATICIOS RECURSAIS. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

|. Trata-se de Agravo Regimental ou interno, interposto em 05/05/2016,
contra decisdo publicada em 13/04/2016.

Il. De acordo com o art. 546, |, do CPC/73, os Embargos de Divergéncia
somente sdo admissiveis quando os acdorddos cotejados forem proferidos
no mesmo grau de cognigédo, ou seja, ambos no juizo de admissibilidade ou
no juizo de mérito, o que ndo ocorre, no caso. Incidéncia da Sumula
315/STJ.

Ill. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "se o acorddo embargado
decidiu com base na Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica, falta aos
embargos de divergéncia o pressuposto basico para a sua admissibilidade,
€ dizer, discrepancia entre julgados a respeito da mesma questéo juridica.
Se o0 acoérddo embargado andou mal, qualificando como questdo de fato
uma questéo de direito, o equivoco sO poderia ser corrigido no dmbito de
embargos de declaragcdo pelo proprio 6rgdo que julgou o recurso especial”
(STJ, AgRg nos EREsp 1.439.639/RS, Rel. Ministro OLINDO MENEZES
(Desembargador Convocado do TRF/1? Regido), PRIMEIRA SECAO, DJe
de 01/12/2015). Em igual sentido: STJ, AQRg nos EAREsp 556.927/RS, Rel.
Ministro OG FERNANDES, PRIMEIRA SECAO, DJe de 18/11/2015; STJ,
AgRg nos EREsp 1.430.103/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA SECAO, DJe de 15/12/2015; ERESP 737.331/RS, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, DJe de 09/11/2015.
IV. O mero inconformismo com a decisdo agravada ndo enseja a necessaria
imposicdo da multa, prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC/2015, quando
néo configurada a manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso,
por decisdo unédnime do colegiado.

V. Agravo Regimental improvido.

(Agint nos EREsp 1311383/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/09/2016, DJe 27/09/2016, destaque
meu).

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO CONHECIDO APENAS NO
CAPITULO IMPUGNADO DA DECISAO AGRAVADA. ART. 1.021, § 1°,
DO CPC/2015. EMBARGOS DE DIVERGENCIA APRECIADOS A LUZ DO
CPC/73. ACORDAO EMBARGADO QUE NAO CONHECEU DO
RECURSO ESPECIAL. APLICAC[\O DA SUMULA 7/STJ. PARADIGMAS
QUE EXAMINARAM O MERITO DA DEMANDA. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. REQUERIMENTO DA
PARTE AGRAVADA DE APLICACAO DA MULTA PREVISTA NO § 4° DO
ART. 1.021 DO CPC/2015. AGRAVO INTERNO PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, IMPROVIDO.

1. Nos termos do art. 1.021, § 1° do CPC/2015, merece ser conhecido o
agravo interno tdo somente em relagdo aos capitulos impugnados da
decisdo agravada.

2. Néo fica caracterizada a divergéncia jurisprudencial entre acérddo que
aplica regra tecnica de conhecimento e outro que decide o mérito da
controversia.

3. A aplicagdo da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC/2015 né&o é
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automatica, ndo se tratando de mera decorréncia I6gica do ndo provimento
do _agravo interno em votacdo undnime. A condenacdo do agravante ao
pagamento da aludida multa, a ser analisada em cada caso concreto, em
decisdo fundamentada, pressupbe que 0 agravo interno mostre-se
manifestamente _inadmissivel ou que sua improcedéncia seja de tal forma
evidente que a simples interposicdo do recurso possa ser tida, de plano,
como abusiva ou protelatdria, o que, contudo, ndo ocorreu na hipotese
examinada.

4. Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa extenséo, improvido.
(Agint nos EREsp 1120356/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
SEGUNDA SECAO, julgado em 24/08/2016, DJe 29/08/2016, destaque
meu).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ORDINARIO
EM MANDADO DE SEGURANCA. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO
3/STJ. IMPETRACAO DE MANDADO DE SEGURANGCA. COMPETENCIA
ORIGINARIA. PRIMEIRO GRAU DE JURISDICAO. DENEGAGAO.
INTERPOSICAO DE APELAQ[\O; DESPROVIMENTO. IMPUGNACAO
POR VIA DE RECURSO ORDINARIO. DESCABIMENTO MANIFESTO.
HIPOTESE INADEQUADA. RECORRIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL.
NAO CONHECIMENTO. IMPOSSIBILIDADE. DE APLICAGCAO DO
PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. JURISPRUDENCIA
SEDIMENTADA. AGRAVO INTERNO. CARATER DE MANIFESTA
IMPROCEDENCIA. COMINAGCAO DE MULTA.

1. A denegacdo do mandado de seguranga mediante julgamento proferido
originariamente por Tribunal de Justica ou por Tribunal Regional Federal
desafia recurso ordinario, na forma do art. 105, inciso Il, alinea "b", da
Constituicdo da Republica.

2. No entanto, quando impetrada a agcdo de mandado de seguranga em
primeiro grau de jurisdicdo e instada a competéncia do Tribunal local
apenas por via de apelagdo, o acorddo respectivo desafia recurso especial,
conforme o disposto no art. 105, inciso Ill, da Constituicdo da Republica.

3. Dessa forma, a interposicdo do recurso ordinario no lugar do recurso
especial constitui erro grosseiro e descaracteriza a duvida objetiva.
Precedentes.

4. O agravo interno que se volta contra essa compreensdo sedimentada na
jJurisprudéncia e que se esteia em pretenséo deduzida contra texto expresso
de lei enquadra-se como manifestamente improcedente, porque apresenta
razbées sem nenhuma chance de éxito.

5. A multa aludida no art. 1.021, §§ 4.° e 5.°, do CPC/2015, n&o se aplica em
qualquer hipotese de inadmissibilidade ou de improcedéncia, mas apenas
em situagbes que se revelam qualificadas como de manifesta inviabilidade
de conhecimento do agravo interno ou de impossibilidade de acolhimento
das razdes recursais porque inexoravelmente infundadas.

6. Agravo interno n&o provido, com a condenagdo do agravante ao
pagamento de multa de cinco por cento sobre o valor atualizado da causa,
em razdo do reconhecimento do carater de manifesta improcedéncia, a
interposicdo de qualquer outro recurso ficando condicionada ao deposito
prévio do valor da multa.

(AgInt no RMS 51.042/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 28/03/2017, DJe 03/04/2017, destaque
meu).

Contudo, no caso, trata-se de Agravo Interno contra decisdo mediante a qual

o recurso foi considerado intempestivo, configurando-se a manifesta inadmissibilidade
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a ensejar a imposigcdo da mencionada multa, consoante precedente cuja ementa

transcrevo:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
LEI DE ORGANIZAGAO JUDICIARIA LOCAL. PRAZO PARA
PROTOCOLIZAGCAO DE PECAS PROCESSUAIS. MULTA DO ART. 1.021,
§ 4°, DO CPC.

1. Nos termos do art. 172, § 3° do CPC, ha possibilidade de que lei de
organizac¢édo judiciaria local adote diretrizes proprias quanto ao horario do
protocolo, excepcionando a regra do caput, que prevé que a protocolizagdo
de peticbes e recursos deve ser efetuada em dias uteis, das seis as vinte
horas.

2. E intempestivo o recurso interposto no ultimo dia do prazo apés o
encerramento do expediente forense requlamentado pela legislagdo local do
Tribunal do Estado do Piaui, estando o plantéo judiciario reservado para
medidas urgentes.

3. Agravo interno ndo provido, com aplicagdo de multa.

(Agint no AgRg nos EREsp 1341710/Pl, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, CORTE ESPECIAL, julgado em 16/11/2016, DJe 28/11/2016).

Isto posto, NEGO PROVIMENTO AO AGRAVO INTERNO e, com
fundamento no art. 1.021, § 4°, do Cédigo de Processo Civil de 2015, imponho a multa

de 1% (um por cento) sobre o valor atualizado da causa.
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A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 10/05/2022 a 16/05
12022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Gurgel de Faria e Manoel Erhardt
(Desembargador convocado do TRF-52 Regiao) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 17 de maio de 2022
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