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EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE
CIVIL. DEVER DE INDENIZAR. QUANTUM
INDENIZATORIO. MODIFICACAO DAS CONCLUSOES DO
JULGADO 4 QUO. REEXAME DO ACERVO FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA
7/STJ.

1. A alteracdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, tal
como colocada a questdo nas razdes recursais, a fim de asseverar
que ndo se encontram presentes na espécie os elementos
ensejadores do dever de indenizar, demandaria, necessariamente,
novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos,
providéncia vedada em recurso especial, conforme o 6bice previsto
na Stumula 7/ST]J.

2. Em regra, ndo ¢ cabivel na via especial a revisdo do montante
estipulado pelas instancias ordinarias a titulo de indenizacao, ante a
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impossibilidade de reanalise de fatos e provas, conforme a referida
Stimula 7/ST]J.

3. Ressalte-se que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
admite, somente em carater excepcional, que o quantum arbitrado
seja alterado, caso se mostre irrisério ou exorbitante, em clara
afronta aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, o
que nao se verifica, contudo, na espécie.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessdo virtual
de 10/05/2022 a 16/05/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria
e Manoel Erhardt (Desembargador convocado do TRF-5* Regido) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 16 de maio de 2022.

Sérgio Kukina
Relator
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ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE
CIVIL. DEVER DE INDENIZAR. QUANTUM
INDENIZATORIO. MODIFICACAO DAS CONCLUSOES DO
JULGADO 4 QUO. REEXAME DO ACERVO FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA
7/STI.

1. A alteracdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, tal
como colocada a questdo nas razdes recursais, a fim de asseverar
que ndo se encontram presentes na espécie os elementos
ensejadores do dever de indenizar, demandaria, necessariamente,
novo exame do acervo fatico-probatério constante dos autos,
providéncia vedada em recurso especial, conforme o 6bice previsto
na Stumula 7/ST]J.

2. Em regra, ndo ¢ cabivel na via especial a revisdo do montante
estipulado pelas instancias ordindrias a titulo de indenizagdo, ante a
impossibilidade de reanalise de fatos e provas, conforme a referida
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Stimula 7/ST]J.

3. Ressalte-se que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
admite, somente em carater excepcional, que o quantum arbitrado
seja alterado, caso se mostre irrisério ou exorbitante, em clara
afronta aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, o
que nao se verifica, contudo, na espécie.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Relator): Trata-se de
agravo interno interposto por Nobre Seguradora do Brasil S/A desafiando decisdo
singular que ndo conheceu do recurso especial, em razdo daincidéncia
do 6bice da Sumula 7/STJ.

A parte agravante sustenta, em resumo, a inaplicabilidade da referida
vedagdo sumular, uma vez que "ndo busca o reexame de provas, posto que fundamentado
o recurso sobre a desproporcionalidade do quantum indenizatorio arbitrado, na
auséncia do dever de reembolso ante a culpa grave do Segurado, sendo demonstrados os
dispositivos legais federais violados" (fl. 1.433).

Reitera, ainda, a argumentacdo adotada no apelo nobre para fins de
modificacao do julgado a quo.

Requer, desse modo, a reconsideragao do decisum, ou que o agravo interno
seja submetido ao julgamento colegiado.

Transcorreu, in albis, o prazo para impugnagao (fls. 1.438/1.440).

E o relatério.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Relator): Em que
pese aos argumentos aduzidos no presente recurso, a decisdo agravada merece ser
mantida.

Com efeito, conforme constou do decisum singular, no que se refere a

responsabilidade civil, o Tribunal a quo decidiu nos seguintes termos (fls. 1.278/1.282):

Incumbia aos réus a prova de que o veiculo envolvido no episodio possuia todos
os equipamentos de seguranga, em especial o cinto no assento em que a vitima
viajava. Também lhes impunha demonstrar a conservagdo e a operacionalidade
do dispositivo. A par disso, a certiddo de obito atesta como causa mortis
“Politraumatismo. A¢do vulnerante de instrumento contundente” que, aliada
ao fato de que a parte superior do 6nibus ficou totalmente destruida (vide o
laudo do Instituto de Criminalistica), notorio que, mesmo que a vitima fizesse
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uso do cinto, ndo seria suficiente para evitar o desfecho fatal. A pericia, como
mencionada, expoe a dindmica dos fatos: [...]

A prova produzida pelos réus ndo foi apta a infirmar a conclusdo do trabalho
técnico no sentido de que os freios do veiculo eram ineficientes, fator
preponderante para o desencadeamento do tragico evento. Em suma, ndo se
desincumbiram do onus quanto a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou
extintivo do direito deduzido na inicial (art. 373, 1I, do CPC). Certo ainda que
se trata de responsabilidade objetiva, a luz do art. 733 do Codigo Civil:[...]
Incabivel, assim, questionamento sobre eventual culpa do motorista. Para que
se imponha a condenagdo basta a comprovagdo do dano e do nexo causal, aqui
assentes. [...]

Inegavel, por outro lado, a ocorréncia do dano moral in re ipsa. Prescinde de
comprovagdo. Notorio o grave padecimento animico dos genitores e da filha da
vitima. Dispensavel argumenta¢do adicional que, por mais robusta e
convincente, ndo atingird a profundidade da angustia dos familiares.|...]

Nesse contexto, € certo que a alteragdo das conclusdes adotadas pela Corte
de origem, tal como colocada a questdo nas razdes recursais, a fim de asseverar que nao
se encontram presentes na espéciec os elementos ensejadores do dever de
indenizar, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio
constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o dbice previsto

na Sumula 7/STIJ.
A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO
ESTADO. INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS, MORAIS E ESTETICOS.
IMPROCEDENCIA. ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 1.022 DO
CPC/2015 (ART. 535 DO CPC/73). INEXISTENCIA. ALEGACAO DE OFENSA
AOS ARTS. 91, 93 E 94, DO CTB. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO
ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO STJ.

I - Na origem, trata-se de trata-se de agdo objetivando a condenagdo dos réus
ao pagamento de danos materiais, morais e estéticos, tendo em vista ter sido a
parte autora vitima de acidente de transito em via publica liberada para o
trafego de veiculos sem a adequada sinalizacdo, bem como sem qualquer
iluminacdo. Por sentenca, julgou-se improcedente o pedido. No Tribunal a quo,
a sentenga foi mantida. Nesta Corte, o recurso especial foi parcialmente
conhecido e improvido.

1l - Ndo ha violagdo do art. 535 do CPC/1973 (art. 1.022 do CPC/2015)
quando o Tribunal a quo se manifesta clara e fundamentadamente acerca dos
pontos indispensdaveis para o desate da controvérsia, apreciando-a
fundamentadamente (art. 165 do CPC/1973 e art. 489 do CPC/2015),
apontando as razoes de seu convencimento, ainda que de forma contraria aos
interesses da parte, como verificado na hipotese.

1l - Em relagdo a indicada ofensa aos arts. 1°, §§2° e 3°, 91, 93 e 94, todos do
CTB, inicialmente cumpre ressaltar que a Corte Distrital, na fundamentagdo do
aresto vergastado, ndo enfrentou a controvérsia diante de tais dispositivos,
deixando de menciona-los expressamente. Dessa forma, incide o enunciado n.
211 da Sumula do STJ: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a
despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo
Tribunal a quo"; e, por analogia, os enunciados n. 282 e 356 da Sumula do
STF.

1V - A Corte de origem, ademais, analisou a controvérsia dos autos levando em
consideragdo os fatos e provas que envolvem a matéria.

Assim, para se chegar a conclusdo diversa seria necessdrio o reexame fatico-
probatorio, o que é vedado pelo enunciado n. 7 da Sumula do STJ, segundo o
qual "a pretensdo de simples reexame de provas ndo enseja recurso especial”.
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V - Agravo interno improvido. ~
(Agint no AREsp 1.858.271/DF, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO,
SEGUNDA TURMA, julgado em 11/10/2021, DJe 14/10/2021)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL.
DANOS MORAIS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
FUNDAMENTACAO DEFICIENCIA.

1. E invidvel, em sede de recurso especial, o reexame de matéria fatico-
probatoria, nos termos da Sumula 7 do STJ: "A pretensdo de simples reexame
de prova ndo enseja recurso especial."

2. Hipotese em que o Tribunal de origem, soberano na andlise das
circunstancias faticas da causa, reconheceu a parcial procedéncia da demanda
indenizatoria, pois o agravado sofireu acidente com seu veiculo, em via publica
sem sinalizacdo.

3. E firme a jurisprudéncia desta Corte Superior no sentido de que a falta de
indicagdo clara e precisa do dispositivo de lei federal alegadamente violado
implica deficiéncia na fundamentacdo do recurso especial (Sumula 284 do
STF).

4. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1.829.718/AM, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/9/2021, DJe 17/9/2021)

Por sua vez, acerca do quantum indenizatorio, colaciona-se o seguinte

trecho do acérdao recorrido (fls. 1.282/1.283):

No que diz respeito a quantificagdo, o pressuposto é a justa recomposi¢do pelo
tormento psicologico. A verba ndo tem como mote o enriquecimento, ao tempo
em que também se reveste do cunho punitivo e desestimulador, visando a que os
ofensores ndo reiterem a conduta. Sobre a questdo, precedente jurisprudencial
assim orienta:[...]

Nesse sentir, equdanimes os R$ 440.000,00 ora fixados aos trés autores,
consonantes aos principios da proporcionalidade e da razoabilidade (art. 8° do

CPC). [...]

Sobre o tema, cumpre destacar que, em regra, ndo € cabivel na via especial
a revisao do montante estipulado pelas instancias ordinarias a titulo de indenizagdo, ante
a impossibilidade de reandalise de fatos e provas, conforme a referida Sumula 7/STJ.

Ressalte-se que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite,
somente em carater excepcional, que o quantum arbitrado seja alterado, caso se mostre
irrisorio ou exorbitante, em clara afronta aos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade, o que ndo se verifica, contudo, na espécie.

Nesse vértice, confiram-se:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ACIDENTE FERROVIARIO COM VITIMA FATAL.
CULPA CONCORRENTE. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
PRETENDIDA ~ MAJORACAO DO  QUANTUM  INDENIZATORIO.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO, NA VIA ESPECIAL. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO. [...]

1IV. No que tange ao quantum indenizatorio, "a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justi¢a é no sentido de que a revisdo dos valores fixados a titulo de
danos morais somente é possivel quando exorbitante ou insignificante, em
flagrante violagdo aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, o
que ndo é o caso dos autos. A verificagdo da razoabilidade do quantum
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indenizatorio esbarra no obice da Sumula 7/STJ" (STJ, Agint no AREsp
927.090/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de
08/11/2016). No caso, o Tribunal a quo, em vista das circunstdncias faticas do
caso, notadamente da culpa concorrente da vitima, manteve o valor fixado pela
sentenga, a titulo de indenizacdo por danos morais, em R$ 60.000,00 (sessenta
mil reais), para a mde da vitima, e R$ 40.000,00 (quarenta mil reais), para os
demais autores, observando os principios da proporcionalidade e da
razoabilidade, quantum que ndo se mostra irrisorio, diante das peculiaridades
da causa, expostas no acorddo recorrido.

V. Agravo interno improvido.

(AgInt no REsp 1.689.049/RJ, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 7/6/2018, DJe 19/6/2018)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. MORTE. CHOQUE ELETRICO.
ART. 393 DO CPC/1973. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. NEXO CAUSAL, EXCLUDENTES DE RESPONSABILIDADE,
VALOR DE DANOS MORAIS E DISTRIBUICAO DOS ONUS
SUCUMBENCIAIS. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. [...]

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento
no sentido de que o valor fixado a titulo de danos morais somente pode ser
revisto excepcionalmente, quando irrisorio ou exorbitante, em afronta o0s
principios da razoabilidade e da proporcionalidade, o que ndo ocorre no caso
dos autos. Incidéncia da Sumula 7 desta Corte. [...]

6. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp 1.032.790/CE, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 8/5/2018, DJe 16/5/2018)

ANTE O EXPOSTO, nega-se provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 10/05/2022 a 16/05
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Manoel
Erhardt (Desembargador convocado do TRF-52 Regido) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 17 de maio de 2022
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