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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2008094 - SP (2021/0309094-9)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

MARCELO FERNANDES SOCIEDADE INDIVIDUAL DE
RECORRENTE ADVOCACIA
OUTRO NOME : MARCELO FERNANDES ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADOS : SIDNEI AGOSTINHO BENETI FILHO - SP147283

BRUNA VIEIRA FRANCA - SP359174
RECORRIDO : BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.
ADVOGADO : ALFREDO ZUCCA NETO - SP154694
INTERES. : BANCO ABN AMRO REAL S.A

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. COMPENSACAO DE CREDITOS E ALCANCE DA
NATUREZA ALIMENTAR E IMPENHORABILIDADE. RECURSO ESPECIAL
NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acordao em agravo de instrumento que negou
provimento € manteve a compensacao de créditos, com Obices de auséncia de
violagdo de lei federal, incidéncia da Sumula n. 7 do STJ e deficiéncia na
demonstracao de dissidio.

2. A controvérsia envolve arbitramento e cobranga de honorarios advocaticios, em
cumprimento de sentenga, no qual se deferiu a compensacdo de créditos entre
exequente e executado.

3. A Corte de origem manteve integralmente a decisdo agravada, afirmando a
inaplicabilidade do art. 373, II, do Cddigo Civil aos honorarios e reconhecendo a
possibilidade de compensagdo, sobretudo diante da origem ilicita do crédito
contraposto.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha quatro questdes em discussao: (1) saber se a expressao alimentos do art. 373,
I, do Cdédigo Civil abrange créditos de natureza alimentar, como honorarios
advocaticios, para vedar a compensagdo; (ii) saber se o art. 373, III, do Codigo
Civil impede a compensacao em razao da impenhorabilidade do crédito; (iii) saber
se o art. 833, caput, IV, do Codigo de Processo Civil torna impossivel a
compensacao ¢ afasta qualquer flexibilizag¢ao fora do § 2°; e (iv) saber se o acérdao
recorrido diverge da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica quanto a
distingdo entre verbas de natureza alimentar e prestacdes alimenticias.

I11. RAZOES DE DECIDIR
5. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ, pois o acorddo recorrido estd conforme a
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orientacdo da Corte Especial que distingue verbas de natureza alimentar de
prestacoes alimenticias, ndo havendo violagdo do art. 373, II, do Codigo Civil.

6. Incide a Simula n. 356 do STF, porque o acérddao nao examinou especificamente
o art. 373, III, do Cddigo Civil e a omissao nao foi provocada de modo preciso nos
embargos de declaracao.

7. Incide a Stimula n. 7 do STJ quanto a pretensdo de afastar premissas faticas
reconhecidas na origem (reten¢do indevida, antecipacdo de recebimento), sendo
inviavel rediscutir tais circunstancias sob o fundamento do art. 833, caput, IV, do
Codigo de Processo Civil.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Recurso especial ndo conhecido.

Tese de julgamento: “1. Aplica-se a Simula n. 83 do STJ, pois a distingdo entre
verbas de natureza alimentar e prestagcdes alimenticias afasta a violacao do art. 373,
II, do Cédigo Civil. 2. Incide a Simula n. 356 do STF, porque o art. 373, III, do
Cdédigo Civil nao foi objeto de apreciagdo especifica nem de embargos de
declaragdo. 3. Incide a Stimula n. 7 do STJ, sendo invidvel o revolvimento das
premissas faticas para afastar a compensacdo sob o argumento de
impenhorabilidade do art. 833, caput, IV, do Cdédigo de Processo Civil”.

Dispositivos relevantes citados: CC, art. 373, 11 e III; CPC, art. 833, caput, IV, § 2°.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simula n. 83; STF, Sumula n. 356; STJ,
Stmula n. 7; STJ, Recurso especial n. 1.815.055/SP, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Corte Especial, julgado em 3/8/2020.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em
Sessao Virtual de 09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodao Otavio de Noronha.

Brasilia, 15 de junho de 2026.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. COMPENSACAO DE CREDITOS E ALCANCE DA
NATUREZA ALIMENTAR E IMPENHORABILIDADE. RECURSO ESPECIAL
NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acordao em agravo de instrumento que negou
provimento e manteve a compensacao de créditos, com obices de auséncia de
violacao de lei federal, incidéncia da Sumula n. 7 do STJ e deficiéncia na
demonstragao de dissidio.

2. A controvérsia envolve arbitramento e cobranca de honorarios advocaticios, em
cumprimento de sentenca, no qual se deferiu a compensacdo de créditos entre
exequente e executado.

3. A Corte de origem manteve integralmente a decisdo agravada, afirmando a
inaplicabilidade do art. 373, II, do Cédigo Civil aos honorérios e reconhecendo a
possibilidade de compensagdo, sobretudo diante da origem ilicita do crédito
contraposto.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha quatro questdes em discussdo: (1) saber se a expressdo alimentos do art. 373,
I, do Coédigo Civil abrange créditos de natureza alimentar, como honorarios
advocatlclos para vedar a compensagao; (11) saber se o art. 373 III, do Coédigo
Civil 1mpede a compensagao em razao da impenhorabilidade do cred1t0 (ii1) saber
se o art. 833, caput, IV, do Codigo de Processo Civil torna 1mposs1vel a
compensacao ¢ afasta qualquer flexibilizagao fora do § 2°; e (iv) saber se o acordao
recorrido diverge da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica quanto a
distingdo entre verbas de natureza alimentar e prestagdes alimenticias.
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I11. RAZOES DE DECIDIR

5. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ, pois o acordao recorrido esta conforme a
orientacdo da Corte Especial que distingue verbas de natureza alimentar de
prestacdes alimenticias, ndo havendo violagdo do art. 373, II, do Cddigo Civil.

6. Incide a Sumula n. 356 do STF, porque o acérdio nao examinou
especificamente o art. 373, 111, do Codigo Civil e a omissdo nao foi provocada de
modo preciso nos embargos de declaracao.

7. Incide a Simula n. 7 do STJ quanto a pretensdo de afastar premissas faticas
reconhecidas na origem (reten¢do indevida, antecipacao de recebimento), sendo
inviavel rediscutir tais circunstancias sob o fundamento do art. 833, caput, IV, do
Cddigo de Processo Civil.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Recurso especial ndo conhecido.

Tese de julgamento: “1. Aplica-se a Simula n. 83 do STJ, pois a distin¢gdo entre
verbas de natureza alimentar e prestacdes alimenticias afasta a violagao do art. 373,
II, do Cédigo Civil. 2. Incide a Sumula n. 356 do STF, porque o art. 373, III, do
Cdédigo Civil ndo foi objeto de apreciagdo especifica nem de embargos de
declaragdo. 3. Incide a Simula n. 7 do STJ, sendo inviavel o revolvimento das
premissas faticas para afastar a compensacdo sob o argumento de
impenhorabilidade do art. 833, caput, IV, do Codigo de Processo Civil”.

Dispositivos relevantes citados: CC, art. 373, Il e III; CPC, art. 833, caput, IV, §
2°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumula n. 83; STF, Sumula n. 356; STJ,
Stmula n. 7; STJ, Recurso especial n. 1.815.055/SP, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Corte Especial, julgado em 3/8/2020.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por MARCELO FERNANDES
ADVOGADOS ASSOCIADOS com fundamento no art. 105, III, a, da
Constituicado Federal, contra acérddo do Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo em agravo de instrumento nos autos de arbitramento e cobranca de
honorarios advocaticios (fase de cumprimento de sentencga).

O julgado foi assim ementado (fl. 110):

Processual. Honorarios advocaticios contratuais. Cobranga. Fase de cumprimento de
senten¢a. Impugnacdo do executado, com pedido de compensagdo, tomando por
base direito de ressarcimento em face dos advogados por indevida retengdo de
valores pertencentes a ele, contratante. Decisdo agravada que acolheu o pedido do
executado. Pertinéncia. Natureza alimentar com que qualificado o crédito por
honorarios, para fins meramente concursais, que ndo o torna equiparado a pensao
alimenticia. Auséncia de relagdo alimentar entre as partes. Inaplicabilidade, por isso,
da restricao do art. 373, II, do Codigo Civil. Possibilidade de compensacao, tanto
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mais considerando o ilicito praticado no exercicio da atividade cuja remuneracao se
busca, origem do crédito do banco. Decisdo agravada mantida. Agravo de
instrumento da sociedade de advogados exequente desprovido.

Os embargos de declaracao opostos foram rejeitados (fl. 120).

No recurso especial, a parte aponta violacao dos seguintes artigos:

a) 373, II, do Cdédigo Civil, porque o termo alimentos deve abarcar
também créditos de natureza alimentar como honorarios advocaticios, vedando a
compensacao entre tais verbas e outros créditos do devedor;

b) 373, III, do Codigo Civil, porque a impenhorabilidade do crédito
alimentar impede sua compensacao, ndo sendo possivel dissociar os institutos de
impenhorabilidade e compensacao;

c) 833, caput, 1V, do Coédigo de Processo Civil, porquanto a
impenhorabilidade dos honorarios de profissional liberal ¢ regra objetiva, sem
flexibilizacao casuistica fora da hipotese do § 2°, e, visto que, se admitida alguma
constricdo, deve ser apenas parcial, preservando percentual necessario a
subsisténcia.

Sustenta que o Tribunal de origem divergiu do entendimento do Superior
Tribunal de Justica ao admitir flexibilizacdo casuistica da impenhorabilidade e
compensacao integral de crédito alimentar, quando a jurisprudéncia admite,
excepcionalmente, apenas constricdo parcial de verbas protegidas.

Requer o provimento do recurso para que se reforme o acorddo
recorrido, a fim de reconhecer que o inciso II de 373 do Cédigo Civil impede
compensagao também de créditos de natureza alimentar; requer ainda o
provimento do recurso para que se reconhe¢a que a impenhorabilidade prevista em
833, caput, IV, do Codigo de Processo Civil impede a compensagdo nos termos de
373, III, do Codigo Civil; requer ainda o provimento do recurso para que se

reconhe¢a a impossibilidade de flexibilizacdo casuistica da impenhorabilidade e,

Documento eletronico VDA56735412 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 14/05/2026 20:17:54
Codigo de Controle do Documento: 5cb4b91b-588b-47ed-9ad5-12452640dc73



subsidiariamente, para que se limite eventual compensacdo de crédito alimentar a
percentual que preserve a subsisténcia do recorrente.

Contrarrazoes as fls. 162-175.

O recurso especial foi inadmitido pelo Tribunal de origem, por auséncia
de demonstragdo de violagdo dos dispositivos federais indicados e incidéncia da
Stimula n. 7 do STJ, além de deficiéncia na demonstracao do dissidio (fls. 176-
179).

Posteriormente, o agravo em recurso especial foi convertido em recurso
especial pelo Relator (fls. 231-232), com posterior ciéncia pelo MPF (fl. 234) e
apresentagdo de peticao pelo recorrido (fls. 247-251).

E o relatorio.

VOTO

A controvérsia diz respeito a agravo de instrumento interposto contra
decisdo proferida no cumprimento de sentengca que acolheu a impugnaciao do
executado e deferiu a compensagado de créditos.

A Corte estadual manteve integralmente a decisdo, negando provimento
ao agravo de instrumento, ao afirmar a inaplicabilidade do art. 373, 11, do Cédigo
Civil a hipotese de honorarios advocaticios e a possibilidade de compensacao,
especialmente diante da origem ilicita do crédito contraposto do banco (retencao
indevida de valores), preservando a decisao por seus fundamentos.

I- Art. 373,11, do Cddigo Civil

No ponto, o recorrente sustenta que a expressao alimentos, constante do
art. 373, II, do Coédigo Civil, deve ser interpretada de modo a abranger todo
crédito dotado de natureza alimentar, inclusive honorarios advocaticios, o que

impediria a compensag¢do reconhecida pelo Tribunal de origem.
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O acordao recorrido, diversamente, afastou a incidéncia do art. 373, II,
do Cdédigo Civil por entender que os honorarios advocaticios, embora qualificados
como verba de natureza alimentar para determinados fins juridicos, ndo se
confundem com obrigagdo de prestar alimentos na relagdo entre advogado e
cliente. Assim, conclui que a natureza alimentar da verba honoraria ndo atrai, por

si s6, a vedacao legal a compensagao prevista para divida originada de alimentos.

A orientagdo adotada pelo acérdao recorrido estd em conformidade com
a compreensdo firmada pela Corte Especial do Superior Tribunal de Justica,
segundo a qual ndo se equiparam as verbas de natureza alimentar as prestagoes

alimenticias em sentido estrito.

Nesse sentido:

RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
INOCORRENCIA. ACAO DE INDENIZACAO. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. HONORARIOS ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA.
NATUREZA ALIMENTAR. EXCECAO DO § 2° DO ART. 833. PENHORA DA
REMUNERACAO DO DEVEDOR. IMPOSSIBILIDADE. DIFERENCA ENTRE
PRESTACAO ALIMENTICIA E VERBA DE NATUREZA ALIMENTAR.
JULGAMENTO: CPC/15. 1. A¢do de indenizagdo, na fase de cumprimento de
sentenga para o pagamento dos honorarios advocaticios, da qual foi extraido o
presente recurso especial, interposto em 12/02/2019 e atribuido ao gabinete em
18/06/2019. 2. O proposito recursal é decidir se o salario do devedor pode ser
penhorado, com base na excegdo prevista no § 2° do art. 833 do CPC/15, para o
pagamento de honorarios advocaticios, por serem estes dotados de natureza
alimentar, nos termos do art. 85, § 14, do CPC/15. 3. Devidamente analisadas ¢
discutidas as questdes de mérito, e suficientemente fundamentado o acérdao
recorrido, de modo a esgotar a prestagao jurisdicional, ndo hd que se falar em
violagdo do art. 1.022, II, do CPC/15. 4. Os termos "prestacdo alimenticia",
"prestagdo de alimentos" e "pensdo alimenticia" sao utilizados como sinénimos pelo
legislador em momentos historicos e diplomas diversos do ordenamento juridico
patrio, sendo que, inicialmente, estavam estritamente relacionados aos alimentos
familiares, e, a partir do CC/16, passaram a ser utilizados para fazer referéncia aos

alimentos indenizatdrios e aos voluntarios. 5. O termo "natureza alimentar", por sua
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vez, ¢ derivado de "natureza alimenticia", o qual foi introduzido no ordenamento
juridico pela Constituicao de 1988, posteriormente conceituado pela EC n°® 30/2000,
constando o salario como um dos exemplos. 6. Atento a importancia das verbas
remuneratorias, o constituinte equiparou tal crédito ao alimenticio, atribuindo-lhe
natureza alimentar, com o fim de conceder um beneficio especifico em sua
execu¢do, qual seja, a preferéncia no pagamento de precatdrios, nos termos do
art. 100, § 1°, da CRFB. 7. As verbas remuneratorias, ainda que sejam
destinadas a subsisténcia do credor, nio sao equivalentes aos alimentos de que
trata o CC/02, isto é, aqueles oriundos de relacoes familiares ou de
responsabilidade civil, fixados por sentenca ou titulo executivo extrajudicial. 8.
Uma verba tem natureza alimentar quando destinada a subsisténcia do credor
e de sua familia, mas apenas se constitui em prestacio alimenticia aquela
devida por quem tem a obrigacio de prestar alimentos familiares,
indenizatorios ou voluntarios em favor de uma pessoa que, necessariamente,
deles depende para sobreviver. 9. As verbas remuneratorias, destinadas, em
regra, a subsisténcia do credor e de sua familia, mereceram a atencido do
legislador, quando a elas atribuiu natureza alimentar. No que se refere aos
alimentos, porque revestidos de grave urgéncia - porquanto o alimentando
depende exclusivamente da pessoa obrigada a lhe prestar alimentos, ndo tendo
outros meios para se socorrer -, exigem um tratamento mais sensivel ainda do
que aquele conferido as verbas remuneratorias dotadas de natureza alimentar.
10. Em face da nitida distingdo entre os termos juridicos, evidenciada pela analise
histérica e pelo estudo do tratamento legislativo e jurisprudencial conferido ao tema,
for¢oso concluir que nao se deve igualar verbas de natureza alimentar as prestagdes
alimenticias, tampouco atribuir aquelas os mesmos beneficios conferidos pelo
legislador a estas, sob pena de enfraquecer a protecdo ao direito, a dignidade e a
sobrevivéncia do credor de alimentos (familiares, indenizatorios ou voluntarios), por
causa da vulnerabilidade inerente do credor de alimentos quando comparado ao
credor de débitos de natureza alimentar. 11. As excecdes destinadas a execugao de
prestacdo alimenticia, como a penhora dos bens descritos no art. 833, IV e X, do
CPC/15, e do bem de familia (art. 3°, III, da Lei 8.009/90), assim como a prisao
civil, ndo se estendem aos honorarios advocaticios, como nao se estendem as demais
verbas apenas com natureza alimentar, sob pena de eventualmente termos que
cogitar sua aplicagdo a todos os honorarios devidos a quaisquer profissionais
liberais, como médicos, engenheiros, farmacéuticos, e a tantas outras categorias. 12.
Recurso especial conhecido e ndao provido. ( REsp n. 1.815.055/SP, relatora
Ministra Nancy Andrighi, Corte Especial, julgado em 3/8/2020, DJe de 26/8/2020,
destaquei.)
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Aplicando-se essa orientagdo ao caso concreto, a tese do recorrente nao
merece acolhimento. O fato de os honorarios advocaticios possuirem natureza
alimentar ndo os transforma em alimentos, para os fins do art. 373, II, do Cédigo
Civil. Como o acérdao recorrido adota precisamente essa distingdo para afastar o

obice a compensag¢do, nao ha violagcdo do dispositivo legal indicado.

Incide, portanto, a Simula n. 83 do STJ, pois o acérdao recorrido esta
em consonancia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica quanto a
impossibilidade de equiparar verba honoraria de natureza alimentar a prestacao

alimenticia prevista no art. 373, 11, do Codigo Civil.

IT - Art. 373, 111, do Codigo Civil

O recurso especial ndo comporta conhecimento quanto a alegada
violagdo do art. 373, III, do Codigo Civil.

O acordao recorrido afirma, em tese, que compensacao ndo se confunde
com penhora e afasta a discussdo sobre impenhorabilidade, mas ndo examina
especificamente a regra do inciso III do art. 373 do Codigo Civil, segundo a qual
nao se admite compensacao quando uma das dividas for de coisa nao suscetivel de
penhora.

Os embargos de declaragdo, por sua vez, ndao suscitam omissao
especifica quanto ao referido dispositivo, limitando-se a alegar obscuridade
relativa a compensagdo integral e a possibilidade de constrigdo parcial.

Assim, a questdo federal relativa ao art. 373, 111, do Cédigo Civil nao foi
ventilada no acérddao recorrido, tampouco provocada de modo especifico nos
embargos de declaragdo. Incide, portanto, a Simula n. 356 do STF, pois o ponto
omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratérios, ndo

pode ser objeto de recurso especial.
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Fica obstada, nesse ponto, a analise da tese de que a impenhorabilidade
do crédito impediria a compensagdo com fundamento no art. 373, III, do Cdédigo
Civil.

III - Art. 833, caput, IV, do Cddigo de Processo Civil

A alegacao relativa ao art. 833, caput, IV, do Codigo de Processo Civil €
predominantemente juridica, pois o recorrente afirma que a impenhorabilidade dos
honorarios de profissional liberal constitui regra objetiva e ndao admite
flexibilizagdo fora das hipoteses legais.

O acordao recorrido, entretanto, considerou a impenhorabilidade
irrelevante para impedir a compensagao, por entender que compensacao e penhora
sdo institutos distintos. Alem disso, agrega circunstancias faticas excepcionais,
relativas a retengdo indevida de valores, a antecipagao de recebimento e ao prévio
usufruto dos montantes, para justificar a solugdo adotada.

Assim, fica obstada pela Sumula n. 7 do STJ qualquer pretensdo de
afastar essas premissas faticas ou de rediscutir as circunstancias concretas
reconhecidas na origem, pois tal providéncia exigiria revolvimento probatorio.

IV - Conclusao

Ante o exposto, nao conheco do recurso especial.

Deixo de majorar os honorarios recursais nos termos do § 11 do art. 85
do CPC, em razdo da inexisténcia de prévia fixagdo na origem.

E 0 voto.
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