SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1962611 - DF (2021/0308865-6)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : MARCIA OLIVEIRA DE FARIA

ADVOGADO : ARIEL GOMIDE FOINA E OUTRO(S) - DF022125
AGRAVADO : RAQUEL RUZIGUIM PINTO

ADVOGADO : ARINA ESTELA DA SILVA E OUTRO(S) - DF027162
AGRAVADO : RONALDO DA SILVA FARIAS

AGRAVADO : SHEYLA VALENTE LEAO FARIAS

ADVOGADO : HUELDER DA SILVA ALVES E OUTRO(S) - DF048096

EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
NO RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC.NAO
VERIFICACAO. FUNDAMENTOS SUFICIENTES NAO
IMPUGNADOS. DEFICIENCIA  DE FUNDAMENTACAO
RECURSAL. APLICACAO DA SUMULA N. 283 DO STF. RAZOES
DE DECIDIR. NAO IMPUGNACAO. SUMULA N. 284 DO STF.
LITISPENDENCIA. CARACTERIZADA. IDENTIDADE JURIDICA,
AINDA QUE O POLO PASSIVO SEJA CONSTITUIDO DE
PESSOAS DISTINTAS. CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA N. 83 DO STJ.
INCIDENCIA. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Inexiste ofensa ao art. 1.022 do CPC quando o tribunal de
origem aprecia, com clareza e objetividade e de forma motivada, as
questdoes que delimitam a controvérsia, ainda que ndo acolha a tese da
parte insurgente.

2. O recurso especial que ndo ataca especificamente o fundamento
adotado pela instincia ordindria suficiente para manter o acordao
recorrido atrai, por analogia, a incidéncia da Sumula n. 283 do STF.

3. A auséncia de impugnag¢do dos fundamentos do acordao
recorrido e a apresentagdo de razoes dissociadas do decidido acarreta a
incidéncia da Stimula n. 284 do STF.

4. Nao se conhece de recurso especial quando o acérdao recorrido
encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal

Documento eletronico VDA43821918 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 08/10/2024 17:12:21
Codigo de Controle do Documento: 20131e0b-1981-40c4-888b-270a9dfd1e77



de Justica (Simula n. 83 do STJ).
5. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 01/10/2024 a 07/10/2024, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araajo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 07 de outubro de 2024.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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de Justica (Simula n. 83 do STJ).
5. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

MARCIA OLIVEIRA DE FARIA interpde agravo interno contra decisdao
de fls. 363-366, que rejeitou os embargos de declaracdo opostos a decisdo que
conheceu parcialmente do recurso especial e, nessa extensdo, deu-lhe provimento a

fim de afastar os honorarios advocaticios fixados pelo Tribunal de origem. Veja-se

a ementa do julgado (fls. 319-320):

RECURSO ESPECIAL. ACAO  MONITORIA. EXTINCAO.
LITISPENDENCIA. DEBITO REFERENTE A CARTULAS DE CHEQUE
DADAS EM GARANTIA EM TERMO DE CONFISSAO DE DIiVIDA.
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. TITULO EXEQUENDO. TERMO
DE CONFISSAO DE DIVIDA. CREDITO CUJA SATISFACAO E
PERSEGUIDA. MESMA ORIGEM JURIDICA. DEMANDAS. IDENTIDADE.
JURIDICA. RECONHECIMENTOEXCEPCIONALLITISPENDENCIA.
POSSIBILIDADE. INCIDENCIA SUMULA N. 83/STJ. HONORARIOS
ADVOCATICIOS RECURSAIS. MAJORACAO. NAO CABIMENTO.
AUSENCIA DE CONDENACAO NA ORIGEM.

1. Nio se viabiliza o recurso especial pela indicada violag¢do do artigo 1.022 do
Codigo de Processo Civil de 2015. Isso porque, embora rejeitados os embargos de
declaragdo, o Tribunal de origem indicou adequadamente os motivos que lhe
formaram o convencimento, analisando de forma clara, precisa e completa as
questodes relevantes do processo e solucionando a controvérsia com a aplicacao do
direito que entendeu cabivel a hipodtese.

2. A Corte de origem analisando os elementos da execugdo e da presente acao
monitoria, concluiu estar configurada a litispendéncia porquanto héd identidade
juridica entre ambas as demandas que objetivam, ao final, o mesmo resultado, ainda
que o polo passivo seja constituido de pessoas distintas, qual seja, o recebimento de
crédito que, embora constante de instrumentos diversos, advém da mesma origem
juridica.

3. Esta Corte Superior tem o entendimento consolidado no sentido de que
como o cheque ostenta a natureza de titulo de crédito, portanto, ndo-causal, em
regra, nao comporta discussdo sobre o negocio juridico originario, em decorréncia
de sua autonomia e abstracdo. Entretanto, se o cheque ndo houver circulado, como
no caso, estando, pois, ainda atrelado a relagdo juridica originaria, ¢ possivel a
discussdo da causa debendi. Precedentes.

4. O acoérdao recorrido, ao reconhecer excepcionalmente a litispendéncia, esta
em harmonia com entendimento do STJ no sentido da possibilidade desse
reconhecimento quando ha identidade juridica, ou seja, quando as agdes intentadas
objetivam, ao final, o mesmo resultado, ainda que o polo passivo seja constituido de
pessoas distintas. Precedentes.

5. A majoracdo dos honorarios advocaticios, a titulo de sucumbéncia recursal,
pressupde que tenha havido a fixacdo de honorarios, ou seja, s6 € cabivel nos feitos
em que for admissivel a condenacdo em honorarios na instdncia a quo (Aglnt nos
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EAREsp n. 762.075/MT, Relator p/ Acordao Ministro Herman Benjamin, Corte
Especial, DJe 7/3/2019). No presente caso, todavia, ndo houve fixacdo de honorarios
advocaticios de sucumbéncia na origem.

6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao, provido.

Nas razdes do presente recurso, a parte agravante insiste na tese de

violagdo do art. 1.022 do CPC por negativa de prestagdo jurisdicional. Pondera que

nao foi analisada a alegagdo de "conexao entre os processos, nos termos dos art.

55, caput, §2°, 1 e 1l e § 3° do CPC, eis que somente teria se verificado

identidade na causa de pedir" (fl. 374).

Defende nao ser aplicavel a espécie a Simula n. 83 do STJ, uma vez que,

"quanto a possibilidade de vincular a causa debendi a cartula por ocasido da ndo

circulacdo do titulo, se deve observar que nao foi essa a razio de decidir do

TJDFT quanto ao caso em comento" (fl. 378).

Aduz ainda que "o tribunal a quo sequer analisou a abstracio do titulo

, tendo somente se manifestado pela litispendéncia sob o fundamento de que a
obriga¢do constante no cheque seria a mesma constituida em outro titulo judicial"
(fl. 378).

Argumenta também que, no "termos dos julgados do STJ, para que o
titulo esteja atrelado a sua causa debendi, em exceg¢do ao principio da abstragdo, se

faz necessario que a cartula niao tenha circulado" (fl. 379).

Assevera que, no caso, houve a circulacio do cheque nominal, de
modo que ndo se aplicam os precedentes citados na decisdo agravada, devendo ser
observado que ao terceiro de boa-fé sdo inoponiveis as excegdes pessoais do
devedor.

Requer, assim, a reforma da decisdo agravada para dar provimento do

presente recurso a fim de que do recurso especial se conheca e, nessa extensao, seja
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provido.
Impugnacao as fls. 389-392 e 394-398.

E o relatorio.

VOTO

I - Violac¢ao do art. 1.022 do CPC

Afasta-se a alegada ofensa ao art. 1.022 do CPC, pois, conforme
delineado na decisdo recorrida (fls. 363-366), a Corte de origem examinou e
decidiu, de modo claro, objetivo e fundamentado, a questdo referente a
litispendéncia, afastando a alegacdo de conexdo. Confiram-se os trechos abaixo do

voto do relator condutor do agravo na origem (fls. 232-243, destaquei):

Emoldurado o objeto do apelo, sobressai que a insurgéncia aviada cinge-se a
afericdo se, na espécie, restara configurara hipotese de litispendéncia entre a
presente acdo monitdria e a execucao que transita no bojo do processo n° 0702893-
61.2018.8.07.0020, autorizando-se, pois, a extingdo desse processo, sem resolucdo
de mérito, na forma do artigo 485, inciso IV, do estatuto processual. Alinhado esse
registro, afere-se que sua resolug¢do nao encerra dificuldades.

De inicio, com o objetivo de melhor delinear as questdes relevantes ao
deslinde da controvérsia, imperioso elucidar os pedidos que guarneceram ambos os
feitos dos quais se alega a ocorréncia de litispendéncia. Afere-se, pois, que, na
execugdo de titulo extrajudicial n® 0702893-61.2018.8.07.0020, a apelante deduzira,
originariamente, a seguinte pretensao, litteris:

[...]

Consoante emerge do alinhavado, fica patente que o adimplemento de parcela
do crédito perseguido pela apelante, ora representado por titulos de crédito dados em
garantia ao Termo de Confissdo de Divida e Acordo de Pagamento de Divida, que ja
era objeto da presente demanda, ¢ também perseguido nos autos da execugdo de
titulo extrajudicial, cujo titulo exequendo consubstancia-se no instrumento
contratual individualizado, que aviara anteriormente ao ajuizamento desta demanda
injuntiva.

E que, conquanto os débitos perseguidos nas aludidas demandas tenham sido
pela apelante qualificados como distintos e apostos sob rubricas e demandas com
procedimentos diversos, porquanto aduzira ndo serem inteiramente coincidentes,
restara evidenciada a estrita relagdo de identidade das obrigagdes perseguidas, posto
derivadas da mesma relagdo substancial subjacente, que lhes conferira premissa
genética, tendo em vista que oriundas do termo de confissdo de divida coligido, de
14 de agosto de 2017, que, de sua parte, fora firmado em razdo do distrato de
compra e venda de veiculo, conforme relatado na peca de ingresso da presente agao,
in verbis:

[...]

Diante dessas inarreddveis premissas, sobressai impassivel que a relacio
substancial existente e que dera origem a obrigacdo perseguida em ambas as
acdes ¢ a mesma, bem como o objeto das demandas detém relacio de perfeita
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identidade, ainda que a estrita natureza e a peculiar qualidade de cada um dos
devedores — principal e garantidores (subsidiarios) — seja diversa, tendo a
apelante se valido de instrumentos diversos para alcancar o mesmo fim, donde
nao podem emergir os institutos da conexido ou da continéncia, mas, mais
propriamente, a existéncia de inexoravel litispendéncia, a demandar a extincio
da presente acio, visto ser posterior a demanda executiva.

[...]

Afere-se, portanto, que, conquanto a apelante tenha apresentado seu pleito, na
demanda injuntiva, ao subterfugio de que pretende o reconhecimento da
responsabilidade “solidaria” dos apelados, ressoa clarividente que, no que se refere
a satisfagdo do crédito que persegue, o objeto dessa agdo se identifica integralmente
com o objeto da execuc¢ao de titulo extrajudicial que anteriormente manejara, o que,
inclusive, fora feito inicialmente contra todos os devedores. Tal circunstancia fora
observada, inclusive, pela apelante, que, ao aviar a presente demanda, requestara a
distribuicao por dependéncia ao feito executivo, postulando fosse “recebida a
presente A¢do Monitoria conexa aos autos 0702893-61.2018.8.07.0020”°[17].

Sob essa moldura, ¢ inexordvel que se aperfeicoara o fenomeno da
litispendéncia, haja vista a aferi¢do de que o objeto desta acdo tem relacao juridica
de identidade com a demanda executiva anteriormente promovida pela apelante,
qualificando-se o fendmeno da repeticdo de acdo em curso coincidente, que, a
sombra de quaisquer davidas, implica colocagdo de termo a derradeira lide avidada,
como forma de ser prevenida a subsisténcia de acdes que alcangam prestacdes
idénticas, velando-se pelo principio da seguranca juridica (NCPC, artigo 485, inc.
V). Com efeito, mesmo diante do fato de que, no feito executivo correspondente, a
pretensdo originariamente aviada fora modulada no tocante ao aspecto subjetivo, de
forma a restringi-lo ao apelado Sidney Valente Ledo, o qual subscrevera o Termo de
Confissao de Divida que perfaz o titulo exequendo, e conquanto a presente acao
monitdria tenha sido aviada em face de Raquel Ruziguim Pinto, Ronaldo da Silva
Farias e Sheyla Valente Ledo Farias, tal circunstancia € inapta a infirmar a existéncia
de identidade da relacdo juridica subjacente e, portanto, do proprio crédito
perseguido em ambas as demandas, o que ndo pode subsistir.

E acrescentou nos aclaratorios que (fl. 255):

Com efeito, embora alegue a embargante que o acorddo ndo se manifestara a
respeito da subsisténcia de conexdo entre as demandas, fato ¢ que, em verdade,
amalgama institutos inteiramente diversos. Isso porque, a luz da teoria da identidade
das relagdes juridicas, detidamente alinhavada ao longo do voto condutor, fora
asseverado que as relagdes substantivas existentes entre as partes indicadas na agdo
apresentariam identidade e, por essa razdo, ressoaria invidvel manutencao de ambas.

Nesse sentido, a despeito das alegacdes veiculadas, o que ficara evidenciado
no julgado fora que, diante da pendéncia entre agdes idénticas, a mais recente
deveria ser, de fato, extinta, o que, por 6bvio, ndo permite a aplicagdo das normas de
conexao, como pretende a embargada. Trata-se o provimento extintivo, em verdade,
de mero corolario inerente ao instituto da litispendéncia — e, outrossim, da coisa
julgada —, razdo pela qual, fulminada a demanda idéntica, invidvel cogitar-se na
subsisténcia de ambas, ainda sob o prisma da conexd@o, sdo sobressaindo dai
qualquer omiss3o no acorddo recorrido. Dessas apreensdes emerge, portanto, que,
nada obstante argumente a embargante ter o acérdao incorrido em omissdo, o que
sobressai impassivel de dividas € que a questdo fora posta de forma clara e resultara
de simples extracdo semantica dos institutos juridicos em tela.

O acordao nao pode, destarte, ser acoimado de omisso no tocante a analise dos
temas propostos, pois devidamente elucidada a matéria trazida a baila, alcangando a
conclusdo de que, extinta a demanda por inadequagdo formal, vez que ja subsistia
outra idéntica em curso, resultando, dessarte, ter o acordao enfrentado toda a matéria
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devolvida a julgamento [...]

Esclareca-se que o orgao colegiado ndo esta obrigado a repelir todas as
alegacOes expendidas no recurso, pois basta que se atenha aos pontos relevantes e
necessarios ao deslinde do litigio e adote fundamentos que se mostrem cabiveis a
prolacdo do julgado, ainda que, relativamente as conclusdes, ndo haja a
concordancia das partes.

II - Incidéncia da Simula n. 83 do STJ

Nas razdes do recurso especial, a parte agravante restringiu-se a defender
a inaplicabilidade da Stimula n. 83 do STJ "seja por ocasido de o tribunal a guo nao
ter decidido no mesmo fundamento juridico dos precedentes do STJ, seja em razao
da circulagdo do cheque que impede a oposicao de excegdes pessoais a terceiro de
boa-fé" (fl. 379).

A decisdao agravada manteve o entendimento da Corte local, no sentido
de "ndo se tratar caso de conexdo, mas sim de litispendéncia decorrente da
utilizacdo de duas acdes para se receber crédito que tem uma mesmo origem
juridica, o que mitiga a aplicagdo teoria da triplice identidade" (fl. 328).

Em momento algum a parte agravante rebateu os fundamentos do
acordao recorrido, o que atrai a incidéncia da Sumula n. 283 do STF.

Assim, considera-se deficiente a argumentagdo apresentada nas razdes do
recurso especial se os fundamentos ndo infirmados do julgado que subsistirem

forem suficientes para manté-lo (Simula n. 283 do STF). Em igual sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - AUTOS
DE AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA
QUE CONHECEU DO AGRAVO PARA NAO CONHECER DO RECURSO
ESPECIAL. IRRESIGNACAO RECURSAL DA AGRAVANTE.

1. Violagdo aos artigos 489 e 1.022 do CPC nao configurada. Acodrdao
estadual que enfrentou todos os aspectos essenciais a resolugdo da controvérsia de
forma ampla e fundamentada, sem omissdo ou obscuridade. Precedentes.
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2. A subsisténcia de fundamento inatacado, apto a manter a conclusdao do
aresto impugnado, e a apresentacdo de razdes dissociadas desse fundamento impdem
o reconhecimento da incidéncia das Sumulas 283 ¢ 284 do STF, por analogia.

3. Nao se admite recurso especial quanto a alegada violacao a dispositivos de
lei federal que ndo contém comando normativo suficiente para infirmar as
conclusdes do acordao recorrido. Incidéncia da Simula 284 do STF.

4. Agravo interno desprovido. (AgInt no AREsp n. 2.402.695/PR, relator
Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 24/10/2023, DJe de 25/10/2023.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. [...].
SUMULAS 283 E 284/STF. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

[...]

2. A auséncia de impugnagdo, nas razdes do recurso especial, de fundamentos
suficientes a manutencdo do acorddo estadual atrai a incidéncia, por analogia, das
Stimulas 283 e 284 do STF.

3. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp n.
2.041.031/PR, relator Ministro Raul Aragjo, Quarta Turma, julgado em 4/10/2022,
DJe de 21/10/2022.)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO DE FUNDAMENTO AUTONOMO E SUFICIENTE.
SUMULA N. 283/STF.

1. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatdria e a
interpretagdo de clausulas contratuais (Sumulas 5 e 7/STJ).

2. "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deciso recorrida assenta
em mais de um fundamento suficiente e o recurso nao abrange todos eles" (Sumula
n. 283/STF).

3. Nao se conhece do recurso especial quando a deficiéncia de sua
fundamentagdo impedir a exata compreensao da controvérsia (Sumula 284 do STF).

4. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnto no AREsp n.
2.308.962/PR, relatora Ministra Maria Isabel Gllotti, Quarta Turma, julgado em
12/12/2023, DJe de 15/12/2023.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAODE TITULO EXTRAJUDICIAL. SERVICO DE REGISTRO
ELETRONICO DE IMOVEIS (SREI). UTILIZACAO. ART. 1.022 DO CPC.
VIOLACAO. NAO OCORRENCIA. FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO.
SUMULA N° 283/STF.

1. Nao ha falar em negativa de prestagao jurisdicional se o tribunal de origem
motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia com a aplicagdo do
direito que entende cabivel a hipdtese, apenas nao no sentido pretendido pela parte.

2. A subsisténcia de fundamentos ndo refutados, aptos a manterem, por si sos,
a conclusdo do aresto recorrido, impde o ndo conhecimento do recurso especial, a
teor da Stimula n°® 283/STF.

3. Agravo interno ndo provido. (Aglnt no AREsp n. 2.057.620/PR, relator
Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 23/5/2023, Dje de
25/5/2023.)

Ademais, o Tribunal de origem adotou fundamentos diversos para
concluir pela litispendéncia, a saber: que o cheque nao circulou; e identidade

juridica, ou seja, quando as agdes intentadas objetivam, ao final, o mesmo
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resultado, ainda que o polo passivo seja constituido de pessoas distintas.

Confiram-se trechos da decisdo agravada (fls. 330-331):

Esta Corte Superior tem o entendimento consolidado no sentido de que como o
cheque ostenta a natureza de titulo de crédito, portanto, ndo-causal, em regra, ndo
comporta discussdo sobre o negécio juridico origindrio, em decorréncia de sua
autonomia e abstracdo. Entretanto, se o cheque nao houver circulado, como no caso,
estando, pois, ainda atrelado a relacdo juridica origindria, ¢ possivel a discussdo da
causa debendi.

[...]

Assim, 0 acorddao do Tribunal de origem analisou a causa debendi de cheque
prescrito que ndo circulou verificando estar atrelado a relagdo juridica originaria,
qual seja, estar garantindo o débito constituido em Termo de Confissao de Dividas,
para concluir que a monitoria e a execugdo anteriormente manejada tem por escopo
0 mesmo objeto, que ao final e ao cabo ¢ receber o valor do crédito objeto da
referida confissdo de dividas.

Dessa forma, observa-se que o acorddo recorrido, ao reconhecer
excepcionalmente a litispendéncia estd em harmonia com entendimento do STJ no
sentido da possibilidade desse reconhecimento quando ha identidade juridica, ou
seja, quando as acdes intentadas objetivam, ao final, o0 mesmo resultado, ainda que o
polo passivo seja constituido de pessoas distintas.

Contudo, nas razdes do recurso especial, a parte apresentou razdes
dissociadas da demanda referentes a ndo ocorréncia de litispendéncia ao afirmar
que a circulagdo do cheque impede a oposicao de excegdes pessoais a terceiro de
boa-fe.

Além disso, deixou de refutar os fundamentos do acordao recorrido
relativos a excepcionalmente da incidéncia da litispendéncia .

Desse modo, aplica-se a Simula n. 284 do STF.

No mais, o entendimento da decisdo agravada se coaduna com a
jurisprudéncia do STJ no sentido de que caracteriza a litispendéncia quando ha
identidade juridica, ainda que o polo passivo seja constituido de pessoas distintas.

A corroborar tal entendimento, confirma-se os seguintes julgados:

PROCESSUAL  CIVIL. ~ ADMINISTRATIVO.  MANDADO  DE
SEGURANCA. [...]. LITISPENDENCIA. CONFIGURACAO.

[...]

II - A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a ¢ firme no sentido de que
a litispendéncia se caracteriza quando ha identidade juridica, ou seja, quando as
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acoOes intentadas objetivam, ao final, o mesmo resultado, ainda que o polo passivo
seja constituido de pessoas distintas; em um pedido mandamental, a autoridade
administrativa, e, no outro, a propria entidade de Direito Publico (AgRg no MS n.
18.759/DF, relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Sec¢do, julgado
em 27/4/2016, DJe 10/5/2016).

[...]

VI - Portanto, caracterizada a ocorréncia da litispendéncia.

VII - Agravo interno improvido. (Aglnt nos EDcl no AgInt no MS n.
28.147/DF, relator Ministro Francisco Falcdo, Primeira Secdo, julgado em
3/10/2023, DJe de 5/10/2023.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. LITISPENDENCIA. IDENTIDADE JURIDICA. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 7/STJ. RECURSO IMPROVIDO.

1. No caso em andlise, o Tribunal de origem reconheceu a ocorréncia de
litispendéncia em relagdo a alguns dos autores, por haver processos pendentes que
detém o mesmo objeto juridico, apesar de possuirem parcial diferenca em relagao ao
polo passivo.

2. A posicdo firmada no acorddo recorrido estd em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte de que o fendmeno da litispendéncia se caracteriza
quando hé identidade juridica, ou seja, quando as agdes intentadas objetivam, ao
final, o mesmo resultado, ainda que o polo passivo seja constituido de pessoas
distintas. Precedentes.

3. Nesse sentido, para se verificar a existéncia de litispendéncia, seria
necessario o cotejo entre as demandas, a fim de se analisar a identidade juridica
entre elas, o que ¢ vedado na via especial, em face do 6bice da Sumula n. 7/STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp n.
1.851.059/SP, relator Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, julgado em
22/3/2022, DJe de 7/4/2022.)

Incide no caso, pois, a Simula n. 83 do STJ.
III - Conclusao
Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E 0 voto.

Documento eletronico VDA43412333 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 13/09/2024 11:09:45
Codigo de Controle do Documento: 8af84347-ffc6-4e24-83fe-bb6ed8938775



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
TERMO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
Agint nos EDcl no REsp 1.962.611 / DF
Numero Registro: 2021/0308865-6 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:
07086599520188070020

Sesséo Virtual de 01/10/2024 a 07/10/2024

Relator do Agint nos EDcl

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA
Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

RECORRENTE :MARCIA OLIVEIRA DE FARIA

ADVOGADO :ARIEL GOMIDE FOINA E OUTRO(S) - DF022125
RECORRIDO :RAQUEL RUZIGUIM PINTO

ADVOGADO :ARINA ESTELA DA SILVA E OUTRO(S) - DF027162
RECORRIDO :RONALDO DA SILVA FARIAS

RECORRIDO :SHEYLA VALENTE LEAO FARIAS

ADVOGADO :HUELDER DA SILVA ALVES E OUTRO(S) - DF048096

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - TITULOS DE CREDITO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MARCIA OLIVEIRA DE FARIA

ADVOGADO :ARIEL GOMIDE FOINA E OUTRO(S) - DF022125
AGRAVADO :RAQUEL RUZIGUIM PINTO

ADVOGADO :ARINA ESTELA DA SILVA E OUTRO(S) - DF027162
AGRAVADO :RONALDO DA SILVA FARIAS

AGRAVADO :SHEYLA VALENTE LEAO FARIAS

ADVOGADO :HUELDER DA SILVA ALVES E OUTRO(S) - DF048096

Documento eletronico VDA43806252 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 08/10/2024 00:44:59
Codigo de Controle do Documento: 66a2d932-31b3-48f1-918b-93ae8d4a33ab



TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
01/10/2024 a 07/10/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 07 de outubro de 2024
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