SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no RECURSO ESPECIAL N° 1972766 - PR (2021/0308686-3)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

AGRAVANTE : MARA DO ROCIO SIMIONI

ADVOGADO : APARECIDA BERENICE DOBGENSKI - PR067478

AGRAVADO : COPETREVO COM IND IMP EXPORTACAO DE PECAS TREVO

LTDA

ADVOGADO : ALENCAR LEITE AGNER - PR010419

INTERES. : ALVARO BUCH - ESPOLIO

ADVOGADO : MARCELO CAVAGNARI - PR0O57579

INTERES. : ODETE DE FATIMA CALDEIRA

ADVOGADO : SAULO FRANCISCO RODRIGUES DOURADO - PR029281
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA. REVOGACAO DO
MANDATO. ACAO AUTONOMA. NECESSIDADE.

1. Recurso especial interposto contra acérdao publicado na vigéncia do

Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e

3/STJ).

2. Nao ha falar em falha na prestacao jurisdicional se o tribunal de origem
motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia com a

aplicacao do direito que entende cabivel, ainda que em desacordo com a

expectativa da parte.

3. A jurisprudéncia desta Corte se firmou no sentido de que, havendo
revogacao, expressa ou tacita, do mandato do advogado, o recebimento de
honorarios sucumbenciais dependera de acao autonoma especifica movida
contra o ex-constituinte. Precedentes.

4. Agravo interno nao provido. Embargos de declaracao prejudicados.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 30/08/2022 a 05/09/2022, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Marco
Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva.

Brasilia, 05 de setembro de 2022.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA. REVOGACAO DO
MANDATO. ACAO AUTONOMA. NECESSIDADE.

1. Recurso especial interposto contra acérdao publicado na vigéncia do

Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e

3/STJ).

2. Nao ha falar em falha na prestacao jurisdicional se o tribunal de origem
motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia com a

aplicacao do direito que entende cabivel, ainda que em desacordo com a

expectativa da parte.

3. A jurisprudéncia desta Corte se firmou no sentido de que, havendo
revogacao, expressa ou tacita, do mandato do advogado, o recebimento de
honorarios sucumbenciais dependera de acao autonoma especifica movida
contra o ex-constituinte. Precedentes.

4. Agravo interno nao provido. Embargos de declaracao prejudicados.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por MARA DO ROCIO SIMIONI contra
a decisao que conheceu parcialmente do recurso especial e, nessa extensdo, negou-lhe
provimento.

Em suas razoes, a agravante pede a concessdo de efeito suspensivo ao
recurso especial e alega que:

(i) a decisdo atacada nao enfrentou os argumentos de ofensa a coisa julgada
e de violacao dos arts. 22, 23 e 24, § 1°, da Lei n°® 8.906/ 1994,

(ii) a Corte de origem incorreu em negativa de prestacao jurisdicional;

(iii) os arts. 20 do Codigo de Processo Civil de 1973 e 141 e 492 do
CPC/2015 foram prequestionados;

(iv) a divergéncia jurisprudencial esta caracterizada, devendo ser aplicado o

Documento eletronico VDA33482261 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatéario(a): RICARDO VILLAS BOAS CUEVA Assinado em: 24/08/2022 18:00:41
Codigo de Controle do Documento: 567b026b-1d53-4593-a36d-702e83d4b012



art. 926 do CPC/2015 para uniformizacdao, ndo havendo falar em incidéncia da
Sumula n°® 7/STJ;

(v) os precedentes citados sao inaplicaveis ao caso, pois nao se cuida de
honorarios contratuais, mas de verba sucumbencial fixada em sentenca transitada em
julgado, e

(vi) uma acao autonoma vai gerar cobranca em duplicidade dos honorarios
sucumbenciais, visto que a verba ja foi incluida no cumprimento de sentenca iniciado
em nome da parte pela ora recorrente.

Foram apresentadas contrarrazoes (e-STJ fls. 632/637).

A tutela provisoria foi indeferida as fls. 641/643 (e-STJ), ensejando a
oposicao dos embargos de declaracao de fls. 645/648 (e-STJ).

E o relatoério.
VOTO

O acordao impugnado pelo recurso especial foi publicado na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

A irresignacdo ndo merece prosperar.

Inicialmente, como constou da decisdo agravada, nao ha falar em vicio de
fundamentacdo ou em negativa de prestacdo jurisdicional, pois o tribunal estadual
enfrentou todas as matérias postas em debate na medida necessaria para a solucao da
controvérsia, concluindo que a recorrente deveria se valer de acdo autbébnoma para
cobrar os honorarios a que faz jus.

Assim, o que se verifica € o mero inconformismo da parte, tendo em vista
que a Corte local nao adotou a posicao que defendia, ndo se observando vicios capazes
de levarem a anulacao do julgado.

Frisa-se que, mesmo a luz do art. 489 do Coédigo de Processo Civil de 2015,
o orgao julgador nao esta obrigado a se pronunciar acerca de todo e qualquer ponto
suscitado pelas partes, mas apenas a respeito daqueles capazes de, em tese, de algum
modo, infirmar a conclusao adotada pelo 6rgao julgador (inciso IV).

Nao se pode confundir, portanto, negativa de prestacdo jurisdicional ou
auséncia de fundamentacao com decisdo contraria aos interesses da parte.

Além disso, observa-se que o tema da congruéncia da sentenca nao foi
debatido na instancia de origem (e-STJ fls. 482/488), nem sequer invocado pela parte
naquele grau recursal (e-STJ fls. 456/460), de modo que inafastavel a incidéncia da
Stumula n°® 282/STF.

Verifica-se, ainda, que o contetido normativo do art. 926 do CPC/2015 néo
guarda pertinéncia com a solucao da controvérsia, limitando-se a parte a invocar a
sua violacao em virtude da divergéncia na jurisprudéncia da Corte local quanto ao
tema posto em debate. Incidéncia da Stmula n°® 284 /STF. Além do mais, ressalta-se
que, de acordo com a Sumula n° 13/STJ, a divergéncia entre julgados da mesma

Corte nao enseja recurso especial.
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No meérito do apelo nobre, defendeu a recorrente que, por ter sido a Ginica
advogada na fase de conhecimento, na qual seu constituinte obteve éxito, tem direito a
cobranca dos honorarios de sucumbéncia nos proprios autos, independentemente de
seu mandato ter sido revogado na fase de cumprimento de sentenca, a qual ela mesma
deu inicio em nome do cliente.

A respeito da controvérsia, a Corte local assim se posicionou:

"(...)

Inicialmente, destaca-se que é incontroverso nos autos que o
mandato da recorrente foi revogado posteriormente ao inicio da fase de
cumprimento da sentenca.

Contudo, ao contrdrio do que sustenta a agravante, a partir do ato
de revogacdo dos poderes para atuar em prol da parte, esta ndo mais detém
legitimidade para figurar como exequente nos proprios autos.

Como ja se ressaltou quando da apreciacdo do pedido liminar,
ndo se ignora o entendimento no sentido de que o advogado que teve
revogado seu mandato no curso da agdo tem direito aos honordrios
proporcionais ao tempo da prestacdo de servico. O que se debate aqui é a via
prépria para tal cobranca.

Desse modo, reputa-se inécua toda a argumentacgdo tecida pela
recorrente no sentido de que a verba honordria de sucumbéncia é auténoma
e confere ao advogado legitimidade para execucdo, ja que se estd diante de
hipétese peculiar, em que a advogada ndo mais atua nos autos.

E, em tal caso, é indevida a execu¢do dos honordrios advocaticios
sucumbenciais nos proprios autos da a¢do em que foi revogado o mandato”
(e-STJ fls. 437/438).

O julgado esta de acordo com o entendimento desta Corte no sentido de
que, uma vez havendo revogacdo, expressa ou tacita, do mandato do advogado, a
questao de eventuais honorarios, inclusive a indenizacao pelo que deixou de receber
em virtude da sucumbéncia, deve ser decidida em acao propria, fora dos autos em que

houve a renuncia.
Nesse sentido:

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE PRESTACAO DE
SERVICOS ADVOCATICIOS. RESOLUCAO CULPOSA. HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS. INDENIZACAO. ACAO AUTONOMA. EX-CLIENTE.
ATUACAO EM PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. REMUNERACAO
DEVIDA. DECISAO MANTIDA.

1. 'Apenas o advogado constituido nos autos possui interesse processual
para a discussdo de eventual direito a verba honordria, cabendo aquele que
teve revogado o seu mandato propor acdo propria para pleitear direitos
relacionados aos honordrios contratuais ou a indenizag¢do pelos honordrios
sucumbenciais' (REsp 1726925/MA, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 07/06/2018, DJe 15/02/2019).

(..)

4. Agravo interno a que se nega provimento."

(AgInt nos EDcl no REsp 1.840.754/SP, Relator Ministro Antonio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, julgado em 3/5/2022, DJe de 6/5/2022)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. ACORDO. REVOGACAO DO
MANDATO AO ADVOGADO. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA.
HABILITACAO NA PROPRIA EXECUCAO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE
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DE PROPOSITURA DE ACAO AUTONOMA. PRECEDENTES. ENUNCIADO N.
83 DA SUMULA DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Nos casos em que houve a revogacgdo, pelo cliente, do mandato outorgado
ao advogado, este ndo estd autorizado a demandar honordrios de
sucumbéncia da parte adversa nos proprios autos da execucdo relativa ao
objeto principal do processo. Nessas hipdteses, o antigo patrono deve pleitear
seus direitos (por exemplo, honordrios contratuais e indeniza¢do pelos
honordarios sucumbenciais de que foi privado) em agdo auténoma proposta
contra o ex-cliente. Precedentes.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 757.537/RS, Relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 27/10/2015, DJe de 16/11/2015)

Essa posicao se justifica a fim de prevenir tumultos no feito principal,
causados pelo surgimento de controvérsias paralelas, notadamente em torno da
proporcao que € devida a cada um dos profissionais, sucessor e sucedido no patrocinio
da causa, e também entre o sucedido e seu ex-constituinte, que podem discordar
acerca dos valores dos servicos prestados.

A propésito, o art. 14 da Lei n° 8.906/1994 dispoe que:

"A revogag¢do do mandato judicial por vontade do cliente ndo o
desobriga do pagamento das verbas honordrias contratadas, bem como ndo
retira o direito do advogado de receber o quanto lhe seja devido em eventual
verba honordria de sucumbéncia, calculada proporcionalmente, em face
do servico efetivamente prestado”. (grifou-se)

Assim, havendo sucessado de advogados no curso do processo, uma acao
autonoma proposta contra o ex-cliente sera necessaria para eventual cobranca ou
arbitramento de honorarios contratuais e definicdo da proporcao a que o profissional
excluido tem direito na verba de sucumbéncia.

No caso dos autos, verifica-se que a revogacao tacita do mandato ocorreu
em outubro de 2014 (e-STJ fls. 84/86), momento em que a acao, ao que consta, ainda
nao tinha transitado em julgado, o que somente teria vindo a ocorrer em maio de 2015
(fl. 91).

Portanto, ao contrario do que afirma a recorrente, a definicdo dos
honorarios, ao tempo da revogacdo, nao estava estabilizada pelo transito em julgado
da sentenca, de modo que dependera de um juizo de proporcionalidade em relacao ao
trabalho de cada patrono, inclusive em eventual fase recursal (e-STJ fl. 91).

Além disso, nao ha falar em cobranca em duplicidade, pois os honorarios de
sucumbéncia serdo pagos, pela parte vencida, ao patrono que se encontra
impulsionando o processo, e a parcela da recorrente sera ressarcida pelo ex-cliente em
virtude dos servicos a ele prestados.

Desse modo, tal como constou na decisdo impugnada e segundo a
jurisprudéncia desta Corte, a recorrente devera se valer de acao especifica, movida
contra o seu ex-constituinte, para que possa obter o ressarcimento dos honorarios de
sucumbéncia que deixou de ganhar por ter o mandato revogado.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno e julgo prejudicados os
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embargos de declaracao de fls. 645/648 (e-STJ).

E o voto.
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 30/08/2022 a 05
109/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Marco Aurélio Bellizze e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 06 de setembro de 2022
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