SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no RECURSO ESPECIAL N° 1962485 - CE (2021/0303830-8)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : UNIAO

AGRAVADO : FRANCISCA KERCIA DA ROCHA VERAS SANTOS

ADVOGADO : FRANCISCO CAMILO DE AMORIM MELO - CE036603
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO.
RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR EGRESSO DE OUTRO ENTE
FEDERATIVO. MUDANCA DE VINCULO SEM DESCONTINUIDADE.
DIREITO A OPCAO DE REGIME PREVIDENCIARIO. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES.

1. O Superior Tribunal de Justica possui posicionamento que esta em
consonancia com o decidido pelo Tribunal de origem no sentido de que
os servidores egressos de outros regimes previdenciarios, e desde que
nao ocorra a solucao de continuidade, estao enquadrados na regra de
transicao contida no art. 1°, §1°, da Lei 12.618/2012, contexto que
confere a faculdade do servidor de optar pela permanéncia no regime
anterior ao da instituicao da previdéncia complementar.

2. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 18/10/2022 a 24/10/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Humberto Martins, Herman Benjamin e
Assusete Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 24 de outubro de 2022.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
Relator
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RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : UNIAO

AGRAVADO : FRANCISCA KERCIA DA ROCHA VERAS SANTOS

ADVOGADO : FRANCISCO CAMILO DE AMORIM MELO - CE036603
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO.
RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR EGRESSO DE OUTRO ENTE
FEDERATIVO. MUDANCA DE VINCULO SEM DESCONTINUIDADE.
DIREITO A OPCAO DE REGIME PREVIDENCIARIO. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES.

1. O Superior Tribunal de Justica possui posicionamento que esta em
consonancia com o decidido pelo Tribunal de origem no sentido de que
os servidores egressos de outros regimes previdenciarios, e desde que
nao ocorra a solucao de continuidade, estao enquadrados na regra de
transicao contida no art. 1°, §1°, da Lei 12.618/2012, contexto que
confere a faculdade do servidor de optar pela permanéncia no regime
anterior ao da instituicao da previdéncia complementar.

2. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno (fls. 326/331) interposto contra decisao monocratica

sintetizada na seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
SERVIDOR EGRESSO DE OUTRO ENTE FEDERATIVO. MUDANCA
DE VINCULO SEM DESCONTINUIDADE. DIREITO A OPCAO DE
REGIME PREVIDENCIARIO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES.
RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

0) agravante sustenta, em suma, que:

Os servidores publicos de outros entes publicos que ingressaram ou
ingressarao apos 4.2.2013 nao podem querer a vinculacao ao regime juridico
anterior ao seu ingresso. Nao detém a mesma prerrogativa do servidor que ja
estava nos quadros da Unido, sob pena de caracterizar um super direito de
expectativa injustificavel.

Impugnacao apresentada as fls. 334/340.

E o relatério.
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VOTO

O recurso nao merece prosperar.

Cinge-se a controvérsia, na origem, de apelacdo interposto contra sentenca que
julgou procedente pedido pedido de enquadramento da autora ao regime previdenciario

anterior a edicao da Lei 12.618/2012.

O Tribunal de origem, ao analisar a questao controvertida, negou provimento ao

apelo da Unido, ponderando o seguinte:

Conforme histoérico funcional da autora colacionado aos autos, verifica-se que
no ano de 2004 foi nomeada e passou a exercer em carater efetivo o cargo de
Agente Técnico de Servigos, Classe III, Padrao B e nele permanecendo até
pedido de exoneracgdo, no ano de 2014. No ano de 2013, foi nomeada para o
cargo de Técnico Judicidrio (Area Administrativa)do Tribunal Regional
Federal da 12 Regido, ocasidao em que tomou posse e entrou em exercicio sem
que houvesse descontinuidade e quebra de vinculo com a Administra¢do
Pablica. Em 2015 foi nomeada para o cargo de Analista Judiciario (Area
Judiciaria) do Tribunal Regional Federal da 52 Regidao, quando, mais uma
vez, tomou posse e entrou em exercicio, sem descontinuidade e quebra de
vinculo. Contudo, a forma de sua contribuicdo previdenciaria restou
alterada, sem que tenha manifestado tal opcao, com aplicacao da Lei n°
12.618/12. A Lei n° 12.618/12, em seu art. 1°, paragrafo tinico, posteriormente
renumerado para §1° pela Lei 13.183/2015, determina que os servidores
publicos titulares de cargo efetivo da Unido, suas autarquias e fundagoes,
inclusive os membros do Poder Judiciario, do Ministério Publico da Unido e
do Tribunal de Contas da Unido que tenham ingressado no servigo publico até
a data anterior ao inicio da vigéncia do regime de previdéncia complementar
em questao poderao, mediante prévia e expressa opcao, aderir ao sistema de
previdéncia. Portanto, a adesao ao novo regime previdenciario complementar
¢é opcional para todos aqueles que, simplesmente, ingressaram no servico
publico até o inicio da vigéncia do mesmo, inexistindo exigéncia de que tal
ingresso devesse ocorrer ja no servico publico federal, sendo descabida a
adocdio de interpretacdo mais restritiva, como pretende a ora recorrente. E
consabido que, nas hipoteses de provimento e vacancia de servidores
envolvendo entes federativos diversos, o tempo de contribuicio pode ser
devidamente aproveitado para fins de aposentadoria, uma vez que se mantém
a condicao de servidor, ndao havendo que se falar em interrupcao ou
descontinuidade, como na espécie.

Efetivamente observa-se que esta Corte Superior de Justica possui
posicionamento que esta em consonancia com o decidido pelo Tribunal de origem no
sentido de que os servidores egressos de outros regimes previdenciarios, e desde que
nao ocorra a solucao de continuidade, estao enquadrados na regra de transicao contida
no art. 1°, §1°, da Lei 12.618/2012, contexto que confere a faculdade do servidor de

optar pela permanéncia no regime anterior ao da instituicio da previdéncia

complementar.
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Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR EGRESSO DE OUTRO ENTE
FEDERATIVO. DIREITO A OPCAO DE REGIME PREVIDENCIARIO.
POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. 1. A orientacao desta Corte é que os
servidores egressos de outros regimes previdenciarios, desde que
sem solucdo de continuidade no servico publico, sio abrangidos
pela regra de transicao do artigo 1°, § 1°, da Lei 12.618/2012 e,
como consequéncia, podem optar pela permanéncia no regime
anterior a instituicao da Previdéncia Complementar. Precedentes. 2.
Agravo interno ndo provido. (AgInt no REsp n. 1.889.240/SP, relator
Ministro Benedito Gongcalves, Primeira Turma, julgado em 31/5/2021, DJe de
2/6/2021). Grifou-se.

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA COMPLEMENTAR. INGRESSO NO
SERVICO PUBLICO. CRITERIO DIFERENCIADOR. JURISPRUDENCIA DO
STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. 1. Consoante a jurisprudéncia
consolidada nesta Corte Superior de Justica a respeito do regime
de previdéncia complementar, a legislacao de regéncia nao faz
qualquer ressalva no que diz respeito ao ente federado, tratando
somente do ingresso no servico publico como critério
diferenciador. 2. Agravo interno a que se nega provimento (Agint no REsp
1.735.782/PB, Rel. Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, DJe 11/9/2020).
Grifou-se.

RECURSO ESPECIAL. LEI 12.618/2012. NOMEACAO EM CARGO DO
PODER JUDICIARIO FEDERAL. VINCULO ANTERIOR COM O SERVICO
PUBLICO ESTADUAL. DIREITO A OPCAO DE REGIME
PREVIDENCIARIO. POSSIBILIDADE. 1. A controvérsia consiste em
saber se os servidores egressos de outros entes da federacao que,
sem soluciao de continuidade, ingressaram no servico publico
federal, tem ou nao direito de optar pelo regime previdenciario
proprio da Unido anterior ao regime de previdéncia complementar
estabelecido por esse ultimo ente e sujeito ao teto do RGPS. 2. O
art. 40, § 16, da CF e o0 art. 1°, § 1°, da Lei 12.618/2012, ao tratar da
obrigatoriedade do regime de previdéncia
complementar, utilizaram-se do ingresso no servico publico como
critério diferenciador, sem fazer referéncia expressa a qualquer
ente federado. Nao ha, portanto, nenhuma restricio ao ente
federado em que houve o ingresso no servico publico. 3. Recurso
Especial nao provido. (REsp n. 1.671.390/PE, relator Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 8/8/2017, DJe de 12/9/2017). Grifou-
se.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E o voto.
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TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no REsp 1.962.485 / CE

Numero Registro: 2021/0303830-8 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
08004651120184058102

Sessio Virtual de 18/10/2022 a 24/10/2022

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

AUTUACAO

RECORRENTE : UNIAO
RECORRIDO : FRANCISCA KERCIA DA ROCHA VERAS SANTOS
ADVOGADO : FRANCISCO CAMILO DE AMORIM MELO - CE036603

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
SERVIDOR PUBLICO CIVIL - REGIME ESTATUTARIO - REGIME PREVIDENCIARIO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : UNIAO
AGRAVADO : FRANCISCA KERCIA DA ROCHA VERAS SANTOS
ADVOGADO : FRANCISCO CAMILO DE AMORIM MELO - CE036603

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 18/10/2022 a 24/10
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Humberto Martins, Herman Benjamin e Assusete
Magalh&es votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 26 de outubro de 2022
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