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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1970777 - SP
(2021/0299924-8)

RELATOR : MINISTRO MANOEL ERHARDT (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRFS)
AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
AGRAVADO : MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. VIOLACAO
MANIFESTA DE NORMA JURIDICA. NAO OCORRENCIA. PENSAO POR
MORTE. ALEGADO PAGAMENTO EM DUPLICIDADE A DUAS DEPENDENTES.
FATO NAO SUSCITADO PELA AUTARQUIA NO FEITO ORIGINARIO, EMBORA
FOSSE POSSIVEL FAZE-LO. VIA RESCISORIA QUE NAO SE PRESTA A
CONFERIR NOVA OPORTUNIDADE AS PARTES PARA INSTRUIREM
CORRETAMENTE A LIDE. AGRAVO INTERNO DO INSS A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. A decisao agravada consignou nao ter se configurado violacao de
norma juridica apta a desconstituir o aresto rescindendo, uma vez que a inacao
da autarquia em informar o pagamento de pensao por morte a uma das
dependentes, nos autos da derradeira acao ajuizada pela outra , qualificou-se
como desidia na observancia de seu 6nus processual probatorio, o que nao
autoriza a via rescisoria, sob pena de malferimento do principio da seguranca
juridica. Tal fundamento nao foi rebatido nas razoes do agravo interno.

2. O cabimento da acao rescisoria, fundada em alegada violacao
literal de lei, impoe a demonstracdo de que o julgado conferiu uma
interpretacdo manifestamente descabida aos normativos indicados pela parte
autora, contrariando-os em sua literalidade. Nao sendo essa a situacao, o titulo
judicial transitado em julgado merece ser preservado.

3. A via rescisoria nao se presta a corrigir eventual desidia de uma
das partes no feito originario. E dizer, ndo se destina a conferir uma nova
oportunidade as partes para instruirem corretamente a lide.

4. Agravo interno do INSS a que se nega provimento.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica,
em sessao virtual de 09/08/2022 a 15/08/2022, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Goncalves, Sérgio Kukina, Regina Helena
Costa e Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Goncalves.
Brasilia, 15 de agosto de 2022.

MANOEL ERHARDT (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRFY5)
Relator
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AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1970777 - SP
(2021/0299924-8)

RELATOR : MINISTRO MANOEL ERHARDT (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRFS)
AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
AGRAVADO : MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. VIOLACAO
MANIFESTA DE NORMA JURIDICA. NAO OCORRENCIA. PENSAO POR
MORTE. ALEGADO PAGAMENTO EM DUPLICIDADE A DUAS DEPENDENTES.
FATO NAO SUSCITADO PELA AUTARQUIA NO FEITO ORIGINARIO, EMBORA
FOSSE POSSIVEL FAZE-LO. VIA RESCISORIA QUE NAO SE PRESTA A
CONFERIR NOVA OPORTUNIDADE AS PARTES PARA INSTRUIREM
CORRETAMENTE A LIDE. AGRAVO INTERNO DO INSS A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. A decisao agravada consignou nao ter se configurado violacao de
norma juridica apta a desconstituir o aresto rescindendo, uma vez que a inacao
da autarquia em informar o pagamento de pensao por morte a uma das
dependentes, nos autos da derradeira acao ajuizada pela outra, qualificou-se
como desidia na observancia de seu 6nus processual probatorio, o que nao
autoriza a via rescisoria, sob pena de malferimento do principio da seguranca
juridica. Tal fundamento nao foi rebatido nas razdes do agravo interno.

2. O cabimento da acao rescisoria, fundada em alegada violacao
literal de lei, impoe a demonstracdo de que o julgado conferiu uma
interpretacdo manifestamente descabida aos normativos indicados pela parte
autora, contrariando-os em sua literalidade. Nao sendo essa a situacao, o titulo
judicial transitado em julgado merece ser preservado.

3. A via rescisoria nao se presta a corrigir eventual desidia de uma
das partes no feito originario. E dizer, ndo se destina a conferir uma nova
oportunidade as partes para instruirem corretamente a lide.

4. Agravo Interno do INSS a que se nega provimento.
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RELATORIO

1. Trata-se de agravo interno interposto pelo INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL contra decisao de minha relatoria, f{ls.
531/536, que conheceu do agravo para negar provimento ao recurso especial

da autarquia, nos termos da seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. VIOLACAO MANIFESTA DE NORMA
JURIDICA. NAO OCORRENCIA. PENSAO POR MORTE. ALEGADO
PAGAMENTO EM DUPLICIDADE A DUAS DEPENDENTES. FATO NAO
SUSCITADO PELA AUTARQUIA NO FEITO ORIGINARIO, EMBORA FOSSE
POSSIVEL FAZE-LO. VIA RESCISORIA QUE NAO SE PRESTA A CONFERIR
NOVA OPORTUNIDADE AS PARTES PARA INSTRUIREM CORRETAMENTE
A LIDE. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO

ESPECIAL DO INSS.

2. Nas razoes de seu recurso (fls. 541/547), a parte
agravante vindica a reforma da decisao monocratica, ao argumento de que foi
demonstrada a legitimidade e o interesse processual do INSS na busca pela
rescisao do julgado, o qual, segundo afirma, teria violado os arts. 76 e 77,
ambos da Lei 8.213/1991, dispositivos que preveem determinado regramento
nos casos em que ha concurso de dependentes e requisicoes nao

contemporaneas ao beneficio de pensao por morte.

3. Segue afirmando que a autarquia carecia de interesse de agir
para manejar a rescisoria quando houve o transito em julgado da primeira
acao, uma vez que o pedido veiculado na demanda que ora se deseja rescindir
ainda nao havia sido acolhido pelo magistrado. Arremata afirmando que o
acordao rescindendo deve ser desconstituido, por nao ter determinado a
formacao do litisconsorcio necessario e porque legislacdo nao permite o

pagamento em duplicidade decorrente da habilitacao tardia.

4. Impugnacao nao apresentada (fl. 551).

5. Em sintese, é o relatorio.

VOTO
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1. Nao obstante as alegacoes da parte agravante, razdo nao lhe

assiste.

2. Com efeito, para afastar, em acao rescisoria, a alegacao de que o
acordao teria violado manifestamente norma juridica, o Tribunal Regional da 3%

Regido adotou a seguinte fundamentacao:

Trata-se de ag¢do rescisoria proposta com fundamento em violagdo
a literal disposicdo de lei, em razdo da auséncia de citacdo de litisconsorte
necessdario no processo origindrio.

Consultando o sistema de gerenciamento de feitos da Justica
Federal de primeiro grau e deste E. Tribunal - cuja juntada dos extratos
ora determino -, observei que a acdo na qual Jaciara Santos Cardoso
postulou a pensao por morte em razdo do falecimento de Valdemir
Raimundo da Silva foi ajuizada em 27/09/2004.

O juiz de primeiro grau julgou procedente o pedido, tendo ocorrido
a respectiva publicacdo da sentenca no Diario Oficial de 14/10/2005. No
dia 12/03/10, foi proferida decisGo monocrdatica no ambito deste E.
Tribunal, para dar parcial provimento a remessa oficial e a apelagcdo do
INSS, mantendo a sentenca no tocante 4 concessdo de pensdo por
morte. Esta decisdo transitou em julgado em 23/04/2010.

Ocorre que o INSS, mesmo sabedor da existéncia da ag¢do
proposta por Maria Aparecida de Oliveira em 14/01/05 - na qual foi
proferida a decisdo que ora se busca rescindir (proc. n°® 0000137-
62.2005.4.03.6183) -, ndo propés agdo rescisoria objetivando a
desconstituicdo da decisdo que reconheceu, também a Jaciara Santos

Cardoso, o direito a pensdo por morte (proc. n° 0004885-
51.2004.4.03.6126 — doc. n° 123.382.774, p.120-122).

Considerando-se que Maria Aparecida de Oliveira, ora ré, postulou
administrativamente a pensdo por morte em 07/12/2004 e que, apdés o
indeferimento pela autarquia, ajuizou a a¢cdo subjacente em 14/01/2005 -
fatos dos quais o INSS tinha pleno conhecimento -, era impositivo que a
mesma tivesse sido integrada aos autos da ag¢do proposta por Jaciara
Santos Cardoso, na qualidade de litisconsorte necessaria.

Note-se que, durante anos, as acoées propostas por Jaciara
Santos Cardoso e Maria Aparecida de Oliveira tramitaram de forma
concomitante, sem que em nenhum dos dois processos ocorresse a
devida formacao de litisconsorcio necessario.

Diante desta situagdo, seria processualmente intitil e incongruente
perseguir a rescisdo da decisdo proferida na acgdo origindria, que concedeu
a pensdo por morte a Maria Aparecida de Oliveira.

Isso porque, ainda que rescindida a decisGo aqui impugnada, com
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o retorno dos autos a Origem para a indispensdvel formacdo do
litisconsércio necessario, o Juizo de primeiro grau Seria obrigado a
reconhecer a coisa julgada formada nos autos do processo 0004885-
51.2004.4.03.6126, que concedeu integralmente a pensao por morte a
Jaciara Santos Cardoso.

Vale dizer, mesmo que desconstituida a decisao rescindenda
e citada a litisconsorte necessaria (Jaciara Santos Cardoso), o
Juizo de primeiro grau nao podera promover um amplo exame dos
fatos da causa, com vistas a decidir com liberdade se a pensao por
morte deve ser paga em sua integralidade a Jaciara Santos
Cardoso, a Maria Aparecida de Oliveira ou se deve ser repartida
entre ambas. A coisa julgada cuja rescisao deixou de ser buscada
nos autos em que Jaciara foi parte, impede seja feita uma nova
analise ampla dos fatos efetivamente ocorridos, com o proposito de
distribuir de forma correta o direito material que cabe a cada uma
das interessadas no recebimento do beneficio.

De outro lado, considerando-se que os dois processos
correram em paralelo, sem que em nenhum deles se formasse o
litisconsorcio necessario, nao poderia o INSS, injustificadamente,
postular a rescisao de somente uma das decisées criando,
indiretamente, uma situacao mais vantajosa para uma das
interessadas em detrimento da outra.

Incabivel, portanto, perseguir exclusivamente a rescisdo da
decisao que transitou em julgado em apenas um dos processos. Caso
julgada novamente a acao originaria, duas situacoes poderiam
ocorrer: a) ou o juiz aprecia livremente o pedido, e profere decisao
conflitante com a coisa julgada formada nos autos do proc.
n°0004885-51.2004.4.03.6126, que nao foi objeto de rescisao; b) ou
o0 juiz observa a coisa julgada nao rescindida formada naqueles
autos, julgando o pedido, obrigatoriamente, deforma desfavoravel a
Maria Aparecida de Oliveira, respeitando o comando que determina
o pagamento integral da pensao a Jaciara Santos Cardoso. Ambas
as solucoes sao visivelmente inaceitaveis.

Portanto, inttil se mostra a propositura da presente rescisoria,
considerando-se que a autarquia ndo promoveu a rescis@o da decisdo
proferida no processo em que Jaciara Santos Cardoso era parte, embora o
INSS tivesse meios para fazé-lo.

Nada impede, porém, que a autarquia, diante do vicio de cardater
transrescisorio que ora se apresenta -- auséncia de cita¢do de litisconsorte
necessario —lance mao da acdo declaratéria de nulidade (querela nullitatis
), a ser proposta a qualquer tempo, uma vez que ndo se submete a prazo
prescricional ou decadencial (fls. 416/417 - sem destaques no original).
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3. A partir das conclusodes veiculadas no aludido acordao, a decisao
agravada consignou nao ter-se configurado violacao de norma juridica apta a
desconstituir o aresto rescindendo, uma vez que a inacdao da autarquia em
informar o pagamento de pensao por morte a Jaciara Santos Cardoso, nos
autos da derradeira acao ajuizada por Maria Aparecida de Oliveira, qualificou-
se como desidia na observancia de seu 6nus processual probatoério, o que nao
autoriza a via rescisoria, sob pena de malferimento do principio da seguranca
juridica. Tal fundamento, destaque-se, sequer foi rebatido nas razdées do agravo

interno.

4. Conforme ja destacado na decisao agravada, "o cabimento da
acao rescisoria, fundada em alegada violagcdo literal de lei, impde a
demonstracdo de que o julgado conferiu uma interpretacdo manifestamente
descabida aos normativos indicados pela parte autora, contrariando-os em sua
literalidade. Nao sendo essa a situacao, o titulo judicial transitado em julgado
merece ser preservado”". E, ainda, "a via resciséria nao se presta a
corrigir eventual desidia de uma das partes no feito originario. E dizer, néao se
destina a conferir uma nova oportunidade as partes para instruirem

corretamente a lide".

5. Portanto, tendo em vista que as razdes recursais nao sao
capazes de alterar o entendimento anteriormente manifestado, mantenho

incolume a decisao agravada.
6. Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

7. E como voto.

Documento eletronico VDA33229689 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MANOEL DE OLIVEIRA ERHARDT Assinado em: 02/08/2022 16:04:42
Codigo de Controle do Documento: 512c¢6477-6422-4c41-bel2-47485246879f



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA
Agint no AREsp 1.970.777 | SP

Numero Registro: 2021/0299924-8 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
0017506-08.2016.4.03.0000 00175060820164030000

Sesséo Virtual de 09/08/2022 a 15/08/2022

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro MANOEL ERHARDT (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF5)

Presidente da Sessédo
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

AUTUACAO

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
AGRAVADO : MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

ASSUNTO  : DIREITO PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE - PENSAO POR MORTE
(ART. 74/9)

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
AGRAVADO : MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢ca, em sesséo virtual de 09/08/2022 a 15/08
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Gurgel de Faria
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 16 de agosto de 2022
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