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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.986.713 - SP (2021/0299144-4)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE : ECOURBISAMBIENTAL SA

ADVOGADO : RENATA LORENA MARTINS DE OLIVEIRA - SP106077
AGRAVADO : MUNICIPIO DE SAO PAULO

PROCURADORE : CASSIO NOGUEIRA JANUARIO - SP352409

S

RAFAELLE TEIXEIRA MARTINS - SP351447
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ACAO
ANULATORIA DE MULTAS. EMPRESA DE LIMPEZA URBANA.
PROCESSOS ADMINISTRATIVOS INSTAURADOS POR AUTARQUIA
MUNICIPAL. ALEGACAO DE INERCIA NA CONDUCAO DO
PROCESSO. INVOCACAO DA PRESCRICAO INTERCORRENTE
TRIENAL. ART. 1° DA LE!I N. 9.873/1999. DECURSO DO PRAZO PARA
APURACAO E APLICACAO DE SANCOES. INERCIA
ADMINISTRATIVA. SUMULA 7/STJ. ACORDAO A QUO PELO NAO
CONHECIMENTO DA PRESCRICAO INTERCORRENTE.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL.

| - Na origem, tratarse de mandado de seguranca impetrado por
empresa prestadora de servigo de limpeza urbana, visando a descondtituico de
multes adminidraivas decorrentes da prestacdo deficente dos servigos
contratados, sob a adegacdo de ocorréncia da prescricéo triend intercorrente da
pretensdo sancionatdria, ante 0 decurso do prazo de 5 (cinco) anos em que 0s
processos adminidraivas permaneceram paradisados por inérda da autarquia
muniapd re.

[l - Mandado de seguranca denegado na priméra indéncia ao
fundamento da inexigénda de ilegdidade na condugdo dos processos
adminigraivos, porquanto néo ficaram paraisados por tempo superior a cinco
anos, afastando a aegada prescricéo intercorrente.

[l - Acorddo recorrido manteve o entendimento monocrdtico,
conduindo pela legdidade e regulaidade na conducéo e tréamite dos
procedimentos adminidrativos, bem assm de ndo aplicacdo da Ld n.
9.873/1999 aos procedimentos adminigtrativos de Estado e de municipios

IV - A degacdo da recorrente de que teria havido inérdia da
autarquia municipa na conducdo dos procedimentos sancionatdrios, 0 que
levaria & consderar 0 decurso do prazo de trés anos prevido na Le n.
9.873/1999, demandaria a andise da matéria fético-probatdria dos autos.
Incidénciada Simulan. 7/STJ.

V - O STJ entende que, inexigtindo regra especifica para regular o
prazo prescriciond no &mbito da administracdo estadua e munidpd, adota-se 0
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prazo previsio no Decreto 20.910/1932.
VI - Recurso especid conhecido pacdmente e, na pate
conhecida, negado provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as adma indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
conhecer em parte do recurso e, nessa parte, negar-lhe provimento, nos termaos do voto do(a)
Sr(a). Minigro(a)-Rdator(a)." Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques e
Assusete Maga hdes votaram com 0 Sr. Minigtro Relator.

Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Minigro Herman Benjamin. Bradilia (DF), 03
de maio de 2022(Data do Julgamento)

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Rdator
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.986.713 - SP (2021/0299144-4)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):

ECOURBIS Ambientd S/A impetrou mandado de seguranga, com pedido
liminar inaudita altera pars, contra ato do Chefe de Gabinete da Autoridede Municipa de
Limpeza Urbana — AMLURB, objetivando a nulidade de 136 (cento e trinta e s&is) multas
aplicadas no ambito de 35 (trinta e cinco) processos adminigrativos (ns. 2011-0.127.464-2;
2011-0.097.838-7; 2011-0.097.831-0 ;2011-0.051.451-8; 2010-0.272.640-5;
2010-0.221.207-0; 2010-0.197.506-1; 2010-0.111.940-8; 2010-0.296.366-0;
2010-0.100.832-0; 2010-0.151.248-7; 2010-0.207.766-0; 2012-0.301.412-7;
2012-0.270.140-6; 2012-0.270.139-2; 2012-0.270.138-4; 2012-0.224.837-0;
2012-0.224.861-2; 2012-0.224.832-9; 2012-0.167.752-8; 2012-0.117.133-0;
2012-0.117.062-8; 2012-0.052.819-7, 2013-0.274.876-5; 2013-0.281.212-9;
2008-0.351.231-3;  2008-0.351.196-1; 2010- 0.303.541-4; 2010-0.296.359-8;
2010-0.221.210-0; 2010-0.194.987-7; 2010-0.129.503-6; 2010-0.194.981-8;
2010-0.303.535-0 e, 2010-0.194.974-5), por supodtas fahas no sarvigo de limpeza urbana
prestado nos anos de 2010, 2011, 2012 e 2013, totdizando R$ 732.552,99 (setecentos e

trinta e dois mil, quinhentos e cinquenta e dois reas e noventa e nove centavos) de sancéo
pecuniaia

Esclarece que a demanda néo tem por objetivo contestar 0 méito das infragdbes
impodas pela autarquia munidpd, mas, exdusvamente, ter reconhecida a ocorréncia da
prescricéo triend intercorrente, previga no art. 1°, da La n. 9.873/1999, uma vez que 0s

referidos processos adminidrativos permaneceram paralisados por masde 5 (cinco) ancs.

O Tribund de Judica do Estado de S&o Paulo, em grau recursd, negou
provimento ao recurso de gpelacdo de ECOURBIS S/A, mantendo incdlume a decisto de
primara ingénda de denegacdo da seguranca (fls 6.098-6.102), nos termos da seguinte
ementa (fl. 6.237):
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PROCEDIMENTO  ADMINISTRATIVO MULTAS  APLICADAS
ALEGACAO DE PRESCRICAO/DECADENCIA NAO CARACTERIZACAO
LEGISLACAO NAO APLICAVEL A LEI FEDERAL N° 9.873/99 NAO SE APLICA
A PROCEDIMENTOS ADMINISTRATIVOS DE ESTADO E DE MUNICIPIOS
GRUPO DE TRABALHO DILATOU PRAZO PARA ADEQUACAO DAS MULTAS
NAO EXCEDIDO PRAZO PRESCRICIONAL CONDUTA DA ADMINISTRACAO
ATENDEU A REGULARIDADE E A LEGALIDADE.

DENEGACAO MANTIDA.

RECURSO NEGADO.

Opostos embargos de declaraco, foram ees rgetados (fls. 6.287-6.291).

ECOURBIS SA interpds recurso especid, com fundamento no artigo 105,
indso 111, dineaa, da CondtituicZo da Republica, no qua aponta a violacdo dos arts. 489, §1°,
IV eVI,el1.022, 1 elll, do CPC de 2015, vigo que, em suma, sem fundamentacéo o aresto
vergastado pelo ndo enfrentamento de questdes rdevantes a solucdo da lide (fl. 6.252).
Notadamente de que as multas gplicadas a recorrente padecerian de ilegdidade pela
pardizacdo dos processos adminigrativos por mas de 5 (cinco) anos, da agplicacéo da
prescricdo triend intercorrente a lide, bem assm da auséncia de indicacdo dos atos que
efetivamente impedirian a concretizacdo da prescricdo, uma vez que ndo deveriam ser
considerados 0s ndo relacionados a apuracéo da conduta ou do fato imputado, os que néo
deteriam contelido decisorio, os ndo imprecindiveis ao correto tramite do feito e os que

representariam mera procrastinacao e desorganizagéo adminidrativa (fl. 6.256).

Indicou a violagdo do art. 1°, 81°, da Le n. 9.873/1999 e do at. 1° do
Decreto n. 20.910/1932, sob a degacdo de que, anda que aplicando a lide o prazo
prescriciond quinquend, seria inquestionével a ocorréncia de prescricéo intercorrente No caso
concreto, em que a recorrida AMLURB manteve pardisados 0s processos adminiirativos

sancionatorios por maisde 3 (trés) anos, sem quagquer ato de cunho decisorio.

Acrescentou, ademas, s de rigor a agplicacdo da prescricéo triend
intercorrente a hipdtese dos autos, uma vez que, ndo havendo previsdo de prescricdo na
legidacéo munidpd de processos adminidrativos, ou mesmo em quaquer outra legidacéo
epecifica, seria de rigor a aplicacéo das disposigdes contidas no art. 1°, 81°, da La n.
9.873/1999, conforme previsio contida na SImula 633/STJ.
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Ofertadas contrarrazdes as 6.296-6.306, 0 recurso especid néo fai admitido
pela Corte Estadud (fls 6.307-6.308), tendo Sdo interposto o presente agravo.

Indado a se manifedar, opinou o Minigéio Plblico Federa pdo néo
conhecimento do recurso especid (fls. 6.386-6.389).

E o rdadrio.
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.986.713 - SP (2021/0299144-4)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):

Congderando que a sociedade emprestia agravante impugnou  a
fundamentacBo apresentada na decisfo agravada, e aendidos os demas pressupostos de
admissbilidade do agravo, passo ao exame do recurso especid.

No que trata da gpontada violagéo dos arts. 489, §81°, IV e VI, e 1.022, | elll,
do CPC/2015, ndo se vidumbra petinéncia na degacdo, tendo o julgador dirimido a
controvérsa td qud lhe fora apresentada, em decisfo devidamente fundamentada, sendo a
irresgnacao da recorrente evidentemente limitada ao fato de estar diante de deciséo contraria

aseus interesses, 0 que ndo vidhliza o referido recurso declaratorio.

Descaracterizada a degada omissdo, tem-se de rigor 0 afastamento da violagéo
dos mencionados artigos processuals, conforme pecifica jurisprudéncia do Superior Tribund
de Judica

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. DEFICIENCIA NA
PRESTACAO JURISDICIONAL. ART. 1022 DO CPC/2015. OFENSA NAO
VERIFICADA. BASE DE CALCULO DA CONTRIBUICAO DEVIDA AO FUNDO
DE GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO.

1. Veificase ndo ter ocorrido ofensa aos arts. 489, § 1° e 1.022, |1, do
CPC/2015, na medida em que o Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as
questdes que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta
nos autos, ndo se podendo, ademais, confundir julgamento desfavoravel ao interesse
da parte com negativa ou auséncia de prestacdo jurisdicional.

[..]

3. Agravo interno desprovido (Agint no REsp 1.643.573/RS, Rel. Ministro
Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 8/11/2018, DJe 16/11/2018).

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE EXIBICAO DE DOCUMENTOS. EMBARGOS DE
DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. NAO
OCORRENCIA. VIOLACAO DO ART. 489 DO CPC/15. INOCORRENCIA.
FUNDAMENTACAO. DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. REEXAME DE FATOS
E PROVAS. INADMISSIBILIDADE.

1. Ausentes os vicios do art. 1022 do CPC/15, rejeitam-se 0s embargos de
declaracdo.

2. Devidamente andisadas e discutidas as questbes de mérito, e
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fundamentado corretamente o acérddo recorrido, de modo a esgotar a prestagdo
jurisdicional, ndo ha que se falar em violagco do art. 489 do CPC/15.

3. A auséncia de fundamentacdo ou a sua deficiéncia importa no néo
conhecimento do recurso quanto ao tema.

[...]

6. Agravo interno ndo provido (Agint no REsp 1.719.870/RS, Rdl. Ministra
Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 24/9/2018, DJe 26/9/2018).

A respeito da degacéo de violagdo do art. 1°, 81°, daLd n. 9.873/1999 e do
art. 1° do Decreto n. 20.910/1932, o Tribund a quo, na fundamentacéo do aresto recorrido,
assm firmou seu entendimento (fls. 6.239-6.241):

[...].

Preliminarmente, ndo consta efetiva situacdo de violagcdo ao principio da
ampla defesa ou de que tenha ocorrido o perfazimento do periodo prescricional
guanto aos procedimentos administrativos, considerando a vasta documentacéo
constante a partir de fls. 5869, onde pode ser verificado do andamento dos
respectivos procedimentos, cujos tramites transcorreram pelas respectivas
providéncias instrutorias, inclusive de ordem recursal.

A ocorréncia dos tramites ndo revela rapidez, mas sm que houve analises,
recebimento de pecas, providéncias de vistorias e fiscalizacdes, entre outras medidas
de caréter instrutorios.

A Simula 592-STJ, dispde:

“O excesso de prazo para conclusdo do processo
administrativo disciplinar s6 é causa de nulidade se houver
demonstracéo de prejuizo a defesa’”.

Ademais, em decorréncia do Tema 362-STJ, originario do REsp-Repetitivo
n. 1.115.078/RS, destaca da ndo aplicabilidede da L& federal n. 9.873/99, que trata
de sangdes derivadas do exercicio do poder da policia.

Por outro lado, ainda no ambito de posicionamento jurisprudencial foi
assentado que “O art. 1° do Decreto 20.910/1932 apenas regula a prescri¢éo
quinquenal ndo havendo previsdo acerca de prescricdo intercorrente, apenas prevista
naLe 9.873/1999, que, conforme entendimento no Superior Tribunal de Justica, ndo
se aplica as agbes administrativas punitivas desenvolvidas por Estados e Municipios,
em raz&o da limitagdo do ambito espaciad da le no plano federal” (AgRg no REsp n.
1.566.304/PR, Rel. Min. Herman Benjamim, DJ 31.05.2016).

Alids, considerando a existéncia de grande numero de procedimentos
administrativos, com consequente necessidade de fixacdo de parédmetros para
estabelecimento dos valores das multas em cada procedimento respectivo, ensegjando
paralisaces processuais, mas ndo chegando a constituir prazo prescricional.

Este aspecto foi muito bem destacado pela r. sentenca, quanto a ndo
ocorréncia da prescricdo: “lsso porque, a documentacdo juntada com a inicid
comprova que, em relacdo aos processos elencados, em 2013, por meio da
Resolucdo n. 04/AMLURB/2013, foi constituido Grupo de Trabaho para andise dos
processos de multa, em face da grande quantidade de infracbes com idéntico
enquadramento, mas com disparidade de valores. Assim, o referido Grupo de
Trabalho opinou pelo retorno de todos 0s processos administrativos a Geréncia de
Fiscalizagdo da AMLURB, para que se manifestasse, justificasse, retificasse ou



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

ratificasse os valores propostos, conforme se verificaasfls. (...).

[...].

Destarte, ndo caracterizada a alegada inércia procedimental administrativa,
ndo comporta acolhimento o intento da apelante, apesar das ponderaveis razdes
adotadas.

[..].

Consoante se verifica dos excertos reproduzidos do acorddo vergaestado, a
Corte Estadud, com base nos dementos féticos dos autos, dentre ees e principdmente os
processos adminigrativos sancionatorios, conduiu pela ndo ocorréncia do decurso de prazo
prescriciond, porquanto verificado o andamento dos procedimentos necessarios a indrucéo
processud, indusve de ordem recursd, dém de andises, recebimento de pegas, providéncias
de vidtorias e fiscdizagbes, dém de outras medidas de caréter indrutdrios,

Nesse passo, para e deduzir de forma diversa do decisum recorrido,
entendendo pela prescricdo das sancBes adminidratives aplicadas a recorrente, na forma
pretendida no gpelo nobre, demandaria 0 reexame do mesmo acervo fatico-probatorio ja
andisado, providéncia impossivdl pda via edtreita do recurso especid, ante o 6ébice do
enunciado da Simula 7/STJ.

Nesse sentido, 0s seguintes julgedos

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
OFENSA AO ART. 1022 DO CPC. INEXISTENCIA. ANULAGAO DE
LANCAMENTO FISCAL. MULTA ADMINISTRATIVA. PRESCRICAO
CONSTATADA. REVISAO DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ.
FUNDAMENTO AUTONOMO NAO ATACADO. SUMULA 283/STF.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo
caracteriza ofensa ao art. 1.022 do CPC.

2. A Primeira Segdo do STJ, no julgamento do REsp 947.206/RJ, pela
sistemética do art. 543-C do CPC/1973, assentou que "o prazo prescricional adotado
em sede de agdo declaratéria de nulidade de langamentos tributarios é quinqlienal, nos
moldes do art. 1° do Decreto 20.910/32". O acérddo recorrido estéa em sintonia com
0 posicionamento do STJ.

3. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, afata de combate a fundamentos
gue embasaram o aresto impugnado, suficientes para manté-lo, acarreta a incidéncia,
por analogia, da Simula 283/STF.

4. Verificarse que a questdo referente a ocorréncia de prescri¢éo das multas
foi decidida com base no acervo fatico-probatério dos autos. Desse modo, a
inversdo do julgado implica reexame das provas carreadas aos autos, o que é vedado
na via especia ante o dbice da Simula 7/STJ.

5. Recurso Especia conhecido somente com relagdo a preliminar de
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violagdo do art. 1.022, 11, do CPC, e, nessa parte, ndo provido (REsp 1809609/SP,
Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/08/2019,
DJe 05/09/2019).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECU(;AO FISCAL. MULTA
ADMINISTRATIVA. REDIRECIONAMENTO. sOCIO. DISSOLUCAO
IRREGULAR. LEGITIMIDADE PASSIVA. PRESCRICAO. NECESSIDADE DE
REVISAO DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA.

1. Na origem, trata-se de Agravo de Instrumento interposto por Alexandre
Iki Milanez contra decisdo do Juizo da 22 Vara Federa de Execucdo Fiscal/ES, que
rejeitou a Excegdo de Pré-Executividade, ao fundamento de que o desenvolvimento
da Excegdo demanda ampla dilacdo probatéria e de que para a andise da prescricéo
se faz necessario verificar diversos fatores que podem influenciar na contagem de
prazos, como a suspensdo e a interrupgdo, 0s quais devem ser esclarecidos na A¢éo
Auténoma de Embargos a Execuco fiscal.

2. A Primeira Se¢do do STJ, no julgamento do Recurso Especial Repetitivo
1.371.128/RS, de Rdaoria do Min. Mauro Campbel Marques, julgado em
10.09.2014, firmou entendimento no sentido da possibilidade de redirecionamento da
execucdo fiscal contra o socio da empresa executada, por divida de natureza ndo
tributéria, diante de indicios de dissolucdo irregular.

3. (...). Ademais, ndo assiste raz8o a agravante ao alegar a prescri¢ao
intercorrente, pois esta pressupde a suspensdo da execugdo, nos termos do art. 40, §
4°, da Le 6.830/80, com a redagdo conferida pea Le 11.051/2004. (...) Ante o
exposto, nego provimento ao agravo de instrumento e ndo conhego dos embargos de
declaracdo de fls. 421/425" (fls. 448-453, e-STJ, grifei).

4. Modificar as conclusdes firmadas no acorddo recorrido demanda
reexame do acervo fatico-probatério dos autos, o que é invidved em Recurso
Especial, sob pena de violagdo da Simula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de
prova ndo ensgja recurso especia”. Precedentes do STJ.

5. Fica prejudicada a andlise da divergéncia jurisprudencia quando a tese
sustentada j4 foi afastada no exame do Recurso Especia pela dinea "a' do
permissivo constitucional.

6. Recurso Especid ndo conhecido (REsp 1773601/ES, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/11/2018, DJe
19/11/2018).

Ademas, em rdacéo a aplicacdo a lide da prescricdo triend intercorrente,
previga no art. 1°, 81°, da La n. 9.873/1999, é forcoso esclarecer que este digpostivo
somente € golicivd nas agBes punitivas na esfera da Adminisracdo PUblica Federd, néo

podendo ser invocada para reconhecer a prescricdo intercorrente no campo dos 6rgaos

edtaduais e municipas.

Assm, inexigindo regra especifica para regular o prazo prescriciond no ambito
da adminisracéo estadua e municipd, adota-se o prazo previsto no Decreto 20.910/1932
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Confira-se os julgados a ssgur:

ADMINISTRATIVO. MULTA ADMINISTRATIVA. PROCEDIMENTO
ADMINISTRATIVO ESTADUAL. INAPLICABILIDADE DA LElI 9.873/1999.
PRESCRICAO INTERCORRENTE. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL

1. Trata-se, na origem, de demanda em que Carrefour Comércio e Indlstria
Ltda. postulou o reconhecimento da prescricdo de pretensdo relativa a multa
decorrente de auto de infragdo lavrado pela comerciaizacdo de produtos fora das
temperaturas recomendadas pelos fabricantes.

2. Decidiu o Tribunal de origem: "O Decreto Federal n. 20.910/1932 n&o
trata expressamente da prescricdo intercorrente, mas veicula regra de prescri¢éo
guinquenal, que se aplica a pretensdo punitiva dos Estados, Municipios e Distrito
Federal, a mingua de legidacdo proprid’ (fl. 734, e-STJ).

3. "Verifico que o acédrddo recorrido estd em confronto com orientagdo
desta Corte, segundo a qual o art. 1° do Decreto 20.910/32 regula somente a
prescricdo quinquena do fundo de direito, ndo havendo previsdo acerca de
prescricdo intercorrente do processo administrativo, regulada apenas na Le n.
9.873/99, que, conforme j& sedimentado no STJ, ndo é agplicvel as agles
adminigrativas punitivas desenvolvidas por Estados e Municipios, em razdo da
limitacdo do ambito espacia da le ao plano federal” (Agint no REsp 1.770.878/PR,
Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe 21/2/2019). No mesmo
sentido: Agint no REsp 1.738.483/PR, Rd. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma,
DJe de 3/6/2019; AgRg no REsp 1.566.304/PR, Relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe 31/5/2016; Agint no REsp 1.609.487/PR, Rel. Ministro Og
Fernandes, Segunda Turma, DJe de 23/2/2017.

4. Agravo Interno ndo provido (Agint no AREsp 1749181/DF, Rd.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/05/2021, DJe
01/07/2021).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ACAO ANULATORIA DE DEBITO FISCAL. MULTA
APLICADA PELO PROCON. PRESCRI(;AO INTERCORRENTE. PROCESSO
ADMINISTRATIVO. APLICACAO DO DECRETO 20.910/1932. AUSENCIA DE
PREVISAO LEGAL. AGRAVO INTERNO DA EMPRESA A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. A parte agravante ndo apresentou qualgquer fundamento capaz de reverter
as conclusdes alcangadas no julgamento monocratico.

2. Com efeito, a solucdo adotada na decisdo vergastada se amolda a
jurisprudéncia desta Corte de Justica, que entende que o art. 1o. do Decreto
20.910/1932 regula somente a prescricdo quinquenal, ndo havendo previsdo acerca
de prescricdo intercorrente, prevista apenas na Leé 9.873/1999, que, conforme
entendimento do Superior Tribunal de Justica, ndo se aplica as agdes administrativas
punitivas desenvolvidas por Estados e Municipios, em razdo da limitacdo do ambito
espacial da le a0 plano federal. Precedentes: Agint no REsp. 1.665.220/DF, Rdl.
Min. GURGEL DE FARIA, DJe 25.9.2019 e Agint no REsp. 1.738.483/PR, Rdl.
Min. SERGIO KUKINA, DJe 3.6.2019.

3. De outro lado, insta sdientar que a decisdo da Corte paranaense
olvidou-se em reconhecer a prescricdo intercorrente com base no Decreto
20.910/1932, como se depreende do seguinte excerto: a Le Federal 9.873/1999, é
aplicavel apenas nas agdes punitivas na esfera da Administracdo Publica Federal, ndo
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podendo ser invocada para reconhecer a prescricdo intercorrente no campo dos
Orgaos estaduais e municipais. Por isso, inexistindo regra especifica para regular o
prazo prescricional no ambito da administracdo estadual e municipal, adota-se o
prazo previsto no Decreto 20.910/1932 (fls. 555).

4. Agravo Interno da Empresa a que se nega provimento (Agint no REsp
1838846/PR, Rd. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 30/03/2020, DJe 01/04/2020).

Ante 0 exposto, conhego do agravo para conhecer parcidmente do recurso
especid e, nedta parte, negar-lhe provimento.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e Assusete Magalhdes
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Herman Benjamin.



