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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA N°3.604 - MG (2021/0290371-2)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
REQUERENTE  : MINERACOESBRASILEIRASREUNIDASSA - MBR
REQUERENTE : COMPANHIA VALE DO RIO DOCE - CVRD
ADVOGADOS : MARCELO MENDO GOMESDE SOUZA - M(G045952
LUIZ PHILIPE NARDY NASCIMENTO - MG133106
GABRIEL SEIJO LEAL DE FIGUEIREDO - SP202022
GABRIELLA FERNANDES DE ASSUNCAO VIAL - MG157014
REQUERIDO : ANEX MINERACAO S/A.
ADVOGADO : GABRIEL RIBEIRO SEMIAO EOUTRO(S) - MG124486

EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
TUTELA PROVISORIA. ACAO DE CONSTITUICAO DE SERVIDAO DE
MINA. IMISSAO PROVISORIA NA POSSE. EFEITO SUSPENSIVO
DEFERIDO A RECURSO ESPECIAL POSTERIORMENTE NAO
ADMITIDO. PERDA DO OBJETO. EXTINCAO SEM RESOLUCAO DE
MERITO.

1. Cuida-se, na origem, de Acéo de Congtituicéo de Servidéo de Mina na qua o
Tribunad a quo, apreciando Agravo de Instrumento, deferiu liminar de imissio
provisiria na posse.

2. Referida decisdo, apOs aclaratdrios rejeitados, foi desafiada por Recurso
Especid ao qud, antes do processamento, foi conferido efeito suspensivo, o que
deu ensgo a Pedido de Tutela Provisdria, para que fosse revogada tal suspenséo
de efeito.

3. ApGs regular processamento, o Recurso Especia ndo foi admitido,
cessando-se, portanto, a suspensao dos efeitos da decisdo recorrida.

4. Interposto Agravo em Recurso Especid (AREsp 2.198.204/MG), que foi
conhecido para dar provimento a0 apelo nobre, determinando-se o retorno dos
autos a Corte de origem, para novo julgamento dos Embargos de Declaracdo, a
fim de que hgja manifestagdo especifica sobre preliminar arguida.

5. A presente demanda deve ser julgada extinta sem resolucdo de mérito em
razéo da perda do objeto. Ndo h&d mais interesse processua no prosseguimento
deste incidente (Agint no TP 3.017/MG, Rd. Min. Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 19.12.2022; Agint no TP 707/RN. Rel. Min. Assusete Magal haes,
Segunda Turma, DJe 14.12.2022).

6. Pedido de Tutela Provisdria julgado extinto sem resolucdo de mérito, por perda
do objeto, e prgudicado o Agravo Interno.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, julgou extinto sem resolucéo do mérito o pedido de Tutdla Provisdria, por perda
do objeto, prejudicado o agravo interno, nos termaos do voto do Sr. Minisro-Rdator.” Os Srs.
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Minigros Mauro Campbdl Marques, Assusete Magdhées, Francisco Falcdo e Humberto
Martins votaram com o Sr. Minisro Relator.”

Brasiliag, 21 de marco de 2023(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA N°3.604 - MG (2021/0290371-2)
RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
REQUERENTE  : MINERACOESBRASILEIRASREUNIDASSA - MBR
REQUERENTE : COMPANHIA VALE DO RIO DOCE - CVRD
ADVOGADOS : MARCELO MENDO GOMESDE SOUZA - MG045952
LUIZ PHILIPE NARDY NASCIMENTO - MG133106
GABRIEL SEIJO LEAL DE HGUEIREDO - SP202022
GABRIELLA FERNANDES DE ASSUNCAO VIAL - MG157014

REQUERIDO - ANEX MINERACAO SFA.
ADVOGADO : GABRIEL RIBEIRO SEMIAO E OUTRO(S) - MG124486
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Cuidase
de Recurso de Agravo Interno em Tutda Provisdria incidentd, pdo qua se desdfia o
deferimento de pedido liminar de revogacéo de efaito suspensvo.

Na origem, as requerentes, ora agravadas, propuseram Ac¢do de Condituicdo
de Serviddo de Mina, naquad houve o indeferimento da tutela de urgéndia postulada na estrelg,
sendo que td decisdo, combatida por Agravo de Indrumento, foi reformada para que se
condituisse a imissio provisria na posse.

A parte requerida, ora agravante, interpds entéo o Recurso de Agravo Interno,
que foi indeferido e teve a integracéo rejeitada, dando origem a interposicio de Recurso
Especid.

Antes mesmo do processamento, foi deferido efeito suspensvo a0 Recurso
Especid, por decisfo que se pretende ver revogada neste incidente.

Liminer deferida as fl. 1.060-1.068, e-STJ, com revogecéo do efeto
uspensvo aribuido ao Recurso Especid oposto pela ora agravante.

Contra td decisfo liminar, fo ent@o interposto 0 Agravo Interno que ora se
examina e no qua se pretende a repridinacéo do efeito suspensvo, para impedir a IMissfo
provisiria na posse ou, sucessvamente, para que sga modulada a decisio revogadora,
impedindo-se a0 menos a ateracdo da arealitigiosa

As fl. 1.101-1.102, a parte agravante noticia que, apds 0 processamento, o
Recurso Especid antes mencionado fora inadmitido por decisZo defrontada com pedido de



AN
@
e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
recons deracéo.

Contraminutade Agravo Interno asfl. 1.161-1.166, e-STJ.
E ordatorio.
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EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
TUTELA PROVISORIA. ACAO DE CONSTITUICAO DE SERVIDAO DE
MINA. IMISSAO PROVISORIA NA POSSE. EFEITO SUSPENSIVO
DEFERIDO A RECURSO ESPECIAL POSTERIORMENTE NAO
ADMITIDO. PERDA DO OBJETO. EXTINCAO SEM RESOLUCAO DE
MERITO.

1. Cuidase, na origem, de Acdo de Condtituicdo de Servidéo de Mina na qud o
Tribund a quo, apreciando Agravo de Instrumento, deferiu liminar de imisséo
provisoria na posse.

2. Referida decisdo, apoOs aclaratdrios rgeitados, foi desafiada por Recurso
Especid ao qud, antes do processamento, foi conferido efeito suspensivo, o que
deu ensgjo a Pedido de Tutela Provisdria, para que fosse revogada ta suspensdo
de efeito.

3. ApGs regular processamento, 0 Recurso Especid ndo foi  admitido,
cessando-se, portanto, a suspensdo dos efeitos da decisio recorrida.

4. Interposto Agravo em Recurso Especia (AREsp 2.198.204/MG), que foi
conhecido para dar provimento ao apelo nobre, determinando-se o retorno dos
autos a Corte de origem, para novo julgamento dos Embargos de Declaracdo, a
fim de que hgja manifestacdo especifica sobre preliminar arguida.

5. A presente demanda deve ser julgada extinta sem resolucdo de mérito em
razéo da perda do objeto. N0 ha mais interesse processua no prosseguimento
deste incidente (Agint no TP 3.017/MG, Rd. Min. Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 19.12.2022; Agint no TP 707/RN. Rel. Min. Assusete Magal hées,
Segunda Turma, DJe 14.12.2022).

6. Pedido de Tutela Provisdria julgado extinto sem resolucdo de mérito, por perda
do objeto, e prejudicado o Agravo Interno.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 22/02/2023.

Conforme exposto no despacho de fl. 1.168-1.172, e-STJ, o presente pedido
de Tutda Provisiria é dependente do ARESp 2.198.204/MG.

Ali se condtata a veracidade da naticia de inadmissio do Recurso Especid, por

decisdo que fal integrada nos ssguintes termos:

Trata-se de Embargos de Declaragéo interposto por MineracOes
Brasileiras Reunidas S. A. -MBR e Vae S. A., contra decisdo proferida por esta
Vice Presidéncia, que deferiu o pedido de efeito suspensivo ao recurso especia
requerido por Anex Mineragcdo Ltda

As embargantes afirmam que a referida decisdo incorreu em
vicios de omissfo e contradicdo que merecem ser sanados, conforme permite o
artigo 1.022, | e 1, do Cdédigo de Processo Civil.

Afirmam que o acérddo reconheceu estarem presentes indicios de
gue a ANM autorizou a execucao da aividade na area, e, portanto, ndo caberia
a0 poder judici&io interferir na questéo para dém da andlise dos documentos
acostados aos autos pelas partes.

Alegam que comprovaram ao longo do feito que sdo titulares de
Direitos Minerarios interferentes com as areas objeto da lide, que possuem
autorizacdo da ANM para indituicdo de servidd de mina sobre tais areas, que
atesta a indispensabilidadedo perimetro para a atividade outorgada e que
acostaram Licenca de Operacéo concedida pelo 6rgdo ambienta competente.

Aduzem, ainda, que a érea pendente de laudo, por mora da ANM,
€ acessOrialcontigua a area abrangida pelo Laudo de Serviddo ja expedido, sendo
indispensdvel para a implantacdo da PDE, e que inexiste no caso concreto
atividade de mineragéo exercida pela Anex na area objeto da presente lide, de
modo que ndo ha se faar em impedimento na exploracdo de sua concessdo de
lavra

As embargantes afirmam, por fim, que houve contradicdo na
decisio embargada, uma vez que o Laudo de Serviddo é suficiente para a
condiituicdo de servidd de mina no restante da area objeto da presente
lide.Sustentam, em sintese, que ausentes, no caso concreto, fatos que possam
fundamentar o reconhecimento de probabilidade do direito da embargada ou
perigo de dano, pugnando pela revogacdo da decisdo que concedeu efeito
SUSPENsiVo a0 recurso especial.

Pugnam, alternativamente, pela incidéncia do efeito suspensivo
exclusvamente sobre a &rea que ainda ndo ha Laudo de Serviddo, por mora da
propria ANM.

Conhego dos aclaratorios, tempestivamente aviados.
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Entretanto, observase que o0 recurso  especid P
1.0000.20.548580-8/006, foi inadmitido por esta Terceira Vice-Presidéncia,
cessando, dessa forma, o efeito suspensivo deferido anterior mente.

Assm, diante da emissdo do juizo negativo de admissibilidade do
recurso especia no qud foi formulado o pedido de atribuicdo de efeito suspensivo,
resta prejudicada a andlise dos presentes embargos declaratorios. (grifei)

De outra feita, 0 pedido de reconsideracéo referido pelas agravantes também

foi indeferido, mantendo-se a inadmissio e a cessacao de efeito sugpensivo.

Ademas, o ja referido AREsp 2.198.204/MG, que fa interposto contra a

decisfo de ndo admissfo do Recurso Especid, jafoi conhecido para dar provimento ao apelo

nobre, determinando-se 0 retorno dos autos a Corte de origem, para novo julgamento dos

Embargos de Declaracéo, a fim de que hgja manifestacéo especifica sobre prdiminar arguida

Neste cenario, deu-se a perda superveniente de objeto do Pedido de Tutda

Provisiria, tanto pela cessacdo do efato suspendvo quando da inadmissio do Especid,

quanto pelo resultado do Agravo em Recurso Especid.

Vgam-e 0s precedentes andogos

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO EM TUTELA PROVISORIA. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. AFASTAMENTO CAUTELAR DO CARGO. PEDIDO
DE RETORNO AO CARGO. MERITO JA JULGADO NO RECURSO
ESPECIAL. PERDA DO OBJETO. EXTINCAO SEM RESOLUCAO DE
MERITO.

1. Cuida-se, na origem, de Acdo por Improbidade Adminigtrativa
na qua o Tribuna de origem, apreciando Agravo de Instrumento, manteve o
requerente, juntamente com outros réus, afastado da Diretoria da Federacéo do
Comércio de Bens, Servicos e Turismo do Estado de Minas Gerais -
FECOMERCIO/MG.

2. Alega o requerente que "o préprio MPMG, autor da acéo,
entende que o Recorrente pode retornar ao seu cargo” (fl. 7, e-STJ); que, de
acordo com a Le 8.429/1992 e a jurisprudéncia do STJ, "o afastamento cautelar
do agente de seu cargo [...] somente se legitima como medida excepciond” (fl. 8,
e-STJ); que, "anda que judificado fosse o afastamento, este ndo poderia
ultrapassar o0 periodo de 180 dias' (fl. 8, e-STJ); que ha fundado receio de dano
irrepardvel porque "a atual gestdo eeita, tem mandato que se encerra em agosto
de 2022" (fl. 9, e-STJ).

3. A presente demanda deve ser julgada extinta sem resolucéo de
méito em razdo daperdado objeto, pois o0 REsp 1.930.633/MG, a0 qua se
pretende atribuir efeito suspensivo, ja teve o méito apreciado. Verifica-se que,
em acordéo publicado em 17.12.2021, a Segunda Turmado STJ, por unanimidade,
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ndo conheceu do recurso de Lazaro Luiz Gonzaga e Sebastido da Slva Andrade;
conheceu em parte do recurso de Luciano de Assis Fagundes e, nessa parte,
negou-lhe provimento. Assim, nd& ha mas interesse processual no
prosseguimento do presente recurso.

4. Pedido de Tutda Provisdriajulgado extinto sem resolugcdo de
mérito, por perda de objeto, e prejudicado o Agravo Interno.

(Agint no TP 3017/MG, Red. Min. Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 19/12/2022)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO PEDIDO DE
TUTELA PROVISORIA. PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO AO
RECURSO ESPECIAL 1.690.026/RN. RESP QUE, NO ST1J, FOI
PARCIALMENTE CONHECIDO, E, NESSA EXTENSAO, IMPROVIDO.
DECISAO MANTIDA EM SEDE DE AGRAVO INTERNO. RECURSO
ESPECIAL JULGADO, AINDA SEM TRANSITO EM JULGADO.
SUPERVENIENTE PERDA DO OBJETO. PRECEDENTES DO STJ
AGRAVO INTERNO PREJUDICADO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo que indeferiu o pedido de
tutela provisoria, objetivando aribuir efeito suspensvo a0 Recurso Especid
1.690.026/RN.

[1. O Recurso Especid, interposto pelos ora agravantes - ao qud
se pretendia atribuir efeito suspensivo -, restou parcidmente conhecido, e, nessa
extensdo, improvido, cuja decisdo foi mantida pela Segunda Turma do STJ, em
sede de Agravo interno, porém, ainda sem transito em julgado.

[1l. No caso, "tendo em vista o superveniente julgamento do
agravo em recurso especia ao qua se pretendia conferir efeito suspensivo, deve
ser reconhecida a perda de objeto do pedido de tutela provisoria' (STJ, Agint no
TP 304/RJ, Rel. Minisro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de
23/06/2017). Nesse mesmo sentido: STJ, AgRg no TP 91/SP, Rel. Ministra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe de
11/05/2017; Agint no TP 2751/SC, Rel. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 04/11/2022.

IV. Na forma da jurisprudéncia desta Corte, "a deciséo que julgao
recurso, ainda que ndo tenha transitado em julgado, prgudica a medida cautelar
que buscava lhe atribuir efeito suspensvo, por perda de objeto (AgRg na MC
25.363/SP, Rdl. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, DJe de
13/09/2016)" (STJ, AgRg no TP 11/SP, Rel. Minisdro NEFI CORDEIRO,
SEXTA TURMA, DJe de 30/05/2017). Em igud sentido: STJ, AgRg na MC
20.112/AM, Re. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, CORTE
ESPECIAL, DJe de 26/06/2013; Pet 11.502/PR, Rd. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 18/04/2017.

V. Agravo interno prgudicado. (Agint no TP 707 / RN. rel. Min.
Assusete Maga haes, Segunda Turma, DJe 14/12/2022)

Por todo 0 exposto, julga-se extinto sem resolucdo de mérito o Pedido de

Tutda Provisdria, por perda do objeto, prgudicado o Agravo Interno.
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E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2021/0290371-2 PROCESSO ELETRONICO TP 3.604 / MG

Numeros Origem: 10000205485808007 50007286820198130319 50038081120208130188
54858165920208130000

PAUTA: 21/03/2023 JULGADO: 21/03/2023

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO LUIZ BONSAGLIA

Secretaria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
REQUERENTE : MINERACOES BRASILEIRASREUNIDASSA - MBR
REQUERENTE : COMPANHIA VALE DO RIO DOCE - CVRD
ADVOGADOS : MARCELO MENDO GOMES DE SOUZA - MG045952

LUIZ PHILIPE NARDY NASCIMENTO - MG133106
GABRIEL SEIJO LEAL DE FIGUEIREDO - SP202022
GABRIELLA FERNANDES DE ASSUNCAO VIAL - MG157014
REQUERIDO : ANEX MINERACAO S/A.
ADVOGADO . GABRIEL RIBEIRO SEMIAO E OUTRO(S) - MG124486

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Intervencg&o
do Estado na Propriedade - Servidado Administrativa

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, julgou extinto sem resolucéo do mérito o pedido de Tutela
Provisdria, por perda do objeto, prejudicado o agravo interno, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator.”

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhdes, Francisco Falcdo e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



