SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1983470 - SP (2021/0290019-7)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE  : CAPRI ADMINISTRADORA DE BENS LTDA
PROCURADOR : DANIELLA RODRIGUES DUARTE DE SOUSA - SP368122
ADVOGADOS  : NATALIA LIRA LIMA E OUTRO(S) - SP376830

RICARDO LACAZ MARTINS - SP113694
LIEGE SCHROEDER DE FREITAS ARAUJO - SP208408

AGRAVADO : MUNICIPIO DE SAO PAULO
ADVOGADO : MARCIO MORANO REGGIANI - SP212392
EMENTA

PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. IPTU. EXECUCAO
FISCAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. PENDENCIA DE
ACAO ANULATORIA. PRETENSAO DE SUSPENSAO DA
EXECUCAO. INDEFERIMENTO. RECURSO ESPECIAL. NAO
OCORRENCIA DE NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. ACORDAO EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ SOBRE O
TEMA. AGRAVO INTERNO. DECISAO MANTIDA.

I - Na origem, trata-se de agravo de instrumento com pedido de
antecipacao de tutela recursal contra decisdo proferida em excecao de pré-
executividade que indeferiu o pedido de suspensdo de exigibilidade do
crédito relativo a IPTU devido ao Municipio de Sao Paulo/SP. No Tribunal
a quo, negou-se provimento ao recurso. O recurso especial foi parcialmente
conhecido e, nessa extensao, improvido.

Il - O agravo interno ndo merece provimento, ndo sendo as
alegacodes nele aduzidas suficientes para infirmar a decisdo recorrida, que
deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

IIT - Nao ha violacao do art. 535 do CPC/1973 (art. 1.022 do
CPC/2015) quando o Tribunal a gquo se manifesta clara e
fundamentadamente acerca dos pontos indispensaveis para o desate da
controvérsia, apreciando-a fundamentadamente (art. 165 do CPC/1973 e do
art. 489 do CPC/2015), apontando as razdes de seu convencimento, ainda
que de forma contraria aos interesses da parte, como verificado na hipotese.

IV - Conforme entendimento pacifico desta Corte, “o julgador
ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes,
quando ja& tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdao”. A
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prescri¢do trazida pelo art. 489 do CPC/2015 confirma a jurisprudéncia ja
sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, “sendo dever do
julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo
adotada na decisao recorrida”. (EDcl no MS n. 21.315/DF, relatora Ministra
Diva Malerbi (Desembargadora convocada TRF 3? Regido), Primeira Secao,
julgado em 8/6/2016, DJe 15/6/2016.). Descaracterizada a alegada omissao,
tem-se de rigor o afastamento da suposta violagdo do art. 1.022 do
CPC/2015, conforme pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica: Agint no REsp n. 1.385.196/PR, relator Ministro Og Fernandes,
Segunda Turma, julgado em 31/8/2020, DJe 10/9/2020.

V - Relativamente as demais alegacoes de violagdo, esta Corte
somente pode conhecer da matéria objeto de julgamento no Tribunal de
origem. Ausente o prequestionamento da matéria alegadamente violada, ndo
¢ possivel o conhecimento do recurso especial. Nesse sentido, o enunciado
n. 211 da Sumula do STJ: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdao
que, a despeito da oposicdo de embargos declaratdrios, nao foi apreciada
pelo Tribunal a quo"; e, por analogia, os enunciados n. 282 e 356 da Sumula
do STF.

VI - Conforme entendimento desta Corte, nao ha
incompatibilidade entre a inexisténcia de ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015
e a auséncia de prequestionamento, com a incidéncia do enunciado n. 211
da Stimula do STJ, quanto as teses invocadas pela parte recorrente, que,
entretanto, ndo sao debatidas pelo Tribunal local, por entender suficientes
para a solucao da controveérsia outros argumentos utilizados pelo colegiado.
Nesse sentido: Agint no AREsp n. 1.234.093/RJ, relator Ministro Ricardo
Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 24/4/2018, DJe 3/5/2018;
AgInt no AREsp n. 1.173.531/SP, relator Ministro Francisco Falcdo,
Segunda Turma, julgado em 20/3/2018, DJe 26/3/2018.

VII - Ainda que fosse superado o referido dbice, orienta-se a
jurisprudéncia do STJ no sentido de que o mero ajuizamento de agdo
anulatoria de débito tributario ndo tem o efeito de suspender execucao
fiscal, mormente quando nao hd, na referida agdo de conhecimento,
depdsito a garantir o crédito executado, como verificado na presente
hipotese. Nesse sentido, por oportuno: AgRg no AREsp n. 298.798/RS,
relator Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, julgado em
4/2/2014, DJe 11/2/2014; AgRg no Ag n. 1.360.735/SP, relator Ministro
Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 3/5/2011, Dle
9/5/2011).

VIII - Agravo interno improvido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
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os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 02/08/2022 a 08/08/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell
Marques e Assusete Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 08 de agosto de 2022.

Ministro FRANCISCO FALCAO
Relator
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I - Na origem, trata-se de agravo de instrumento com pedido de
antecipacao de tutela recursal contra decisdo proferida em excecao de pré-
executividade que indeferiu o pedido de suspensdo de exigibilidade do
crédito relativo a IPTU devido ao Municipio de Sao Paulo/SP. No Tribunal
a quo, negou-se provimento ao recurso. O recurso especial foi parcialmente
conhecido e, nessa extensao, improvido.

Il - O agravo interno ndo merece provimento, ndo sendo as
alegacodes nele aduzidas suficientes para infirmar a decisdo recorrida, que
deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

IIT - Nao ha violacao do art. 535 do CPC/1973 (art. 1.022 do
CPC/2015) quando o Tribunal a gquo se manifesta clara e
fundamentadamente acerca dos pontos indispensaveis para o desate da
controvérsia, apreciando-a fundamentadamente (art. 165 do CPC/1973 e do
art. 489 do CPC/2015), apontando as razdes de seu convencimento, ainda
que de forma contraria aos interesses da parte, como verificado na hipotese.

IV - Conforme entendimento pacifico desta Corte, “o julgador
ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes,
quando ja& tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdao”. A
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prescri¢do trazida pelo art. 489 do CPC/2015 confirma a jurisprudéncia ja
sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, “sendo dever do
julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo
adotada na decisao recorrida”. (EDcl no MS n. 21.315/DF, relatora Ministra
Diva Malerbi (Desembargadora convocada TRF 3? Regido), Primeira Secao,
julgado em 8/6/2016, DJe 15/6/2016.). Descaracterizada a alegada omissao,
tem-se de rigor o afastamento da suposta violagdo do art. 1.022 do
CPC/2015, conforme pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica: Agint no REsp n. 1.385.196/PR, relator Ministro Og Fernandes,
Segunda Turma, julgado em 31/8/2020, DJe 10/9/2020.

V - Relativamente as demais alegacoes de violagdo, esta Corte
somente pode conhecer da matéria objeto de julgamento no Tribunal de
origem. Ausente o prequestionamento da matéria alegadamente violada, ndo
¢ possivel o conhecimento do recurso especial. Nesse sentido, o enunciado
n. 211 da Sumula do STJ: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdao
que, a despeito da oposicdo de embargos declaratdrios, nao foi apreciada
pelo Tribunal a quo"; e, por analogia, os enunciados n. 282 e 356 da Sumula
do STF.

VI - Conforme entendimento desta Corte, nao ha
incompatibilidade entre a inexisténcia de ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015
e a auséncia de prequestionamento, com a incidéncia do enunciado n. 211
da Stimula do STJ, quanto as teses invocadas pela parte recorrente, que,
entretanto, ndo sao debatidas pelo Tribunal local, por entender suficientes
para a solucao da controveérsia outros argumentos utilizados pelo colegiado.
Nesse sentido: Agint no AREsp n. 1.234.093/RJ, relator Ministro Ricardo
Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 24/4/2018, DJe 3/5/2018;
AgInt no AREsp n. 1.173.531/SP, relator Ministro Francisco Falcdo,
Segunda Turma, julgado em 20/3/2018, DJe 26/3/2018.

VII - Ainda que fosse superado o referido dbice, orienta-se a
jurisprudéncia do STJ no sentido de que o mero ajuizamento de agdo
anulatoria de débito tributario ndo tem o efeito de suspender execucao
fiscal, mormente quando nao hd, na referida agdo de conhecimento,
depdsito a garantir o crédito executado, como verificado na presente
hipotese. Nesse sentido, por oportuno: AgRg no AREsp n. 298.798/RS,
relator Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, julgado em
4/2/2014, DJe 11/2/2014; AgRg no Ag n. 1.360.735/SP, relator Ministro
Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 3/5/2011, Dle
9/5/2011).

VIII - Agravo interno improvido.

RELATORIO
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Na origem, trata-se de agravo de instrumento com pedido de antecipagdo de
tutela recursal contra decisdo proferida em exce¢do de pré-executividade, que indeferiu o
pedido de suspensdo de exigibilidade do crédito relativo a IPTU, devido ao Municipio de

Sao Paulo/SP.

No Tribunal a quo, negou-se provimento ao recurso, conforme a seguinte
ementa do acordao:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Execucdo fiscal. Excecao de pré-executividade.
IPTU do exercicio de 2016. Municipio de Sao Paulo - Insurgéncia contra decisdo que
rejeitou os embargos declaratorios opostos em face de decisdo que rejeitou a excegdo de pré-
executividade afastando a possibilidade de suspensdo da execugdo fiscal. Ajuizamento de
acdo anulatoria. Inexisténcia de concessao da antecipacgdo da tutela ou depdsito no montante
integral do débito. Nao configurada nenhuma das hipéteses de suspensdo previstas no art.
151 e incisos do CTN. O mero ajuizamento de agdo anulatéria ndo possui o conddo de
suspender a exigibilidade do crédito tributario. Possibilidade de prosseguimento da
execucdo fiscal - Decisdo mantida. Recurso nao provido.

Os embargos de declaragdo opostos foram rejeitados.

No recurso especial, a parte recorrente alega ofensa dos arts. 489 e 1.022 do
CPC, ao argumento de que, apesar da oposicao de embargos declaratérios, o "acérdao
recorrido, deixou de analisar ponto essencial e relevante ao correto deslinde da lide, qual
seja a indiscutivel conexdo e a consequente relacdo de prejudicialidade entre a Agao
Anulatoria n°® 1021849-90.2016.8.26.0053 ¢ a Execucao Fiscal n® 1555915-

88.2017.8.26.0090, ora debatida" (fl. 188).

Aponta, ainda, como violados os arts. 55 e 313 do CPC, sustentando, em
sintese, que "o acérdio pauta-se apenas e tdo somente no fato de que na Ac¢ao Anulatéria
nao hd qualquer causa suspensiva da exigibilidade do crédito tributario e, portanto, a
Execucao Fiscal devera prosseguir, deixando de reconhecer a conexdo entre as duas
acoes, no que tange a prejudicialidade entre ambos os processos" (fl. 190). Assim,
defende a necessidade de sobrestamento do presente feito até que seja julgada a agao

anulatoria.
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Apresentadas contrarrazdes pela manutengdo do acérdao recorrido.

Ap6s decisum que inadmitiu o recurso especial, com base na Simula n. 7 do
STJ, foi interposto agravo. A decisdo recorrida tem o seguinte dispositivo: "Ante o
exposto, com fundamento no art. 253, pardgrafo tnico, II, a e b, do RISTJ, conhego do
agravo para conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa parte, negar-lhe

provimento."

Interposto agravo interno, a parte agravante traz, resumidamente, os seguintes

argumentos:

Isto porque, no caso concreto, o E. Tribunal a quo deixou de analisar ponto essencial
e relevante ao correto deslinde da lide, qual seja a indiscutivel conexdo e a consequente
relagdo de prejudicialidade entre a Acdo Anulatoria n° 1021849-90.2016.8.26.0053 ¢ a
Execucdo Fiscal n® 1555915-88.2017.8.26.0090, ora debatida.

[...]

Portanto, caso ndo se entenda pela anulagdo do v. acérddao que julgou o Agravo de
Instrumento de origem, devem ser considerados prequestionados os artigosS5, §2°1,e 313,
V, ‘a’, do CPC, julgando-se procedente o Recurso Especial.

A parte agravada foi intimada para apresentar impugnacao.

E o relatoério.

vVOTO

O agravo interno ndo merece provimento, ndo sendo as alegacdes nele
aduzidas suficientes para infirmar a decisdo recorrida, que deve ser mantida por seus

proprios fundamentos.

Nao ha violagao do art. 535 do CPC/1973 (art. 1.022 do CPC/2015) quando o
Tribunal a quo se manifesta clara e fundamentadamente acerca dos pontos indispensaveis
para o desate da controvérsia, apreciando-a fundamentadamente (art. 165 do CPC/1973 e

do art. 489 do CPC/2015), apontando as razdes de seu convencimento, ainda que de
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forma contraria aos interesses da parte, como verificado na hipotese.

Conforme entendimento pacifico desta Corte, “o julgador ndo esta obrigado a
responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo
suficiente para proferir a decisdo”. A prescri¢dao trazida pelo art. 489 do CPC/2015
confirma a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Superior Tribunal de Justica, “sendo dever
do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdao adotada na
decisdo recorrida”. (EDcl no MS n. 21.315/DF, relatora Ministra Diva Malerbi
(Desembargadora convocada TRF 3? Regido), Primeira Secdo, julgado em 8/6/2016, DJe

15/6/2016.)

Descaracterizada a alegada omissdo, tem-se de rigor o afastamento da suposta
violagdo do art. 1.022 do CPC/2015, conforme pacifica jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO.
INOCORRENCIA DE AFRONTA AO ART. 535 DO CPC/1973. PREENCHIMENTO
DOS REQUISITOS DA PRISAO PREVENTIVA. ERRO JUDICIARIO NAO
CARACTERIZADO. POSTERIOR ABSOLVICAO POR AUSENCIA DE PROVAS.
DANOS MORAIS NAO CONFIGURADOS. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME
FATICO-PROBATORIO. AGRAVO INTERNO DO PARTICULAR A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes
publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na
forma nele prevista, com as interpretacdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica (Enunciado Administrativo 2).

2. Referente ao art. 535, I do CPC/1973, inexiste a violacdo apontada. O Tribunal de
origem apreciou fundamentadamente a controvérsia, ndo padecendo o acorddo recorrido de
qualquer omissdo, contradicdo ou obscuridade. Observe-se, ademais, que julgamento
diverso do pretendido, como na espécie, ndo implica ofensa a norma ora invocada.

(...)

4. Agravo Interno do Particular a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 941.782/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/09/2020, DJe 24/09/2020.)

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. SERVIDORES, ANUENIOS. BASE DE
CALCULO REAJUSTADA PELO INDICE 28,86%. RECONHECIMENTO PELA
CORTE DE ORIGEM. ONUS DE SUCUMBENCIA - SUMULA 7 DO STJ.

1. Inexiste contrariedade ao art. 535, II, do CPC/1973, quando a Corte local decide
fundamentadamente todas as questdes postas ao seu exame. Ademais, ndo se deve confundir
decisdo contraria aos interesses da parte com auséncia de prestacao jurisdicional.

(-

6. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp n. 1.385.196/PR, relator Ministro Og Fernandes, Segunda Turma,
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julgado em 31/8/2020, DJe 10/9/2020.)

Relativamente as demais alegacdes de violagdo, esta Corte somente pode
conhecer da matéria objeto de julgamento no Tribunal de origem. Ausente o
prequestionamento da matéria alegadamente violada, ndo ¢ possivel o conhecimento do
recurso especial. Nesse sentido, o enunciado n. 211 da Simula do STJ: "Inadmissivel
recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicao de embargos declaratorios,
nao foi apreciada pelo Tribunal a quo"; e, por analogia, os enunciados n. 282 e 356 da

Samula do STF.

Conforme entendimento desta Corte, ndo ha incompatibilidade entre a
inexisténcia de ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015 e a auséncia de prequestionamento,
com a incidéncia do enunciado n. 211 da Simula do STJ, quanto as teses invocadas pela
parte recorrente, que, entretanto, ndo sdo debatidas pelo Tribunal local, por entender
suficientes para a solugdo da controvérsia outros argumentos utilizados pelo colegiado.
Nesse sentido: Aglnt no AREsp n. 1.234.093/RJ, relator Ministro Ricardo Villas Boas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 24/4/2018, DJe 3/5/2018; AgInt no AREsp n.
1.173.531/SP, relator Ministro Francisco Falcao, Segunda Turma, julgado em 20/3/2018,

DJe 26/3/2018.

Ainda que fosse superado o referido obice, orienta-se a jurisprudéncia do STJ
no sentido de que o mero ajuizamento de acdo anulatoria de débito tributario ndo tem o
efeito de suspender execucdo fiscal, mormente quando ndao hd, na referida agdo de
conhecimento, depodsito a garantir o crédito executado, como verificado na presente

hipotese.

Nesse sentido, por oportuno:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO ANULATORIA. SUSPENSAO DA EXECUCAO FISCAL. ART. 265
DO CPC. INVIABILIDADE. AUSENTES OS REQUISITOS PARA ANTECIPACAO DE
TUTELA E A GARANTIA DO JUIZO. PREMISSAS FATICAS ASSENTADAS PELO
ACORDAO RECORRIDO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DO
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VERBETE SUMULAR 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ¢ firme no entendimento acerca
da impossibilidade de ser deferida a suspensdo do executivo fiscal apenas ante o
ajuizamento de acdo anulatoria, sem que estejam presentes Os pressupostos para o
deferimento de tutela antecipada ou esteja garantido o juizo ou, ainda, ausente o deposito do
montante integral do débito como preconizado pelo art. 151 do CTN. Precedentes" (AgRg
no AREsp 80.987/SP, Primeira Turma, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe
21/2/2013).

2. A inversao do julgado, nos termos propostos pelo agravante, demandaria o reexame
do conjunto fatico-probatdrio, procedimento vedado em recurso especial, nos termos do
enunciado sumular 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 298.798/RS, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2014, DJe 11/02/2014.)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC.
INOCORRENCIA. EXECUCAO FISCAL E ACAO ANULATORIA. SUSPENSAO.
FALTA DE GARANTIA DO JUIZO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 83/STJ.
CONEXAO. SUMULA N. 235/STJ. DECISAO MONOCRATICA FUNDAMENTADA
EM SUMULAS DESTA CORTE SUPERIOR. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. Nao ha violacdo ao art. 535 do CPC se o acdérddo recorrido, ao solucionar a
controvérsia, analisa as questoes a ele submetidas, dando aos dispositivos de regéncia a
interpretagcdo que, sob sua 6tica, se coaduna com a espécie.

2. A orientagdo das Turmas que integram a Primeira Secao desta Corte é firme no
sentido de que, ainda que haja conexao entre acao ordinaria em que se discute débito fiscal e
eventual execucdo fiscal, a suspensdo desta somente € permitida mediante o oferecimento de
garantia do juizo.

3. Precedentes: AgRg no Ag 1146326/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, DJe 16.9.2009; AgRg no REsp 774.180/RS, Rel. Min. Humberto Martins,
Segunda Turma, DJe 29.6.2009; AgRg no REsp 822.491/RR, Rel. Min. Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe 13.3.2009; e AgRg no REsp 1090136/RS, Rel. Min. Luiz Fux,
Primeira Turma, DJe 25.5.2009.

4. Nos termos da Sumula n. 235/STJ, "a conexdo ndo determina a reunido dos
processos, se um deles ja foi julgado”.

5. Tendo em vista que o presente agravo regimental ¢ manifestamente infundado, ¢ de
se aplicar a multa prevista no art. 557, § 2°, do CPC, a qual fixo em 1% do valor corrigido
da causa.

6. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no Ag n. 1.360.735/SP, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, julgado em 3/5/2011, DJe 9/5/2011.)

Ante o exposto, ndo havendo motivos para se alterar a decisdo recorrida, nego
provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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AGRAVANTE : CAPRI ADMINISTRADORA DE BENS LTDA
ADVOGADOS : RICARDO LACAZ MARTINS - SP113694
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AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : CAPRI ADMINISTRADORA DE BENS LTDA
ADVOGADOS : NATALIA LIRA LIMA E OUTRO(S) - SP376830
DANIELLA RODRIGUES DUARTE DE SOUSA - SP368122
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TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 02/08/2022 a 08/08
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalh&es votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.
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Brasilia, 09 de agosto de 2022
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