SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 1958270 - RS (2021/0282218-0)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
RECORRENTE : COMPANHIA NACIONAL DE ABASTECIMENTO CONAB
ADVOGADOS : GLAUTO LISBOA MELO JUNIOR - RS051432

FERNANDA MAYNART WISNIEWSKI - RS065450
LETICIA FRANCO WALDMAN - RS077916

RECORRIDO : JOSE HILARIO DE OLIVEIRA BRANDAO
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS SAYAO LOBATO FERREIRA DA SILVA
- RS015639
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO NA ORIGEM. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
IMPUGNACAO. DEPOSITO COMO GARANTIA. INCIDENCIA DE
MULTA E HONORARIOS. NAO CABIMENTO DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO. INOVACAO RECURSAL. PRECLUSAO. SUMULA 7
/STJ. CONAB. EMPRESA PUBLICA EXPLORADORA DE ATIVIDADE
ECONOMICA. IMPOSSIBILIDADE DE EXTENSAO DAS
PRERROGATIVAS CONFERIDAS A FAZENDA PUBLICA. ART. 730
DO CPC. PRECEDENTES DO STF E DO STI.

1. Nao ha falar em ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC, uma vez que a lide
foi solucionada em conformidade com o que foi apresentado em juizo.
Verifica-se que o acordao recorrido possui fundamentacdo suficiente,
inexistindo omissao ou contradigao.

2. A arguicdo da questdo tida por omitida somente nos embargos de
declaracdo e ndo nas contrarrazdes configura inovagao recursal, situagdo em
que o Superior Tribunal de Justica entende nao haver negativa de prestagcao
jurisdicional. Precedentes.

3. Reconhecer a preclusdo, como pretende o recorrente, afastando o
entendimento proferido no acérdao de que a arguicao dos honorarios do art.
523 do CPC seria despiciendo, demandaria novo exame das alegacdes do
agravante, ora recorrido, perante o Tribunal de origem, o que encontra obice
na Stimula 7/STJ.

4. A CONAB ¢ empresa publica exploradora de atividade econémica, néo
sendo a ela aphcavels as prerrogativas conferidas a Fazenda Pubhca
conforme ha muito ja decidiu o Supremo Tribunal Federal, por ocasidao do
julgamento do AgR-RE 713.731/DF. Precedentes.

5. O acoérdao recorrido entendeu que o depdsito realizado pela parte devedora
tem natureza de garantia do juizo e ndao de pagamento espontaneo. A
alteracdo das conclusodes a que chegaram as instancias ordindrias demandaria
o reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, invidvel em recurso especial
em razao do 6bice da Sumula 7/STJ.
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6. Observa-se que o Tribunal de origem ndo analisou a controvérsia a luz do
art. 884 do Coédigo Civil. Logo, ndo foi cumprido o necessario
prequestionamento.

Recurso especial conhecido em parte e improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual
de 12/08/2025 a 18/08/2025, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso, mas
lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Humberto Martins.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Boéas Cueva, Moura Ribeiro
e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 20 de agosto de 2025.

Ministro Humberto Martins
Relator
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6. Observa-se que o Tribunal de origem ndo analisou a controvérsia a luz do
art. 884 do Coédigo Civil. Logo, ndo foi cumprido o necessario
prequestionamento.

Recurso especial conhecido em parte e improvido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se de recurso especial interposto por COMPANHIA NACIONAL
DE ABASTECIMENTO CONAB, com fundamento no art. 105, inciso III, alinea "a", da
Constituicdo Federal, contra acorddo proferido pelo TRIBUNAL REGIONAL
FEDERAL DA 4* REGIAO, que julgou demanda relativa a multa por auséncia de
cumprimento espontaneo da obrigacao.

O julgado deu provimento em parte ao agravo de instrumento interposto na

origem, nos termos da seguinte ementa (fl. 56):

ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. DEPOSITO COMO
GARANTIA. INCIDENCIA DA MULTA.
IMPUGNACAO. REJEICAO. NAO CABIMENTO DE
HONORARIOS. 1. A multa por auséncia de cumprimento
espontaneo ¢ uma espécie de sang¢do processual que
somente ¢ elidida na hipdtese de efetivo pagamento do
valor exequendo, pois o pagamento ¢ forma de extingdo da
obrigacdo, afastando qualquer equiparacdo a pagamento, o
mero depdsito para oferecimento da impugnagdo ou a mera
indicagcdo de bem para garantia do juizo, visto que ambos
ndo extinguem a obrigacdo e configuram, na verdade, mero
oferecimento de numerario/bem a penhora. 2. Nao sdo
cabiveis honorarios advocaticios pela rejeicdo da
impugnagdo ao cumprimento de sentenga, mas apenas no
caso de acolhimento da impugnagdo, ainda que parcial,
serdo arbitrados honorarios em beneficio do executado.

Os embargos de declaragdo opostos por ambas as partes, na origem, foram
acolhidos, sendo providos os declaratorios da parte ora recorrida, conferindo-lhes efeitos
infringentes para reconhecer a incidéncia dos honorarios previstos no art. 523, § 1°, do
CPC (fls. 109-114).

No presente recurso especial, a recorrente alega, preliminarmente, ofensa
aos arts. 489, § 1°, IV, Ve VI, e 1.022, I e II, ambos do CPC, porquanto, apesar da
oposicao dos embargos de declaragdo, o Tribunal de origem ndo se pronunciou sobre
pontos necessarios ao deslinde da controvérsia, tais como a preclusdo da matéria e o
descabimento de agravo de instrumento na hipdtese dos autos.

Aduz que o acorddo estadual contrariou as disposi¢des contidas nos arts.
203, § 1°,924 e 1.009 do CPC, visto que a decisdo desafiada por agravo de instrumento
tem natureza de sentenca, pois extinguiu a fase executiva ante o pagamento, sendo

cabivel apenas o recurso de apelagdo.
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Sustenta, outrossim, violagdo do art. 507 do CPC, "ja que, em relagdo a
matéria julgada pelo Tribunal, ja havia operado a preclusdo nos autos originarios" (fl.
124).

No mérito, alega violagdo do art. 523, caput e §§ 1° e 2°, do CPC, e sustenta
que a recorrente teria efetuado o pagamento tempestivo nos autos, com efeito liberatorio,
nao sendo cabivel o acréscimo da multa de 10% (dez por cento) e dos honorarios de 10%
(dez por cento) sobre o valor do débito.

Aponta violacao do art. 525, § 1°, Il e §§ 6°, 7°, 10, do CPC, visto que
seria hipotese legal de cabimento de impugnacdo pela inexequibilidade do titulo ou
inexigibilidade da obrigacdo, e sua rejei¢do ndo enseja condenagdo em honorarios
advocaticios ou multa.

Defende que teria havido ofensa aos arts. 7° da Lei n. 7.032/1982 e 524, §
2°, do CPC, ja que a CONAB atua como Fazenda Publica no feito, ndo sendo a ela
aplicavel a multa prevista no § 1° do art. 523 do CPC.

Afirma que teria havido, ainda, violagcdo dos arts. 539 e 540 do CPC e 334
do Coédigo Civil, diante da quitagdo obtida pela recorrente quanto a obrigacao que lhe foi
imputada em sentenca, € paga em juizo.

Por fim, alega violagdo do art. 884 do Cddigo Civil, em face do
enriquecimento sem causa, ¢ defende que, no presente caso, o exequente/recorrido ja
teria colhido o seu direito, sendo por demais oneroso a recorrente o acréscimo de 20%
(vinte por cento) do quanto ja havia pago nos autos.

Apresentadas as contrarrazdes (fls. 147-154), sobreveio o juizo de
admissibilidade positivo da instancia de origem (fls. 157-158).

E, no essencial, o relatorio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se, na origem, de agravo de instrumento interposto por JOSE
HILARIO DE OLIVEIRA BRANDAO, nos autos do Cumprimento de Sentenca n.
50471143120194040000, contra decisdo que, reconhecendo o depdsito do valor integral
da divida antes do prazo final para pagamento espontaneo, afastou a necessidade de
acréscimo dos consectarios legais. O agravante, contudo, alegou que o deposito foi mera
garantia da impugnacdo ao cumprimento de sentenga, e ndo possui efeito liberatorio.

O Tribunal deu provimento ao agravo de instrumento por entender que ¢
devida a incidéncia da multa prevista no art. 523, § 1°, do CPC, porquanto o executado

apenas efetuou o deposito para garantia da divida, o que ndo representa pagamento.
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Integrou este julgado, em embargos de declaragdo, afastando a alegacao de preclusao do
ora recorrente e concluindo no sentido de que, como a CONAB opds-se ao cumprimento
de sentenca oferecendo impugnagao, incide a imposi¢ao de multa e honorarios.

Concluiu a Corte de origem, portanto, que o simples deposito seguido de
impugnacao constitui mera garantia do juizo.

Passo a decidir.

Inicialmente, ndo ha falar em ofensa aos arts. 489 ¢ 1.022 do CPC, uma vez
que a lide foi solucionada em conformidade com o que foi apresentado em juizo.
Verifica-se que o acdérdao recorrido possui fundamentagdo suficiente, inexistindo
omissao ou contradi¢ao.

A proposito, cito os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. DESAPROPRIACAO DIRETA.
UTILIDADE PUBLICA. CONCESSIONARIA DE
VEICULOS. RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO
ARTIGO 1022, II, DO CPC/15. INOCORRENCIA.
DEVOLUCAO TOTAL DA MATERIA EM REEXAME
NECESSARIO. SUMULA 325/STJ. NECESSIDADE DE
ALUGAR IMOVEL LINDEIRO PARA ALTERAR
ACESSO A LOJA. INDENIZACAO AFASTADA PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. REVISAO. SUMULA 7/ STJ.
1. Os arts. 489, § 1°, e 1.022 do Codigo de Processo Civil
ndo foram ofendidos. A pretexto de apontar a existéncia de
erros materiais, omissdo e premissas erradas, a parte
agravante quer modificar as conclusdes adotadas pelo
aresto vergastado a partir das informacdes detalhadas do
laudo pericial.

[...]

5. Agravo Interno ndo provido.

(Agint no AREsp n. 1.974.188/RS, relator Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 17/10
/2022, DJe de 4/11/2022.)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. DANO
MORAL. SUSPENSAO DO FORNECIMENTO DO
SERVICO DE AGUA . DEMORA INJUSTIFICADA NO
RESTABELECIMENTO DO SERVICO. ARTS. 489, § 1°,
E 1022, I, DO CPC. OMISSAO NAO CONFIGURADA.
DEVER DE INDENIZAR. REQUISITOS PARA A
RESPONSABILIZACAO DA CONCESSIONARIA.
ACORDAO ANCORADO NO SUBSTRATO FATICO-
PROBATORIO  DOS  AUTOS.  REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. VALOR DA
INDENIZACAO. EXCESSO NAO CARACTERIZADO.

1. Cuida-se de ac¢dao de procedimento ordinario ajuizada em
desfavor de SAMAR - Solu¢des Ambientais de Aragatuba,
com o fim de obter indenizacdo pelos danos morais que
alega ter sofrido com suspensdo do servico de agua na
residéncia da autora.

2. Verifica-se, inicialmente, n3o ter ocorrido ofensa aos
arts. 489, § 1°, e 1.022, II, do CPC, na medida em que o
Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as
questdes que lhe foram submetidas e apreciou
integralmente a controvérsia posta nos autos.

[...]
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6. Agravo interno nao provido.
(AgInt no AREsp n. 2.118.594/SP, relator Ministro Sérgio

Kukina, Primeira Turma, julgado em 22/11/2022, DJe de 25
/11/2022; grifo meu.)

Ademais, ndo prospera a alegacdo de ndo cabimento do agravo de
instrumento contra a decisao de fl. 27, porquanto a referida tese nao foi apresentada nas
contrarrazdes ao agravo de instrumento, primeira oportunidade que teve (fls. 38-41), mas
tdo somente nos embargos de declaracdo ao acodrddo. Assim, configura-se inovagao

recursal. A proposito, cito:

[...]

Ainda que se trate de matéria de ordem publica, ¢ exigido o
prequestionamento da tese aventada em sede de recurso
especial ou contrarrazdes ao recurso especial, sendo
vedado o julgamento, por esta Corte, de temas que
constituam inovagao recursal, sob risco de supressdo de
instancia e de ofensa aos principios do duplo grau de
jurisdicao e do devido processo legal. (Agint nos EDcl no
AREsp n. 2.430.680/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 21/10/2024, DJe de 25/10
/2024.)

(...)
1. A argui¢do da questdo tida por omitida somente nos
embargos de declaragdo e n3o nas contrarrazdes de
apelagdo, pega, no caso, sequer apresentada na origem,
manifesta inovagdo recursal, situagdo em que o Superior
Tribunal de Justica entende ndo haver negativa de
prestagdo jurisdicional. Precedentes.

2. Examinada a matéria em debate sob o enfoque
eminentemente constitucional, mostra-se inviavel a analise
da questdo em sede de recurso especial, sob pena de
usurpagao da competéncia do STF.

3. O reconhecimento do prequestionamento ficto de que
trata o art. 1.025 do CPC/2015, na via do especial, exige a
indicacdo e o reconhecimento pelo STJ de ofensa ao art.
1.022 do CPC/2015, especificamente quanto a questao que
se pretende ver analisada, o que ndo se constata no caso
presente.

4. Agravo interno desprovido.

(AglInt no AREsp n. 2.681.491/SP, relator Ministro Gurgel
de Faria, Primeira Turma, julgado em 18/11/2024, DJe de
22/11/2024.)

Quanto a preclusdo, conforme pontuado no acordiao recorrido, o entdo
agravante, ora recorrido, havia se insurgido contra a ndo fixagdo de honorarios para o
cumprimento de sentenca, previsto no art. 523 do CPC, e nao em relacdo a eventual

sucumbéncia pelo desacolhimento da impugnac¢do ao cumprimento de sentenca.
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Sendo a incidéncia de honorarios para a execug¢ao imposicdo legal para a
hipdtese de ndo cumprimento voluntdrio da obrigacdo, afastou-se a alegacdo de
preclusdo, nos seguintes termos (fls. 112-114):

Assim, tanto a san¢ao aplicada em caso de descumprimento
do prazo, como a incidéncia de honorarios para a execucao
decorrem da simples observancia da legislacdo processual
vigente. Embora ndo exista nos autos decisdo expressa do
Juizo em relacdo ao arbitramento de honorarios
advocaticios, tal manifestagdo judicial ¢ desnecessaria na
hipotese, tendo em vista que a CONAB opos-se ao
cumprimento de sentenga oferecendo impugnagao, do que
resulta a imposicao de multa e honorarios.

E de ser rejeitada a alegacdo da CONAB de preclusio da
matéria, em face do mesmo fundamento, ou seja, trata-se
de imposi¢ao legal para a hipotese de ndo cumprimento
voluntario da obrigacdo, devendo entender-se que o
simples deposito seguido de impugnagao constitui mera
garantia do juizo.

(...)

No tocante aos embargos declaratorios opostos pela
CONAB, reconhece-se a omissao quanto a alegagdo de
preclusao, contudo, rejeita-se o argumento pelo mesmo
fundamento segundo o qual se admite a cobranga da verba,
qual seja, tratando-se os honorarios de execucdo derivados
de imposicao legal (art. 523, § 1°, do CPC), ndo ha que se
falar em preclusao.

Assim, reconhecer a preclusdo, como pretende o recorrente, afastando o
entendimento proferido no acorddao de que a arguicao dos honorarios do art. 523 do CPC
seria despiciendo, demandaria novo exame das alegacdes do agravante, ora recorrido,
perante o Tribunal de origem, o que encontra dbice na Simula 7/ST]J.

Faz-se necessario destacar, ainda, que ndo assiste razao ao recorrente
quanto a alegacdo de ofensa aos arts. 7° da Lei n. 7.032/1982 e 524, § 2°, do CPC, uma
vez que a recorrente ¢ empresa publica exploradora de atividade econdmica, ndo sendo a
ela aplicaveis as prerrogativas conferidas a Fazenda Publica, conforme ha muito ja
decidiu o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do AgR-RE 713.731
/DF, em que figurava, como parte recorrente, a CONAB.

Segue, a proposito, precedente desta Corte nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. CONAB. EMPRESA PUBLICA
EXPLORADORA DE ATIVIDADE ECONOMICA.
IMPOSSIBILIDADE DE EXTENSAO DAS
PRERROGATIVAS CONFERIDAS A FAZENDA
PUBLICA. ART. 730 DO CPC. PRECEDENTES DO STF
E DO STJ. SUMULA 83/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

I. A Primeira Turma do STF, quando do julgamento do
AgR-RE 713.731/DF, em que figurava, como parte
recorrente, a CONAB, firmou o entendimento de que a ela
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ndo seriam aplicaveis as prerrogativas da Fazenda Publica,
em virtude da sua natureza juridica de empresa publica
exploradora de atividade economica.

II. A Segunda Turma desta Corte entendeu que "a Conab,
ndo obstante preste o servigo de fomento, também
desempenha atividade econdmica, atuando no mercado em
regime de livre concorréncia com as demais empresas,
conforme se observa da andlise do art. 7° do Decreto n.
4.514/02. Em razdo disso, inaplicavel a sua equiparagdo a
Fazenda Publica, de modo que ndo se sujeita ao
procedimento previsto no art. 730 do CPC" (STJ, REsp
1.422.811/DF, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, DJe de 18/11/2014).

ITI. Na esteira do entendimento pacifico desta Corte, ndo
cabe, ao Superior Tribunal de Justica, em sede de Recurso
Especial, examinar a suposta violagdo aos arts. 5° II,
XXXV, LIV e LV, 100 e 173, caput e § 1°, da Constitui¢ao
Federal, tendo em vista os precisos termos do art. 105, III,
alineas a, b e ¢, da CF/88.

IV. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no REsp n. 1.399.759/RS, relatora Ministra
Assusete Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 3/11
/2015, DJe de 17/11/2015.)

Tampouco no mérito alcanga éxito o presente recurso.

A controvérsia dos autos reside na possibilidade de aplicacdo da multa e
dos honorarios previstos no art. 523 do CPC em cumprimento de sentenga, quando o
devedor realiza o depodsito do valor executado e, a0 mesmo tempo, apresenta impugnagao
ao cumprimento de sentenga. A discussao envolve a natureza do deposito efetuado, se
configura pagamento espontdneo capaz de afastar as penalidades legais, ou apenas
garantia do juizo.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido de
que somente se caracteriza como pagamento, para os fins do disposto no § 1° do art. 523
do Codigo de Processo Civil, o depdsito judicial do valor integral da divida, desde que
realizado de forma incondicionada, ou seja, sem subordinar o levantamento da quantia a
ulterior discussdo sobre a existéncia ou o montante do débito em sede de impugnacdo ao
cumprimento de sentenca.

Assim, nos casos em que o devedor efetua o depdsito exclusivamente com
o intuito de garantir o juizo, ¢ ndo como forma inequivoca de adimplemento, ndo se
afasta a incidéncia da multa de 10% e dos honorarios advocaticios de igual percentual,
previstos no referido dispositivo legal.

Cito precedentes:

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. ART. 523, § 1°, DO
CPC. DEPOSITO INTEMPESTIVO. INCIDENCIA DE
MULTA E HONORARIOS ADVOCATICIOS.
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REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS N. 7 E 83
DO STJ. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Em cumprimento de sentenca, somente o depdsito
tempestivo e voluntario da quantia devida em juizo e a ndo
apresentagdo de impugnacgdo afastam a incidéncia da multa
e dos honorérios advocaticios previstos no art. 523, § 1°, do
CPC.

2. Rever o entendimento do tribunal de origem acerca das
premissas firmadas com base na analise do acervo fatico-
probatorio dos autos atrai a incidéncia da Sumula n. 7 do
STIJ.

3. Agravo interno desprovido.

(AgInt no REsp n. 2.072.420/MT, relator Ministro Jodo
Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 4/11/2024,
DJe de 6/11/2024.)

No caso dos autos, o acérdao consignou que "a CONAB efetuou o depdsito
da importancia calculada pelo exequente e apresentou impugnag¢do arguindo a
inexequibilidade do titulo executivo, a qual foi rejeitada pelo juizo singular” (fl. 59). Em

julgamento de embargos de declaragdo, aduziu o seguinte (fl. 112):

E de ser rejeitada a alegagdo da CONAB de preclusdo da
matéria, em face do mesmo fundamento, ou seja, trata-se
de imposi¢ao legal para a hipotese de ndo cumprimento
voluntario da obrigacdo, devendo entender-se que o
simples deposito seguido de impugnagao constitui mera

garantia do juizo.

Verifica-se, portanto, que o acérdao recorrido entendeu que o depodsito
realizado pela parte devedora tem natureza de garantia do juizo e ndo de pagamento
espontaneo. A alteracdo das conclusdes a que chegaram as instancias ordinarias
demandaria o reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, inviavel em recurso
especial em razao do 6bice da Sumula 7/STJ.

Por fim, observa-se que o Tribunal de origem ndo analisou a controvérsia a
luz do art. 884 do Codigo Civil. Logo, ndo foi cumprido o necessario e indispensavel
exame da questdo pela decisdo atacada, apto a viabilizar a pretensdo recursal da
recorrente. Assim, incide, no caso, o enunciado das Sumulas 282 e 356 do excelso

Supremo Tribunal Federal.
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Stmula 282: "E inadmissivel o Recurso Extraordinario,
quando ndo ventilada, na decisdo recorrida a questdo
federal suscitada".
Stimula 356: "O ponto omisso da decisdo, sobre o qual nao
foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto
de recurso extraordindrio, por faltar o requisito do
prequestionamento".

Nesse sentido, cito:
1. A simples indicacdo dos dispositivos legais tidos por
violados, sem que o tema tenha sido enfrentado pelo
acorddo recorrido, obsta o conhecimento do recurso
especial, por falta de prequestionamento, a teor das
Stimulas n. 282 e 356 do STF.
(AgIint nos EDcl no AREsp n. 2.611.383/AL, relator
Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, DJEN de
28/2/2025.)
1. A falta de prequestionamento da matéria suscitada no
recurso especial impede seu conhecimento, a teor da
Stimula n°® 282/STF, aplicada por analogia.
(AgIint no Agint no AREsp n. 2.604.963/SP, relator
Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma,
DJEN de 20/12/2024.)

Ante o exposto, conheco em parte do recurso especial e nego-lhe

provimento.
Deixo de majorar os honorarios nos termos do art. 85, § 11, do CPC, tendo
em vista que o recurso especial foi interposto nos autos de agravo de instrumento.

E como penso. E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
REsp 1.958.270 / RS

Numero Registro: 2021/0282218-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50338112420184047100 50441007320184040000 50471143120194040000

Sesséo Virtual de 12/08/2025 a 18/08/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. ROGERIO DE PAIVA NAVARRO

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

RECORRENTE : COMPANHIA NACIONAL DE ABASTECIMENTO CONAB

ADVOGADOS : GLAUTO LISBOA MELO JUNIOR - RS051432
FERNANDA MAYNART WISNIEWSKI - RS065450
LETICIA FRANCO WALDMAN - RS077916

RECORRIDO : JOSE HILARIO DE OLIVEIRA BRANDAO

ADVOGADO : ANTONIO CARLOS SAYAO LOBATO FERREIRA DA SILVA -
RS015639

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - RESPONSABILIDADE CIVIL - INDENIZACAO POR DANO
MATERIAL

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
12/08/2025 a 18/08/2025, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas |lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Humberto Martins.

Documento eletronico VDA49657280 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 19/08/2025 00:34:28
Codigo de Controle do Documento: 1622680e-80a3-47ef-8da0-44e47b69b82e



Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 18 de agosto de 2025
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